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KOSZONTO

TISZTELT OLVASO!

Az ,Autondmia és Tarsadalom” (Autonomy & Society) folydirat egy Uj tarsadalom-
tudomanyi férum mindazok szdmara, akik kil6nb6z6 megkdzelitésekbdl, nézépont-
bol kutatjak az autonomia fogalmanak és intézményeinek szerepét, jelentéségét a
tarsadalomban, legyen sz6 kozosségekrdl, foglalkozasi csoportokrdl, telepilésekrél,
régiokrol, nemzetiségekrdl, nemzetrészekrdl, sajatos kulturaval rendelkezd népcso-
portokrdl.

A fogalom — autondmia - sokféle jelentéstartalommal bir a tudomanyos életben.
Kilonbozd diszciplinak hasznaljdk, de ritkan talalkozhatunk olyan irdsokkal, amelyek
6tvozik e megkozelitéseket. A tarsadalmi élet kilonbozébb szintjein tapasztalhatd
kozosségi magatartasok, cselekvések soha nem értheték meg csak egy szempont
alapjan, ami esetiinkben azt jelenti, hogy a legkilonbozébb jelentésy , autondmiak”
mind hordozzak az adott megnyilvanulasok tarsadalmi, torténeti, kulturalis hatterét.

Az autonomia fogalmaval 6sszefiiggésben tapasztalhaté idegenkedések, gyanak-
vasok, félelmek a legtdbb esetben abbdl szarmaznak, hogy a fogalomhoz olyan
meggy6zddések, tartalmak kapcsolddnak, amelyek magukra, a félreértelmezéseket
képvisel6k hibas torténelem és tarsadalom felfogasara jellemzdk.

Afejlett torténelmi szemlélettel rendelkezd birodalmak elit csoportjai mar az dkor-
ban rajottek, hogy bizonyos autondmiak biztositdsa nem gyengiti befolyasukat a
meghdditott terileteken, hanem épp ellenkezdleg, a stabilitas biztositasanak egyik
eszkoze. Sok esetben ez a felismerés nem sziletett meg, hanem az autonémia meg-
valosulasat célzo folyamatban a kontrol gyengilését lattak, amely véleményik sze-
rint politikai instabilitdshoz vezethet. Az utébbi felfogds korunkban is tapasztalhaté a
tarsadalom kilonb6z6 szintjein, intézményeivel kapcsolatban. Nincs tehat arrol szo,
hogy az autondmia és a tarsadalom viszonyanak kutatasa, elemzése ne lenne ma is
aktualis.

Az ,Autondmia és Tarsadalom” tudomanyos igény U, multidiszciplinaris jellegy fo-
lydirat, amely helyet ad szamos diszciplina témaval 6sszefiigg6 irasainak: tarsada-



lomfilozofia, tarsadalomtorténet, kulturalis antropoldgia, néprajz, kulturalis 6rokség,
kozdsségfejlesztés, szocioldgia, politoldgia, geopolitika, torténeti- és tarsadalomfold-
rajz, kulturélis foldrajz, regionalis gazdasagtan, kdzigazgatas, nemzetkdzi jog.

A szerkesztOk és a szerkesztébizottsag névsorabdl lathatd, hogy a folyodirat erd-
sen koncentral a Karpat-medence tarsadalmi, torténeti, kulturalis viszonyainak ala-
kulasara, annak tudomanyos kérdéseire. Ez azonban nem jelent kizardlagossagot. A
folydirat szivesen lat tematikus irdnyainak megfeleld irasokat a vildag minden tajarol.
Meggy6zddésink, hogy a régionk szamara hasznos ismereteket nyujthatnak a mas
tajakbdl, kulturakbol érkezd tudomanyos eredmények.

Koszonjuk, hogy figyelmet szentelt folydiratunknak, s reméljik, hogy szerzdink
kozott is Udvozolhetjik!

Székesfehérvar, 2021. mdjus
Kulcsar Laszlo & Domokos Tamas
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AZ EUROPAI TARSADALOMFEJLODES
FOLYAMATAI BIBO ISTVAN
ERTELMEZESEBEN

GaracziImre'

ABSZTRAKT

Bibo Istvan utolsé mlve Az eurdpai tarsadalomfejlédés értelme cimy, 1971-1972-ben
magnoéra mondott gondolatai. Ezt az esszét betegsége, majd haldla miatt mar nem
tudta végleges formaba 6nteni, de mindezek ellenére egyfajta szellemi végrendelet-
nek tekinthetd. A mU a Torténetfilozdfiai és politikaelméleti vizlat alcimet viseli. Bibd
politikai filozofidja a rendszervaltas utani politikai mezd szinte mindegyik partirany-
zata szamara alapot nyUjtott, és gyakorta egymassal merében ellentétes iranyzatok
is talaltak elemzéseiben érveket programjaik kialakitasahoz. Ennek oka, hogy az al-
tala érvényesnek tartott, kilonnem0 eurdpai értékek kozott kisérelte meg létrehozni
a harmaéniat. Mveiben nem térekedett egy kizardlag érvényes szintézis megterem-
tésére, hanem a kilonféle politikai formak egyeztetési lehetdségeit kutatta. Torte-
netfilozdfiai nézeteiben szorosan kapcsolddik Gssze a kereszténység a liberalizmussal
és a szocializmussal. Kisérletének a [ényege az volt, hogy e harom elv mikod6képes
intézményrendszereit miképpen lehet felépiteni és sszehangolni. Elete soran mind-
végig bizott abban, hogy az egyes uralmi tipusokat humanitarius alapon meg lehet
szabaditani a félelemtdl, az agresszivitastol és az autark hatalmi intézményektdl. A
tamulmany ezt a folyamatot elemzi, 6sszekapcsolva a kelet-kdzép-eurdpai térség
autonomia-lehetdségeivel.

Kulcsszavak: Kelet-Kézép-Eurdpa, autondmia, értékvalasztds, torténetfilozdfia, tdrsa-
dalomfejlédés, megegyezéses és hatdrolt forradalom.

1 Garaczi Imre, az MTA VEAB alelnéke, témavezetd, PTE, TTK, Féldtudomanyok Doktori Iskola
(garacziimre@gmail.com)
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SOCIAL DEVELOPMENT PROCESSES
IN EUROPE AS SEEN BY ISTVAN BIBO

ABSTRACT

The last work of Istvan Bibo, The Meaning of European Social Development, was his
thoughts recorded on a tape in 1971-1972. He was no longer able to finalize this es-
say due to his illness and then death but despite this it is a kind of spiritual will. It
bears the subtitle: Outline of Philosophy of History and Political Theory. Bibd's poli-
tical philosophy provided a basis for almost every political direction in the political
field after the regime change, and often completely contradictory tendencies also
found arguments in his writings to shape their programs. This is possible because he
tried to create harmony between the diverse European values, he considered valid.
In his works, he did not seek to create an exclusively valid synthesis but explored
the possibilities of reconciling different political forms. In his philosophical views on
history Christianity, liberalism and socialism are closely linked. The essence of his
oeuvre was to find a way for harmonising the operable institutional systems of these
three principles. Throughout his life, he believed that the different types of political
rules could be freed from fear, aggression, and autarchist institutions if approached
from a humanitarian angle. The study analyses this process and project the findings
on the possible autonomies in the Central and Eastern European region.

Keywords: Central and Eastern Europe, autonomy, choice of values, compromised and
limited revolution, development of society, philosophy of history.

Bibo elméletének inditékait és alapjait plasztikusabban és arnyaltabban érthetjik
meg, ha elemezzik Az eurdpai tarsadalomfejlédés értelme cimU, 1971-1972-ben mag-
noéra mondott gondolatait (Bibd 1982). Ezt az esszét betegsége, majd halala miatt
mar nem tudta végleges formaba onteni, de mindezek ellenére egyfajta szellemi
végrendeletnek tekinthet6. A mU a Térténetfilozofiai és politikaelméleti vazlat alcimet
viseli. A bevezetd részben Bibo a politika mUkodésének elméleti modszereit értékeli,
valamint ramutat a vilagtorténelem eseményeinek sémakhoz kétott felfogasaira, és
ezzel kapcsolatban hivja fel a figyelmet arra, hogy:

~Semmi sem veszedelmesebb tehdt a politikaban, a politika elméletében és
gyakorlatdban, mint az, ha egy ilyen séma, egy ilyen koncepcid egyszerien
tudomdnyosnak deklardlja magdt, és hivdit olyan félrevezetd és veszedelmes
bizonyossdgba ringatja, amely bizonyossagnak ezen a teriileten nincs meg a
lehetdsége. Aki ilyen félrevezetd bizonyossagban él, az sziikségképpen hamis
helyzetben él. Nemcsak a politika gyakorlati miveldjének, de a politika elmé-
leti mivelGjének is sziikségképpen meg kell ériznie a politikai dllasfoglalds, a
politikai cselekvés ki nem iktathatd, intuitiv, szuggesztiv, mivészeti elemeit.
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Ez persze egydltalan nem jelenti azt, hogy mindez sziikségképpen a szélsé-
séges érzelmi kilengés dllapotaban és hangulataban kell, hogy torténjék. A
politika a maga 6sszes mivészi, szuggesztiv, intuitiv elemeivel egyiitt lehet
és kell is, hogy nagyon nyugodt legyen: lehet nagyon ésszerd, nagyon mér-
legeld, nagyon raciondlis is, de ugyanakkor mégis tudnia kell azt, hogy azok
a kisérletek, amikre az emberiséget buzditja, emberek tomegeinek a bérére
mennek, ennél fogva soha a tudomanyos egzaktsagnak arra fokdra, amire a
természettudomany, nem juthatnak el.” (Bibo 1982, 561)

Ugyanezt a szemléletet Bibd alkalmazhatonak tartja a vallasra is, hiszen a valla-
sok koncepciodi szuggesztiven megfogalmazva hatnak a hivekre, és ha mar atszovi
életiiket, igy mar szinte lehetetlen szabadulnitéle. Tehat a politikaban és a vallasban
egy kisérlet sokkal kockazatosabb, mint a tudomanyban, mert kdvetkezményeik jo-
val hosszabb id6 alatt bontakoznak ki, és nem megismételhet6k. Mindezek alapjan
szdgezi le Bibo azt, hogy a politika gyakorlatara megfogalmazott koncepciok nem
léphetnek fel a tudomanyos egzaktsag bizonyos igényével.

A politikara vonatkozo barmely kérdésfeltevés altalaban valamilyen probléma
vagy hiany szemrevételezésével kezdédik. Tehat alapul vehetjik az emberiség tor-
ténetének olyan idGszakaszait, amikor a tarsadalom vagy a kdzosség élete békés,
nyugodt és kiegyensulyozott korilmények kozott zajlott, de ez a helyzet kilonféle
okok miatt megbomlott vagy lehanyatlott. Tehat a feladat az, hogy a korabbi alla-
potot — immaron Uj korilmények kdzott — helyreallitsuk. Ezt tamasztjdk ala Bibo
példai a rousseau-i természeti dllapotrdl, a marxizmus 6skézdsségérdl vagy a Biblia
paradicsomi artatlansagardl. Mindehhez hozzaf(zi még azt is, hogy az ember az
egyetlen élélény, amely leend6 halalanak tudataban van. Ez a bioldgiai-antropolo-
giai tudat a félelem tudata. Ez az érzet biztositja azt a lehetdséget, hogy egyrészt
az ember legy6zhesse a félelmet, masrészt fokozza a félelmet. Az ember legelsd
szabadsaga—minden ideoldgiatol és mas elmélettdl figgetlenil —a félelemtdl vald
szabadsag.

,Es ezzel kapcsolatban az egész kifejtendd elgondoldsnak az alapgondola-
tdt mdr most el6revetitem azzal, hogy nagyon lényeges felismerés az, hogy
a mds ember kényszeritése Utjan valé hatalomszerzés és a félelemtél vald
megmenekiilésnek ez az Utja, hamis. Tehdt tévitra vezet, ha a hatalom, a
kényszer, az erétudat fokozdsdaval akarok megszabadulni a félelemtél. A fé-
lelemtél pontosan ugy szabadulhatok meg, ha sem én nem dllok embertdrsa-
imnak nyomaszté kényszere alatt, sem én nem tartok embertarsat nyomasz-
to kényszer alatt.” (Bibo 1982, 563-564)

Bibo eme feltételezése természetesen intellektualis-idealista felfogas, hiszen a po-
litika mUvelGi éppenséggel gyakorta folyamodnak céljaik megvaldsitasa érdekében a
félelemkeltés eszkozeihez.



AZ EUROPAI TARSADALOMFEJLODES FOLYAMATAI BIBO 1STVAN ERTELMEZESEBEN

A valamennyire is bonyolult tarsadalmak fejlédése ugy indult el, hogy nagy-
méretd hatalomkoncentrdcio-zsarnoksdgok jéttek [étre, és a legfébb térek-
vés ezeknek a hatalomkoncentrdcioknak a kisebb-nagyobb mértéki szak-
ralizaldsra, szentségessé, valldsilag megszenteltté tételére iranyult, amely
esetleg nem mindsiilt sziikségképpen a sz6 szoros értelmében vett valldsnak,
hanem esetleq jelenthetett valldsi eredet( ideoldgidkat is; a lényeg az, hogy
a hatalmat folsébb eréktél adottnak nyilvanitotta ez a szemlélet, s éppen ez-
dltal, a megszentelt voltan keresztil probalta humanizalni, és a megszentelt
voltan keresztil probalt mind a hatalmasokban mérsékletet, mind pedig az
aldvetettekben belenyugvdst és az egészben egy bizonyos rendezettséget
elérni. Az a dénté, atité felismerés, hogy a hatalomnak ebbél a félelmes cir-
kulusabdl igy nincs kiut, mert az ilyen mddon létrejétt hatalomkoncentrdciok
Ujbol meg ujbdl sziikségképpen egyéni és tomeghisztéridkban, zsarnoksdgok
tomboldsaban, dinasztidk valtakozasaban és erészakok sorozatdban nyilvd-
nulnak meg; s az a gondolat, hogy ebbdl a cirkulusbdl van egy kidt, nem tul
sok ponton jelent meg az emberiség torténetében.” (Bibo 1982, 564).

Az emberi torténelem kilonféle korszakaiban gyakorta megkisérelték a féle-
lem modszerének megszintetését, de ez altalaban nem jart eredménnyel. Bibo
két modellt emlit, amelyek kisérletet tettek a félelemmentes tradiciéo megterem-
tésére: az eqgyik a gorog-romai, a masik a kinai. A gorog kisérlet volt az elsd, ahol
alkotmanyok létrehozasaval kivantak a vérosallam politikajat szabalyozni, és a leg-
fontosabb yjitas ebben az, hogy a hatalmat ne az emberek, hanem a torvények
gyakoroljak. A gorog kisérleteket a romai torténelem korondzta meg azzal, hogy
képes volt kialakitani az egyes korszakok tartds legitimitasat. Ez akkor szakadt
meg, amikor a Kr. u. 3. szdzadban a keleti istenkirdlysagok megszintetik a korab-
bi g6rog alkotmanyossagok érvényét, s ezt mar a kés6-romai csaszarsag sem volt
képes helyreallitani.

A kinai modell mas alapokon szervez6datt, itt a kiinduldpontot Konfuciusz allam-
etikai rendszere jelentette. Ennek a tipusnak a kohézids erejét a kotelességek és a
kotelességteljesitések lancolata biztositotta a csaladf6tdl egészen a csaszarig. Bibo
felhivja a figyelmet arra, hogy a kinai politikai szervez6dés kifejezetten racionalis
eszkozoket tartalmaz, és a vallas szakralis foka nem tul erds, tehat nem nyomija el
a racionalitast. Mindebbdl érzékelhetd, hogy egy tarsadalomban minél nagyobb és
széleskorlbb a zsarnoksag foka, ezzel parhuzamosan szintén nagyfokd a misztikus
és 4tlathatatlan vallasi rendszerek tartalma.

Az eurdpai modellel kapcsolatban Bibd nagy jelentéséget tulajdonit a keresztény-
ség szerepének, s ezen belil hangsulyozza az erészak barmely formajanak elutasi-
tasat. A krisztusi példat emlitve a szelidség hatalmat emeli ki, s hozzateszi, hogy a
szelidség felismerése utan sem kell gydmoltalan emberré vélni, hanem el lehet érni a
célokat ugyanugy, mint agresszivitassal.

A kereszténység a keleti gyokerekbdl fejl6dott ki, de mégsem keleten valt uralko-
dova, hiszen az azsiai despotikus és szakralis kiralysagok elnyomtak a terjedését. A
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rémai tarsadalom er8szaktol és gyllélettdl vald megmentése Szent Agoston élet-
mUvével valdsul meg. Ebb6I Bibd kiemeli, hogy:

Az lényeges, ami az Isten orszdgardl szél, amelyik egyszerre megfogalmaz-
za ennek a vilagnak a masodrenddiségét és hiabavalosdgat egy jobb vilaggal
szemben, ugyanakkor azonban olyan mértékeket ad ennek a jobb, isteni vi-
lagnak a jegyében az evilagi dolgok megitélése szamara, amelyek egyben az
alapvetden tulvilagra beallitott keresztény allaspontbdl csuddlatos kivezetd
mdédon egyben utat mutatnak affelé is, hogy ezt az evilagot is lehet a masik
vildg felé kézeliteni.” (Bibé 1982, 570).

Nincs természettirvény, amelyik azt mondand, hogy a rabszolgasdgbdl a
hdbériségbe és a hlbériségbdl a kapitalista tarsadalomba és igy tovdbb, fej-
[6diink. Az emberiségnek vannak a tdrsadalom értelmes fejlédésére irdnyuld
kisérletei, ilyen kisérlet a kinai, amelyik a maga el6zé formajaban minden jel
szerint megakadt, és a legujabb korban dtengedte magdt az eurdpai ujabb
inspirdcioknak, és ilyen kisérlet a tobbszori zékkendkkel folyo gérég-ro-
mai-kézépkori eurdpai; és ahol ilyen kisérlet van, ott van értelme beszélni a
tarsadalom fejlédésérdl, és az adott esetben van értelme beszélni példaul
forradalmakrol is.” (Bibo 1982, 571-572).

Szent Agoston tanitasa szerint az allam vildgi hatalmat etikai elvekre kell alapozni,
és az isteni torvények alapjan a kiralyok kotelessége, hogy a tarsadalom egészének
érdekeit figyelembe véve kell vezetnilk az orszagot. Ezzel kapcsolatban tulajdonit
Bibo nagy jelentGséget annak, hogy az eurdpai hatalomgyakorlasban viszonylag
magas szinten allt az etikai elvek szigory figyelembevétele, és sajndlatosnak tartja
azt, hogy a papség és az egyhazi intézmények szintén hatalmi szervekké is valtak.
Ugyancsak fontosnak tartja a 9-10. szazadban a cluny-i reformok nyoman kialakult
hibériség erkodlcsi alapjait, valamint az emberi tarsadalom fejl6désének szikségsze-
r§ és véletlenszer( allomasait.

A kozépkorban az egyenl6ség eszményének fokozatos térnyeréséhez alapvet6en
jarult hozza az Udvozilés keresztény elvének elterjedése. Ezt az elvet a varosi pol-
garsag is atvette, és mint haladd eszmét tartotta szamon. Mindebben fontos szere-
pe volt az egyhaz pedagogiai munkajanak, s ez nagyban hozzajarult ahhoz, hogy a
polgari 1ét, mint tudatos életforma, valt kévetendévé szemben az arisztokracia hi-
valkodé és munkatlan vilagaval, s ez a tendencia nagyban hozzajarult ahhoz, hogy a
kozépkor végétdl a nemesség tarsadalmi szerepe fokozatosan csokken.

Az egészet dsszefogta a keresztény tulvildg képe és a keresztény Gdvézi-
lés életviteli mintdja, amely a végsé felemelkedés lehetéségét mindenkinek
nyitva hagyta, és olyan vildgképet hozott létre, amelyben az idvéziilés
Jjegyében a legalacsonyabb is féléje emelkedhetett a legmagasabbaknak,
akik éppugy elkarhozhattak, mint barki mds. Ezen a vilagképen keresztiil a
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papsdgnak idénként médjaban volt a leghatalmasabbakat is az elkdrhozds
félelmével eltilteni, és gonosztetteiket fejiikre olvasni. Teljesen helyén nem
vald, és egy mds vilagbdl atvetitett cinizmus az, amelyik ezt a szerepet ki-
csinyiteni akarja, és ennek a szerepnek a tdarsadalomszervezési jelentéségét
nem ldtja dat. Ez a vilagkép nemcsak igazolta a fenndllo hatalmi kiilénbsége-
ket és a tarsadalmi lehetdségek kialto ellentéteit, hanem ugyanakkor kriti-
kat és — tavoli széval élve, s eqy sokkal késébb megjelent jelenséget elGreve-
titve — forradalmi kritikat is lehetéveé tett ezekkel a hatalmakkal szemben.”
(Bibé 1982, 576).

Ezutan Bibd hosszan elemzi a kilonféle eurdpai forradalmak és a feudalizmus kap-
csolatat, és kiemeli, hogy mindennek az a legfébb oka, hogy a kontinentalis Eurdpa
orszagaiban a kdzépkori alkotmanyossag nagy kisérletei kudarcot vallottak, és ugy
az allami, mint a papai hatalom abszolutisztikussa valt. E folyamattal parhuzamo-
san kiemelked jelent6séget tulajdonit annak is, hogy a protestantizmust felvalla-
16 Eszak-Eurdpa viszont a fejedelmi abszolutizmus hatalma ala keril, és ez a rémai
arisztokratizmus szemléletét hosszU idére konzervalta. Ebben a tarsadalomképben
a koézponti szerepet a birokratikusan szabalyozott, olykor népjoléti célokat is ki-
t0z6, de centralizalt allammodellek er6sodtek meg, amelyben a paraszti és polgari
lakossag gyér szabadsagjogokkal rendelkezett. Ezt az egyre jobban megmereved6
szituaciot kisérelte meg attorni a francia forradalom, amelynek tarsadalomkritikai
alapjait a nemesi, a klerikus és a honoracior értelmiség tizte napirendre. Bib6é meg-
jegyzi, hogy ez azért is érdekes, mert példaul a francia polgarsag az ancien régime
hosszy id6szaka alatt szinte szimbidzist alakitott ki a kiralyi hatalommal, és sokaig
azt a célt kovette, hogy a kirdlysag intézményével egylttmikddve sziintesse meg az
arisztokratikus el6jogokat, sét a polgarsag egyes csoportjai mar az arisztokrataknal
is nagyobb vagyont szereztek.

Ezen a ponton Bibo egy hosszabb kitér6t tesz a forradalom és a forradalmi erészak
kapcsolatanak értelmezésérél. Kiemeli, hogy az eurdpai tarsadalomszervezés kilon-
féle ideoldgiaiban fontos elemként jelenik meg az er6szak mennyiségének csokken-
tése és az erGszaktol vald félelem feloldasa. Ez azigény nem polgari taldimany, hiszen
mar a korabbi hibéri rendszerekben is az egyhaz, ha tamogatta is az erészakot, ez
pusztan a béke helyreallitasanak jegyében tette.

Bibo szerint ,a francia forradalom az eurdpai torténelemnek egyszerre a legsi-
keresebb és a legsikertelenebb forradalma.” (Bib6 1982, 581). A sikerességet azzal
érveli, hogy lehet6vé valt a tarsadalom egészének racionalis atszervezése, a sikerte-
lenséget pedig azzal, hogy e forradalom nyoman megnévekedett a félelemérzet a
nyugati vildgban. Ehhez fizi hozza azt, hogy minden érvényes tarsadalomszervezés
alapja —ideoldgiatol fuggetlentl — az a kivanalom, hogy a polgarok kézott abszolut
érdekellentétek nincsenek, minddssze a problémat az jelenti, ha egyes csoportok
gorcsosen ragaszkodnak vélt vagy valos érdekeikhez. Ezzel 6sszefiiggésben a for-
radalmi erészakot csak abban az esetben tartja termékenynek, ha egy adott szitu-
acioban a megmerevedett politikai patthelyzetet egy gyors beavatkozas oldja fel
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a megvalésitandd célok érdekében. Igen veszélyes viszont az a helyzet, amikor az
erdszak nyoman hatalomra kerilt gy6ztesnek kedve tdmad az er6szak modszeressé
tételére, és ezt mar az egész tarsadalommal szemben tartjak fontosnak. Ebben az
esetben az erészak mar egy Ujfajta zsarnoksagot implikal, és athatja a tarsadalmat a
félelem légkore. Franciaorszagban tovabbi problémat jelentett az, hogy a felvilago-
sodott értelmiség — athatva az antiklerikalizmussal — céljaul tizte ki az egyhaz lelki
hatalmanak teljes megszintetését.

Ez a tulzo allaspont a mélyen vallasos tarsadalomnak az ellenkezését valtotta ki, s
ennek a folyamatnak a végpontja a forradalmi terror érjongése. A terror allanddsula-
sa a forradalom csddjét jelentette, és félelmet keltett eurdpai népeiben. Ezen kivil
- Bibd olvasataban —a forradalmi terror hozta létre mind a mai napig kihato hatallyal
azt az azel6tt nemismert két teljesen terméketlen emberfajtat, amelybe —azéta-az
eurdpai gondolkodas be van zarva, mereven és reménytelenil: a hivatdsos reakcidst
és a hivatdsos forradalmdrt. Mind a két emberfajta tokéletesen steril jelenség; a va-
I6sagos politikus, a valdsagos allamférfi, a valdsagos tarsadalomreformer pontosan
egyforman képes a konkrét szikségletnek megfelel6en hagyomany6rzé és tarsadal-
mat reformald, esetleg forradalmi Iépéseket tenni, s nem alapvetd alkati adottsaga
neki az, hogy 6 reakcios, vagy az, hogy & forradalmar. A francia forradalom valasz-
totta ki az emberiségbdl ezt a két alapvetSen terméketlen emberfajtat; azt, amelyik
mindent gorcsosen 6riz, és azt, amelyik mindent eszeveszetten tamad.

Ez a gondolatsor Bibd torténeti értelmezésének egyik sarkpontja, ugyanis a terror
ekkor valt a forradalom mitoszanak egyik megalapitojava, és a késébbi haladé moz-
galmak, letérve a tarsadalomfejlédés organikus Utjardl, lehetévé és igazoltta tették
az ideologidhoz kotdé széls6séges magatartast. 2

E gondolatok jegyében vezeti be Bibd a haladaseszme marxista tipust megfogal-
mazasanak kritikajat. Részletes logikai koncepcio alapjan térja fel annak az elvnek a
tarthatatlansagat, hogy a modern tarsadalom fejl6désében a polgari kapitalizmus-
bol szikségszerlen lenne kivezetd Ut a szocialista forradalom. Azzal érvel, hogy a
kapitalizmust kovet6 szocializmusnak csak akkor lenne értelme, ha a kapitalizmus
mar megvaldsitotta az dsszes torténeti formajat, és teljes mértékben kiforrott. Ezt
igazolva hozza fel Oroszorszag példajat, ahol 6sszetorlddott a feudalizmus a kiala-
kuldban lévé kapitalizmussal, és a szocialisztikus eszmék jegyében célként kit(zott
Uj rendszer minddssze egy kis létszamu hivatasos forradalmar diktatorikus és totali-
tarius uralma lett.

Ehhez kapcsolddva részletezi a marxizmus ideoldgiai és tudomanyos igényének
kritikajat. Véleménye szerint, a tarsadalmat kutaté elméletek nem léphetnek ol

2 Bibo szerint a szocializmus eszmerendszere tulajdonképpen a polgari liberalizmus szélesebb ér-
telemben vett folytatdsa. E két elv kozott az a fé kilonbség, hogy mig a liberalizmus elsésorban a
premodern korbdl szarmazo szuletési el6jogokat kivanja megszintetni, addig a szocializmus az 6r6-
kélt vagyonbdl szarmazé elénydket is kritika targyava teszi. igy nem tartja helyesnek a szocializmust
szembeallitani a liberalizmussal, hanem a szabadsag Ggyének érdekében — a felesleges ideoldgidk
nélkil - egyszerre érdemes liberalisnak és szocialistanak lenni. A szocializmus kialakulé eszményének
és szellemi térnyerésének alapvetd gatjat képezte az eurdpai restauracios korszak létrejétte a francia
forradalom utan. Ebbdl kévetkezik, hogy a szocializmus eszméje, mint llapot, és mint folyamat, ha-
mis ideoldgiak tartalmava valhatott.
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a tudomanyos statusz igényével, hiszen csak a megvaldsult gyakorlat igazolhatja e
szandékok érvényességét. Masrészt a tarsadalmi forradalmakkal folytatott kisérle-
tek csak hosszU id6 alatt és torténeti tavlatbol szemlélve mutathatnak fel maradando
eredményeket. Tévesnek tartja azt a szemléletet, ami szerint a marxizmus hivei min-
den esetben alapfeltételnek tekintik a hatalmon lévé uralkodé osztaly erészakkal tor-
ténd megdontését. Hibas feltételezésnek tartja azt is, hogy a marxizmus hivei ugyan-
olyan értelemben tartjak uralkodo osztalynak a polgarsagot, mint a monarchiak és az
abszolutizmusok arisztokraciajat.3

Bibd marxizmuskritikajanak fontos eleme az erkolcs szerepének vizsgalata a mar-
xizmus és leninizmus gyakorlataban. Kiemeli, hogy az erkélcs felfiggesztése a hata-
lom megszerzésének torekvésében atmenetileg igazolhatd, de egy Uj tipusu politikai
forma hosszU tavu stratégiai megoldasaban viszont nem nélkilozhetd:

,Es itt van a marxizmus nagy furcsasdga, az, hogy ezt az erkélcsi patoszt nem
vdllalja, pontosabban meg akarja fosztani az erkélcsi jellegétél, mdsodlagos-
sd akarja tenni benne az erkélcsi jelleget, illetve minden erkdlcsi jellegy dllas-
foglalast érdekviszonyok fiiggvényévé akar tenni, és az érdekviszonyokat va-
lami médon primernek akarja dllitani. Mar most elérebocsatom, hogy ebben
a bedllitasban is lényegileg propaganda és verbuvald szempontok a dontdk.
Ha én azt mondom, hogy erkélcsileg fél vagyok haborodva ezen vagy azon,
és ezt orvosolni kivanom, s ez ellen harcra szolitom fol az Osszes érdekelteket,
akkor nagyon félelmetes vallalkozdsra hivom fel 6ket. Ha ellenben azt mon-
dom, birtokomban van egy tudomdnyos eszkdz, amelyik garantdlja nektek
a gyézelmet, birtokomban van egy olyan eszkéz, amely az ellenfél minden
erkélcsi ellenérvét semmivé teszi azzal, hogy egyaltaldn nem ismer el erkélcsi
ellenérvet, birtokomban van egy olyan eszkéz, amivel a haladds pozicidjat a
szdmotokra eleve biztositom, tehdt nektek nem kell erkélcsileg igazatoknak
lenni, elég az, hogy ha a haladds poziciéjaban vagytok, és akkor az ellenfél
eleve el van veszve: ez propaganda, amely rendkivill alkalmas arra, hogy a
marxizmus-leninizmus dltal indoktrindlt szocialista harcosokat lelkessé és
szenvedélyessé és (igyiikben bizonyossa tegye, de tavoli hatdsaban az erkél-
csielemnek ez a masodlagossd tétele rendkivil veszedelmes, és végséleg mar
el6rebocsdthatjuk, valamiféle furcsa nihilizmus felé vezet.” (Bibé 1982, 632).

Természetesen ehhez hozzateszi, hogy pusztan azért, mert a marxizmus eszméi
és a szocializmus megvalo6sulasa a 20. szazadban igy alakult, nem szabad elvetnink
amarxizmus és a szocializmus alapvet6 elveit, hiszen ezekben szamtalan olyan elem
talalhato, amely pozitiv szerepet t6lthet be az eurépai filozéfiai és politikai gondol-
kodasban. Bibo Az eurdpai tdrsadalomfejlédés értelme cimi mUvének jelentds részé-
ben a marxizmus kritikajaval kapcsolatosan legf6képpen arra figyelmeztet, hogy

3 Ezen a ponton Bibd fontos kijelentése az, hogy a szocializmus szervesen kévetkezhetne a liberalis
kapitalizmusbol, am éppen, hogy az &tmenetnek er6szakmentesen kellene torténnie, és a politikai
érdekellentétekben a kélcsonds meggy6zés eszkdze lenne célravezetd. Ez a feltételezés azonban
eléggé idealisztikus természetl a 20-21. szdzadra vonatkoztatva.
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Ujra kellene irni a szocialisztikus eszmék ideoldgiai szétarat, s ebbdl ki kéne tordini
az erdszakos forradalmi vdltozds elvét, és a szocializmus megvalésulasa a liberalis de-
mokracia utan mindenféleképpen egy organikus fejlédés eredménye legyen. Fontos
kiemelninkitt aztis, hogy beleértend6 a bibéi gondolatmenetbe az s, hogy a szocia-
lizmusnak tartalmaznia kell a liberalis demokracia altal Iétrehozott és intézményesilt
szabadsag formait. Ennek koncepcidit és technikait igy foglalta dssze:

A szabadsdgjogok kialakult, polgarinak bélyegzett, de valdjaban egyetemes
nyugati technikdja: a parlamentarizmus, tébbpartrendszer, sajtészabadsdg,
biréi jogvédelem, fiiggetlen birdsdg, a kézigazgatdssal szemben valo birdi
Jogvédelem egyiittes rendszere az egész nyugati kulturkér egyik legnagyobb,
legmaradandobb és legsikeresebb tdrsadalomszervezési teljesitménye, és
egyben a maga tavoli keresztény gyékereivel tulajdonképpen az egyetlen re-
dlis és tartésan eredményes tdrsadalomszervezési lecsapddasa a keresztény
erdszakmentesség programjanak.” (Bib6 1982, 794).

Bibo gondolatmeneteiben gyakran tdmaszkodik Guglielmo Ferrero kutatasai-
ra. Az olasz torténész szocializmusrol alkotott véleménye tobbszor is feltlnik Bibo
elemzéseiben:

A szocializmusnak ugyanazok a vondsai vannak, mint a katolikus egyhdz-
nak, anélkil, hogy az egyhdzéval 6sszehasonlithatd térténelmi jogai volnd-
nak erre, mdrmint arra, hogy igazolja azt az éhajt, hogy a vildg idve titkdnak
egyediili birtokosa legyen. Am ez az Shaj egy alig évszdzados doktrindnak
készénhetben oly mddon eltilzott, hogy nem is veszélyes. A komoly kompli-
kacié mdsutt van. A marxista szocializmus népszerdsitett egy hatalmi dokt-
rinat, amely alkalmazhatatlanna teszi a demokratikus legitimitdsi elvet. E
doktrina szerint a vildgot a kapitalizmus kormdnyoznd; a hatalom csupan a
nagypolgdrok kezében lévé eszkdz — nagyiparosoké, bankdroké, kereskeddke,
nagybirtokosoké -, annak érdekében, hogy kizsakmanyoljdk és elnyomjdk a
nagy néptémegeket. S ezek a néptémegek a téke rabszolgai lennének az al-
lamban csakdgy, mint a gyarban; és a politikai szabadsdg, amelyet a francia
forradalom meghirdetett a vilagnak, csak a polgarsdg diktatordjat szimulal-
ja, azét a polgdrsdgét, amely a kirdlyok és a nemesek 6rékébe [ép. A francia
forradalom mindéssze annyit jelentett, hogy a polgdrsdg ratette a kezét az
allamra.” (Ferrero 2001, 316).

Ugyancsak feltaldlhatdk Bibo gondolatainak gyokerei Georges Sorel elveiben, aki
mar a 20. szazad elején rdmutat arra, hogy a marxista elvek bajnokai azért is bizal-
matlanok az etikai és moralis kitelezettségekkel szemben, mert az utopistak és a
demokratak rendszeresen visszaéltek az igazsaggal, és az erkolcsi elvekre vald hivat-
kozasaik minddssze atlatszoé alokoskodasok és politikai retorikak.
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A f6 ok, amely a szocialistakat meggdtolta abban, hogy az etikai probléma-
kat érdemlegesen tanulmdnyozzdk, az a rajtuk sokdig uralkodd demokrata
babona volt, amely arra a hiedelemre csdbitotta Gket, hogy tevékenységik-
nek mindenekeltt a politikai gyiilekezetekben elfoglalandé helyik megszer-
zését kell céloznia. Amicta csak valasztdsok léteznek, el kell fogadni bizonyos
dltalanos feltételeket, amelyek kikeriilhetetlenil kételeznek minden partot
minden orszagban és minden korban. Ha valakinek az a meggy6zédése, hogy
a vilag jovéje valasztasi programoktol, befolydsos emberek kozétt létrejott
kompromisszumoktdl és kedvezmények daruba bocsatasatdl figg, nemigen
lehet gondja azokra az erkélcsi gatldsokra, amelyek miatt az ember nem all-
hat oda, ahol az érdeke a legtisztabban megnyilvdnul. A tapasztalat szerint
mindazokban az orszagokban, ahol a demokrdcia természete szabadon ki-
bontakozhat, a legbotrdnyosabb korrupcid terjed, s kézben senki sem tartja
sziikségesnek, hogy titokban tartsa galddsdgait. (...) A valasztdsi demokra-
cia nagyon hasonlit a tézsde vildgdhoz; mindkettében a témegek naivitdsdra
kell hatni, meg kell vasdrolni a nagy lapok kézremikédését, és sok-sok csellel
kell megtamogatni a szerencsét; a pénzember, aki nagy port ver fel a piacon,
aminek néhany év multan nyoma sem marad, nem sokban kiilénbézik attol a
politikustol, aki a reformok sokasdgat igéri honfitarsainak, de fogalma sincs,
hogyan fogadtatja majd el Gket, és ezek egyetlen kifejezédése eqy halom par-
lamenti dokumentum lesz. Sem az eqyik, sem a madsik nem ért a termeléshez,
és mégis Ugy intézik a dolgokat, hogy raerdszakoljdk magukat a termelésre,
hogy aztdn rosszul irdnyitsdk és arcdtlanul kiszipolyozhassak: elkdbitjak 6ket
a modern ipar csoddi, és mindketten azt gondoljak, a vildg bévelkedik any-
nyira kincsekben, hogy gond nélkil lehessen lopni, és a termel6k még csak
ne is haborodjanak fel tulsdgosan; ugy megsarcolni az adozot, hogy az fel se
ldzadjon—ebben dll a nagy dallamférfiv és a nagy pénzember mivészete. A de-
mokratdk és az iizletemberek egész kiiléndsen értenek ahhoz, hogy csaldsai-
kat a tandcskozo testiiletekkel jovahagyassak; a parlamenti rendszert éppigy
kijatsszak, mint a részvényesek gyilekezeteit. Valoszinileg az emlitett elja-
rasmodokbdl kdvetkezé mélységes lelki rokonsaguk teszi, hogy valamennyien
olyan tokéletesen megértik eqymast: a demokracia az az eldoradd, amelyréla
lelkiismeretlen pénzemberek abrandoznak.” (Sorel 1994, 2015-2017).

Bibo szamara sulyponti kérdés az eurdpai tarsadalomfejlédés sorsat illetéen az a
szemlélet, ami egyarant jellemezte a polgari liberalis és a szocialista gondolkoddkat
is, hogy kevés figyelmet forditottak a hatalom gyakorlasanak modszertanara, in-
kabb jellemezte érdeklédésiket a hatalom megragadasanak elmélete. Ezért allitja
rendszeresen elemzéseinek kdzéppontjaba a népképviseleti-onkormanyzati alapon
mUkodé intézmények viszonyait. Mindezt az alapvet6 szabadsagelvek kritériumai
szerint vizsgalja. Erveinek egyik gerince az a szemlélet, hogy a megvalésult polga-
ri demokratikus intézmények a szocializmus formai kozott is kdvetenddk lennének.
Sokak szamara talan illuzorikusnak tinik felvetése a munkasénkormanyzatok lehet-
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séges szerepérdl, s ezt tovabb flzve tartana fontosnak, hogy a munkasok részvénye-
sekké valhassanak. E gondolatai az 1956-0s magyar forradalom és szabadsagharc
munkastanacsainak programjaibol szarmaznak.

Ugyancsak figyelmeztet arra, hogy a gazdasagi élet irdnyitasa nem politikai fel-
adat lenne, hanem a szakértékre kellene bizni. Ez viszont a dolog természetébdl
fakaddan jovedelmi egyenl6tlenségeket szil, de ezt kiegyensulyozhatna egy jol
mUkod6 demokratikus kontroll. Itt mutat ra arra, hogy a hatalom durva és finom
mechanizmusait erkolcsi tartalommal kellene megtélteni. Ugyanakkor ov az értel-
miségi zsarnoksag lehetGségétdl. lgazabol az uralom formainak és jelenségeinek
atalakitasat dhajtja:

+A feladat nem egyszer(j uralomvdltds, hanem az uralom jelenségének a
megsziintetése. Az emberiség a modern szabadsagprogramok megjelenése
Sta minden eddigi mértéknél nagyobb mértékben érzékennyé valt az esz-
mék meghamisitasdval szemben. Ennélfogva azokban az orszdgokban, ahol
a szabadsdg—egyenldség—testvériség programja komoly megfogalmazdst
kapott, és komoly mozgalmakat inditott el, majd pedig haszonélvezéket és
uralmi ratelepedéseket engedett meg, olyan politikai tomeghisztériak je-
lentkeznek, amelyek rendkivil veszedelmesek, mert az embereket a végsé
kétségbeesett erdszak ideoldogidjahoz sodorjak. Ilyen kétségbeesett moz-
galmak a vilagtorténelem egyéb teriletein, ahol a hatalom moralizalasara
iranyulo fejlédés komoly lendiiletet nem kapott, nem jelentkeznek. Ott az
emberiség hisztéridra valdé hajlanddésaga kiilénbézé vallasi mozgalmakban
és egyéb szektds hisztéridkban jelenik meg. Az, hogy a tdrsadalmi szabad-
sdgprogram megvaldsitdsa, és erre a megvaldsitdsra iranyulé reménynek a
megcsalatkoztatdsa irtézatos, hisztérikus, ddaz, mindenre elszdnt, mindent
elpusztitani akaré témegmozgalmakat valt ki, pontosan azt mutatja, hogy
amidta a tarsadalmi szabadsagprogram komolyan megfogalmazddott, azo-
ta nem lehet megdllni az emberiségnek addig, amig meg nem taldlja azokat
a szervezeti formdkat, azokat az erkélcsi beidegzGdéseket, amelyek mellett
ezt a szabadsagprogramot uralmi ratelepedés nélkiil meg tudja valdsitani.”
(Bibé 1982, 615-616).

Bibo eme éallaspontja a demokracia uralomnélkiliségérdl példamutatdan kor-
szer( szemlélet a 20. szazadban, de a 21. szazad elejérdl visszatekintve egyel6re
csak kozelitendd célnak tételezhetjik, hiszen a kelet-eurdpai rendszervaltasok utan
lathato, hogy a demokracidkban tobbséget szerzett és hatalomra kerilt partok az
alkotmanyokban megfogalmazott alapvet6 szabadsagjogokat ugyan betartjak és
hirdetik, de ugyanakkor az uralom szerepe a gazdasagi vonatkozasokban mégis
érvényesul, és az ellenzéki partok részérdl rendszeresen kritika targya. Bibd gon-
dolataiban itt is megjelenik Ferrero hatasa, aki a demokracia és szabadsag legitimi-
tasarol ezt irja:
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~Am ekkor szérny(séges probléma meriilt fel, ugyanaz, amellyel valaha a
monarchidk alapitdi is szembetaldltak magukat: hogy legitimalni kell a koz-
tdrsasagot; hogy minden allampolgdrt meg kell gyézni arrdl, hogy mindegyi-
kiik az elvont népfelség végtelen kis részecskéje, ahogyan annak idején a mo-
narchidknak sikerilt meggydzniiik alattvaléikat, hogy a kirdly szolgalata a
legszebb feladat. Ha a demokrdciakban és a monarchiakban a hatalom felil-
rél jon, akkor a legitimitds alulrdl jon, hiszen egyedil azoknak az egyetértése
teremtheti meg, akiknek engedelmeskedniik kell. Minden rezsimben tehdt a
két iranyzat talalkozdsi pontja az — az ereszkedd, a hatalom és az emelkedd, a
legitimitds -, ahol az dllam teljessége megvaldsul. Am ha az alulrdl indul le-
gitimdciés mivelet egyforma a monarchidakban és a demokrdcidkban, akkor
sokkal nehezebb megoldani ezt a demokrdciak szamdra. Egy nagyon is elter-
Jjedt vélemény, szinte kézvélekedés szerint semmi sem kényelmesebb, mint a
népet arrél megqgydzni, hogy 6 a kiraly. Csakhogy ez illizio. A demokrdciakat
megalapozo kisebbségek még nagyobb nehézségekbe (itk6znek, mint azok,
akik monarchidkat alapitottak.” (Ferrero 2001, 195-196).

Bibo Az eurdpai tarsadalmi fejlédés értelme f6 gondolati vazat a politikai formak
vizsgalataban az erkolcsi értékek megjelenitésére és képviseletére alapozza. Szinte
minden torténelmi esemény vagy politikai értékkritérium mogott ott all a mordlis
gondolkodd, aki az eurépai hagyomany értékvalasztasait teszi mérlegre. Idealiszti-
kus alapeszméje az egyenlGségen alapulé emberi méltdsag és az ennek megfelelé
garantiv intézményrendszer megteremtésének lehetésége. Az eurdpai eszmetor-
ténet kivalo megfigyeldje, aki szervesen képes 6tvozni az erkdlesi kdvetelmények
vizioit a realisztikus analizis képességével. Mddszere tulmutat a pusztan politikai-fi-
lozéfiai megallapitasok itéletein: a torténeti események és a politikai formak jelen-
tését az eurdpai hagyomany erkolcsi értékeinek tartalmaiban jeleniti meg.

Bibo elméletének egyik pozitivumat Robert N. Berki igy fogalmazza meg: ,,... poli-
tikai filozofiajanak masodik pozitivuma az a tisztasag, tomorség és meggy6zé erd (és
megint csak: batorsag), amellyel megragadja az eurdpai tradicié lényegét. Ertelme-
zése az eurdpai erkolcsi és politikai 6rokség és az intézményi formak fejlédése févo-
nalanak eredeti megkdzelitése. Olyan, amely szinte paratlan a kortars gondolkoddk
korében. Bibd biztos kézzel bontja szét ennek a faradt és egyaltalan nem makulatlan
hagyomanynak a kilsé rétegeit, hogy kiemelje a lényegi magvat. Csak egyetérthe-
tunk vele abba, hogy az eurdpai tradicio |ényege — az egyes ember méltosaga és az
ezt lehetévé tevo és biztositd demokratikus intézményrendszer — nem veszitett ér-
vényességébdl. Ezt nem kellene szégyellnink, felhigitanunk vagy masra cseréiniink,
hanem meg kellene prébalnunk megérteni és ennek a jegyében élni.” (Berki 1992, 9).

Ugyancsak fontos eleme Bibd szemléletének, hogy kora kozép-kelet-eurdpai po-
litikai rendszereit 6sszeveti a Nyugat politikai formaival, s ebben a legmeggy6zébb
momentum az, hogy fellép az ideoldgiai polarizacio ellen, és egyfajta harmadik Ut
megrajzolasaval kisérletezve a liberalizmust hozzagondolja a szocializmushoz, dm
ez a szocializmus nem azonos a megvalosult kelet-eurdpai rezsimek hirdette elvek-
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kel. Szintén Robert N. Berki hivja fel a figyelmet arra, hogy Bibé a modern eurdpai
torténelem konzervativ olvasatat valdsitja meg, de ugyanakkor kora aktualis politi-
kajaban egy nyitott és radikalis allaspontot foglal el.

. Bibo demokratikus szocializmusa teljesen szabad a forradalom és a felfordu-
lds tehertételeitdl, az, az 6 modellje szerint, az antik gondolkodds, a k6zépko-
ri kereszténység és a korai modern ,polgdri” mozgalmak logikus folytatdsa.
A francia forradalomnak és kévetkezményeinek bibéi értelmezése kézel all a
mérsékelten konzervativ irék nézeteihez (JEdmund/ Burke-éhez és Hegelé-
hez, de nem /Joseph/ de Maistre-éhez), a lényeg viszont az, hogy szemben
veliik, Bibé nem dll meg az intézményeknél és ideoldgiai védelmiiknél, amely
a felforduldsokra adott azonnali vdlaszként jelent meg. Félre a panikkal és
térjiink vissza az erkdlcsi alapelvekhez — ez Bibé legfontosabb Uzenete, s ez
olyan Uzenet, amit a ,Nyugat” konzervativjainak, liberdlisainak és szocialis-
tdinak egyarant érdemes lenne megfogadniuk, és hasznukra forditaniuk, s
igy talan a jové néhany , kisiklasat” és ,torzuldsat”, ilyen vagy olyan szineze-

[y

Az eurdpai tarsadalomfejlédés értelme kézirata Bibo egyik utolsd munkaja, és halala
miatt mar nem tudta a kiaddnak szant végleges tisztazast elvégezni. Tervei szerint
ebbdl a szovegbdl tébb tanulmanyt is dhajtott Gsszeallitani. A mibdl tébbek kozott
kibontakozik egy eurdpai torténetfilozofia, valamint egy marxizmus kritika. A széveg
elemzéseibdl kitinik egy utopisztikus szemlélet, amelynek alapja egy torténetfilo-
zbfiai szabadsagprogram, ahol a tarsadalmi kapcsolatokban fokozatosan megszin-
tetné a hatalom kilonféle mddozatait. Elutasitja a determinizmus minden formajat,
és elsésorban a moralizmus és a realista latdsmod 6sszekapcsolasara torekszik. A
kozép-kelet-eurdpai politikai formak jovéképeihez a nyugat-eurdpai modelleket al-
litotta példaként. A liberalizmus megvaldsult intézményét elég erételjesen kisérelte
meg a szocialista korGlmények kozé helyezni. Utopizmusanak fontos eleme, hogy
torténelmi tavlatban elképzelhet6nek tartotta azt, hogy a tékés hatalom birtokosai
— humanitarius alapon — erkdlcsileg lesznek képesek hatalmi érdekeiket korlatozni,
ugyanakkor a nyugati tomegtarsadalmak tagjainak erkolcsi és politikai tudatat joval
magasabb szintlnek értékeli, mint azt mi—igaz mar torténelmitavlatbol — értékeljik.
Mindehhez egy rendithetetlen optimizmusa is fizédik, ugyanis lehetségesnek tartja,
hogy a tdmegtarsadalom atlagemberét erkdlcsi-politikai neveléssel alkalmasabba
lehet tenni a tarsadalmi intézmények atalakitasara. Mindenesetre a 80-as és go-es
évek magyar értelmiségének kiemelked6 szellemi hatdst nyUjtott a rendszervaltas
munkajanak elvégzéséhez.

Bibo politikai filozofidja a rendszervaltas utani politikai mezd szinte mindegyik
partiranyzata szamara alapot nyujtott, és gyakorta egymassal merében ellenté-
tes iranyzatok is talaltak elemzéseiben érveket programjaik kialakitdsahoz. Ennek
oka, hogy az ltala érvényesnek tartott, kilonnemd eurdpai értékek kozott kisérel-
te meg létrehozni a harmoniat. MUveiben nem térekedett egy kizarolag érvényes



AZ EUROPAI TARSADALOMFEJLODES FOLYAMATAI BIBO 1STVAN ERTELMEZESEBEN

szintézis megteremtésére, hanem a kilénféle politikai formak egyeztetési lehets-
ségeit kutatta.

Torténetfilozofiai nézeteiben szorosan kapcsolddik 6ssze a kereszténység a libe-
ralizmussal és a szocializmussal. Kisérletének a lényege az volt, hogy e harom elv m{-
kéd8képes intézményrendszereit miképpen lehet felépiteni és 6sszehangolni. Elete
soran mindvégig bizott abban, hogy az egyes uralmi tipusokat humanitarius alapon
meg lehet szabaditani a félelemtdl, az agresszivitastol és az autark hatalmi intézmé-
nyektdl. A kozosséget alkoto polgar tudataval gondolkodott, és a progressziot nem
egy okonomista-technicista vilagban képzelte el, hanem a megegyezéses, tervezett
és hatarolt modon gondolta felépiteni az eurdpai vilag jovéjét, ahol a kozosséget al-
koto polgar szamara a hatalmi aktorok képesek garantalni az autoném intézmények
|étét és az emberi méltdésagot.
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—BASZKFOLD (EUSKADI)
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»Az allamok a torténelem vak produktumai;
atorténelem pedig a hatalom és a véletlen egyittese.
Ezért az allamok nem azonosak a népcsoportokkal.”
(Héraud 1991, 1)

ABSZTRAKT

A spanyolorszagi Baszkfold Autondm Kézdsség (Euskadi) az egyik olyan eurdpai au-
tondmia modell, amely sok tanulsaggal szolgalhat olyan régidk szamara, akik hason-
16 1éptéky terveket szének.

Jelen tanulmany a baszkfoldi autonomia kérdését két megkdzelitésben mutatja
be: az identitas fel6l, amely meghatarozza az autondmiaban él6 egyéneket, legyen
az etnikai, nyelvi, vagy barmely mas jellegu identitas; illetve a gazdasagi és pénzigyi
onallosag feldl, amely meglepd tényekkel tdmasztja ala Baszkfold esetében az auto-
nomia statuszanak mindenki szamara el6ny0s voltat, s6t, masok szamara is példa-
ként szolgald megvaldsitasat.

Kulcsszavak: autonomia, identitdstudat, gazdasdgifellendlés, addzas, termelékenység

AUTONOMIES IN EUROPE - BASQUE COUNTRY (EUSKADI)

ABSTRACT

The Autonomous Community of the Basque Country in Spain (Euskadi) is one of the
European autonomy models that can teach quiet a few lessons for regions with aspi-
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rations on a similar scale. This study presents the Basque autonomy in two contexts:
1. the identity that defines individuals living in autonomy, be it ethnic, linguistic, or
any other type of identity; 2. economic and financial autonomy, which provides sur-
prising evidence prooving that the Basque autonomy is a beneficial institution for all,
that can serve as an example for others.

Keywords: autonomy, identity, economic recovery, taxation, productivity

BEVEZETES

Az autonomia fogalom definialasa kapcsan a témaval foglalkozé kutatdk komoly ne-
hézségekbe Gtkdznek. Bar etimoldgiai szempontbdl az autondmia terminus két gérog
szobol szarmazik: az auto (jelentése 'dn’) és a nomos (jelentése 'torvény, szabaly’) sza-
vakbdl, tehat eredeti jelentése arra a jogra vonatkozott, amelynél fogva valaki megal-
kothatja a sajat torvényeit. Nyelvészként nem is bonyolult tehat meghatarozni a sz
jelentését, azonban mas a helyzet a fogalom kilonb6z6 értelmezésével, szikebb és
tagabb jelentésével. Az sem mindegy, melyik tudomanyterilet feldl kozelitjok meg
az autonomia kérdését. Napjainkban a fogalmat harom tudomanyterilet keretein be-
[G1 hasznaljak: a filozofidban, a természettudomanyokban és a jogban, elsésorban a
nemzetkozi jog terén. Jelen tanulmany célja nem is a definialas, Miklosné Zakar And-
rea meghatarozasa viszont jol 6sszefoglalja a fogalom kilénbdzd értelmezését:

~Autonémidnak tekintheté egy adott kézosségnek valamilyen érdekképviseleti vagy
akdr bizonyos igazgatdsi jogositvanyokkal biré intézményrendszerrel valé felruhdzdsa,
mely jogositvanyok kitédhetnek a kézdsség dltal lakott terilet egészéhez, esetleg egy
részéhez, de dtfogja a kézosséghez tartozd vagy oda tartozni akard (identitdst felvallalo)
osszes individuumot.” (Miklosné Zakar 2010, 76)

Az autondmia léte vagy nemléte szempontjabol megallapithatd, hogy joval tébb
olyan kisebbségi helyzet létezik ma a vilagban, ahol a kisebbségi tertleti autondmia
létrehozasanak fennallhatnanak az objektiv és szubjektiv feltételei, mint amennyi au-
tondmia mUkodik az egyes allamokban. Eurdpaban az egyes népcsoportok aktualis
helyzete a sajat statusz nem-lététél a tobbség és a kisebbségek kozotti kvazi-egyen-
jogusag statuszaig terjed.

Az ezzel kapcsolatos szohasznalat kérdése is érdekes. A legtébb nyelvben — az eu-
ropai nyelvekben feltétlenil — elterjedt és régdta hasznalatos az autondmia kifejezés,
de ezzel parhuzamosan mas terminusok is kialakultak, amelyek nagyjabdl ugyanerre
a jelenségre utalnak. llyen terminus példaul az ,6nigazgatas” (self-administration/au-
to-administration), az ,,0nszabalyozas” (self-rule vagy home-rule), vagy még az ,6nira-
nyitas” is (self-management/autogestion), de az ,0nrendelkezés” (self-determination,
autodétermination) is gyakran el6fordul a szakirodalomban (Toth 2014, 13-14).

Ezzel szemben az Ujlatin nyelvekben az autondmia kifejezés a dominans. Kivételt
képez a francia, hiszen a francia jog még az 6nkormanyzat kifejezést is igyekszik
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kerilni olyan esetekben, amikor valamilyen kisebbségi szinezete lehet a regiona-
lis nkormanyzatnak. De ez nem meglepd, hiszen a francidk a kisebbség (minorité)
kifejezést sem hajlandok hivatalosan hasznalni, nincsenek sem kisebbségeik, sem
kisebbségi nyelveik, helyette a regionalis terminust alkalmazzak (Ortutay 2011, 49).
Onall6 kézigazgatasi egység megnevezésekor altaldban a ,terileti kdzosség” (collec-
tivité territoriale) terminussal élnek a francia jogszabalyok.

Jelen tanulmany egy olyan autonom kézosséget mutat be, amely akar példaul is
szolgalhat Eurdpa tébbi statusz nélkili kisebbsége szamara: a Baszkfoldet. A téma
terjedelménél fogva csupén két olyan jellemzére fokuszalva, mint az identitas kér-
dése, amely az autondmiat alkotd kodzosség sajatja és a gazdasagi tényezok, neve-
zetesen arra, milyen pénzigyi, gazdasagi vonzata lehet egy autondm kozdsségnek,
megéri-e autondmnak lenni?

ANEMZETI IDENTITASTUDAT

A nemzeti identitas fogalmat mar sokan és sokféleképpen prébaltak meghatarozni,
azidentitas egyes elemeinek, meghatarozo jellemzGinek kiemelésével és hangsulyo-
zasaval. Az egyén a nemzethez, mint a legfels6bb kozdsséghez kotddik, ez a kap-
csolatinteraktiv, akarcsak a masféle kozosséghez kot6dé viszonya, hiszen egy ember
sokféle identitassal rendelkezik a tarsadalomban és az identitasok kozott hierarchi-
kus kapcsolat is van. Az elsdleges nyelvi-kulturalis és politikai 6nmeghatarozas te-
kinthetd a nemzeti identitasnak. A nemzethez tartozas méltdsagot és biztonsagot
jelent az egyén szamara, a masokkal val6 egyenléséget és egyben azt az erét, hogy
nincs egyedil. Ez az érzés pedig ma, az individualizmus évszazadaban nagy jelentd-
séggel bir mindenki szamara. A kivalo pszicholégus, Hodi Sandor, aki a vajdasagi ma-
gyar identitastudat kérdésének is szakértdje, igy ir errdl:

~Minden embernek annyiféle identitasa van, ahdny tarsadalmi csoporthoz tartozik,
ahdny strukturdlis szint és vonatkozasi keret révén azonosul masokkal.” (Hodi 1992,10)

Mindez elsé latasra természetesnek tinik, ha azember egy nagy nemzet, egy nagy
kozosség tagja és nemzeti identitasa szinte magatol értet6dd. De mi a helyzet azok-
kal, akik egy tobbség altal uralt és iranyitott tarsadalomban, kisebbségben élnek, a
tobbségétdl teljesen kilonbozd nyelvet beszélnek, és egészen mas kulturat vallanak
magukénak? Raadasul ez a tobbség évszazadokon keresztil arra torekedett, hogy
végleg asszimilalja, beolvassza ezt a maroknyi népet, hogy ne okozzon massaguk,
kilonb6zbségik tobb problémat a szamara. Ez az asszimilacids ideoldgia a mai napig
meghatarozza tobbek kozott példaul a francia kézgondolkodast és a francia nemzet-
tudatot is. Pedig a baszkok, éljenek bar Franciaorszagban vagy Spanyolorszagban,
nehezen asszimilalhato és sajat, baszk identitasukat még mais erételjesen meg6rizni
kivand népcsoportnak szamitanak.

Ma mar kodzhelynek tinhet az, amit sok pszicholdgus egyontetien allit, hogy a
nyelvek és a kulturak azoknak a népcsoportoknak felelnek meg, ahol ezek kiala-
kultak. Ezek megvaltoztatasa azt jelenti, hogy ezek a népcsoportok sulyos karokat

22



EUROPAI AUTONOMIAK - BASZKFOLD (EUSKADI)

szenvednek, hiszen megbantjak és megsértik dket a lelkik mélyén. A nyelv és a nép
jelleme kozétt valdjaban szoros kélcsonhatas all fenn, amelyet ma a tudésok egyér-
telmGen hangsulyoznak. Mar az évszazad elején Alfred Fouillée pszicholdgus a nyel-
vet egy olyan formanak tekintette, amely magaba foglalja mind az aktiv, mind a pasz-
sziv nemzeti szellemet; egy nemzet nyelve jellegét tekintve ugyanaz, mint az egyén
jellemét kifejez6 arcvonasok. Jean Stoetzel pszichologus pedig azt hangsulyozza,
hogy el kell gondolkodni egy nép nyelvi strukturaja és jellege kozotti szoros kapcso-
laton. Szerinte ez a kapcsolat olyan erds, hogy a kilonb6z6 nyelvek az 6ket beszélé
embereket abban az iranyban befolyasoljak, hogy meglehetdsen kilonb6zé médon
gondolkodjanak. [gy tehat a nyelv és a kultira, amelyek minden nyelvvaltozathoz
hozzatartoznak, nemcsak olyan értékeket képeznek, amelyeket az egész emberiség
szamara meg kell 6rizni, hanem dénté jelz6eszkozét alkotjak annak a kollektiv tudat-
nak, amelyet ma nemzeti identitasnak nevezink (Héraud 1991, 4-5).

ABASZKFOLD ES LAKOI

Spanyolorszagban az 1978-ban elfogadott alkotmany hozta létre az Un. autondm
kozosségeket, amelyek egyuttal jelent6s jogkoroket kaptak. Az orszag terileti
szempontbdl tizenhét autonom kézosségbdl és két autondm varosbol all. Az alap-
torvényben foglaltak szerint az alkotmany elismeri és garantalja a régiok és a nem-
zetiségek onkormanyzashoz vald jogat. Tehat az autonom kozdsségek létjogosult-
saganak alapjat nem kisebbségek, hanem vagy a régiok (illetve azok lakosai), vagy
pedig a kilonféle nemzetiségek jelentik. A spanyol alkotmany egyébként nem ki-
sebbségeknek, hanem a spanyol nemzet integrans részének tekinti a nemzetisége-
ket. Maguk az érintettek (tehat a baszkok, katalanok stb.) sem kisebbségnek tartjak
magukat, hanem nemzetiségnek, esetleg nemzetként tekintenek sajat magukra.
Az autonom kozosségek sajat autondmia-statitummal rendelkeznek, amely egy-
Uttal az adott kozosség legmagasabb szintl jogforrasa is, azokat a jogforrasok hi-
erarchiajaban kizarolag a spanyol alkotmany el6zi meg. A statGtumban jel6lik meg
tovabba azt is, hogy az autondm kozosséq alapjat egy adott nemzetiség képezi-e,
avagy sem.

A Baszkfold hét torténelmi tartomanybol all, ebbdl harom talalhato Franciaor-
szagban, négy pedig Spanyolorszagban. Harom milli6 lakosa van, Navarrat is bele-
szamitva, ami nem tartozik Euskadihoz, ebbdl a kisebbik hanyad, mintegy 300 ezer
f6 él Franciaorszagban.

Abaszk nyelv, vagy euskara, ahogyan a baszkok nevezik, izolalt nyelv, hiszen 6nalld
nyelvi szigetet képez Eurépa nyugati csicskében, mivel a baszk nem tartozik az in-
doeurdpai nyelvek kozé, ugyanakkor Eurépa legrégebbi nyelve. Bizonyos hipotézisek
szerint kaukazusi eredetU nyelv, de ez még ma sem bizonyitott tény. A baszk nyelvnek
harom valtozatat beszélik, ugyanakkor a dialektusok és a standardizalt egységesitett
valtozat, az euskara batua, amelyet a Baszk Nyelvi Akadémia 1960-ban fogadott el,
egyUtt léteznek mind a mai napig (Walter 1994, 271).
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1. abra: Euskadi — Baszkfold
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Forras: https://csurtus.blogrepublik.eu/2011/03/10/baszkfold-szimbolumok/

A baszk nép tehat nem indoeurdpai nép, viszont minden bizonnyal évezredek 6ta
ugyanazon a helyen élnek, tehat Eurdpa legésibb, egyhelyben é16 nemzetét alkotjak.
Kolonlegességiket biologiai adatok is alatdmasztjak:

»Boyd a spanyolorszdgi baszkok, Vallois pedig a baszk szdarmazdsu francidk kézétt talalt
feltinden sok O vércsoportu egyént. llyen nagy szazalékos ardanyban csak a kelta eredet(i
irek, skdtok és walesiek, tovdbba az izlandiak és a szardiniai bennsziléttek kézétt ép fel a
0 véresoport. Viszont ezektdl a népektél is kiilénboznek a baszkok a B vércsoport feltind
ritkasdga miatt. Az jabban felfedezett un. rhesus-faktor (Rh-faktor) tekintetében is élesen
kiilénbéznek a baszkok minden mds emberfajtdtol. A nyugat-eurdpai népeknél, jollehet
az egyes vércsoportok szdzalékos aranya meglehetdsen tag hatdarok kézétt ingadozik, az
Rh-faktorra nézve negativ személyek 16%-dt teszik ki az egész népességnek.” (Stohl 1949)

A baszkoknal ez az arany 30-50%.

NYELV ES IDENTITAS OSSZEFUGGESEI

A baszk nép tagjai magukat euskaldun-nak nevezik, azaz az euskara (baszk nyelv) és
a dun birtokos rag dsszeolvadasaval a sz6 jelentése: a baszk olyan ember, aki birto-
kolja a baszk nyelvet. Onazonossaguk, identitasuk tehat szoros ésszefiiggésben all
a nyelvvel, hiszen dltala definidljdk 6nmagukat, az identitasuk elsd, lényeges és elva-
laszthatatlan része. A baszk nyelv eredetileg az egyszer(, vidéki élet, a hegyi pasz-
torok nyelve volt, szokincse az agrariummal, foldmaveléssel, allattenyésztéssel, a
paraszti élet mindennapjaival kapcsolatos kifejezések gazdag tarhaza. lrott formaja
viszonylag késén, 1545-ben jelent meg el6szor. Természetesen az évszazadok so-
ran szokészlete kelta, latin, okszitan, majd késébb francia és spanyol kifejezésekkel
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gazdagodott. Mivel nem volt hivatalos irott nyelv, szdbelisége dominalt, ami szamos
nyelvvaltozat, dialektus kialakulasat eredményezte.

A franciaorszagi baszk nyelv megérzésében, miutan a csaladi nyelvhasznalat a
francia presztizsének novekedésével visszaszorult, az oktatas vette at a f6 szerepet.
Mar a 17. szazadban léteztek vilagi iskolak szamos telepilésen, ezek voltak az ororen
eskolak (mindenki iskolai). Egészen az 1789-es forradalomig tanitottak itt irni-olvas-
ni a gyerekeket az anyanyelvikéon. A katekizmust viszont még a 20. szazad elejéig
is baszk nyelven tanitottak, mivel ez a nyelv volt a katolikus vallas nyelve a vidéken.
Ezzel egyébként jelentGsen hozzajarultak a nyelv fennmaradasahoz a forradalom ki-
sebbségi nyelvek ellen folytatott haborujat kdvetben.

A legelsé oktatasi modell az immerziés modell volt, amely a SEASKA egyesilet
vivmanya, és amelynek keretében el6szor csak baszk nyelven folyik az oktatas és
csak késébb, fokozatosan lép be a francia nyelv a rendszerbe. Gyakorlatilag kiegyen-
sulyozott kétnyelviség jellemzi az itt tanuld gyerekek nyelvi képességeit. Az elsd
ilyen tipusu iskola egy maroknyi szilé kezdeményezésére jott [étre 1964-ben, Arcan-
gues-ban, és Gsszesen Ot tanuldval. Az egyesilet célja a kiegyensulyozott kétnyel-
vUség elérése volt, mddszere pedig az immerzids (belemeritési) modszer. Késébb,
1983-tol, amikor mar a kozoktatasban is lehetévé valt a kétnyelvl baszk-francia
oktatasi modell, a Savary minisztersége alatt a kisebbségi nyelveket és kulturakat
képvisel6 egyesiletekkel kotott megallapodasoknak készonhetden, a kézoktatasi
intézményekben is megnyilt a lehetdség a baszk nyelv tanulasara.

1. tablazat: Azimmerzids modell az ikastolaban

Ovodaésa. 2. osztal osztal osztal osztal
osztaly . y 3. y 4. y 5- y
kizardlag heti3 dra heti 5 6ra heti8 dra heti8 dra

baszk nyelv( francia francia francia francia

Forras: séme enquéte sociolinguistique, (2011).

Barmely oktatasi modellt nézzik is, a baszk nyelv iskolai keretek kézott torténd ok-
tatasa pozitiv kovetkezményekkel jar a fiatal beszélék egyéni kétnyelv kompetencia-
janak szempontjabol. A 2011-es szociolingvisztikai felmérés adatai szerint a kiegyen-
sUlyozott kétnyelv(ek aranya dominans a népesség kilonb6z6 korcsoportjaban.

2. tdblazat: Nyelvi kompetencia a killonb6z6 korcsoportokban

Korcsoport BE?ZT(?&?I d 656év+ 50-646vV 35-49€V 25-34 €V  16-24év
baslfgt:w\i/%éns 3% 32% 23% 15% A 12%
kiegkv;r;;i'lyvcgott B3% 2% | 2% g% | 3% 38%
fra”ﬁéi:;ewgéns 4% | 26% | 35% | 38% | 40% | 50%

Forras: séme enquéte sociolinguistique, (2011).
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Az oktatasi modellek és a nyelvtanulok, akar a felnétt koru nyelvtanulok szama-
nak novekedése megvaltoztatta a baszk nyelvrél alkotott mai képet is. A baszk olyan
nyelvvé valt a kdztudatban, amelyen kilonboz6 tantargyakat is lehet tanitani, van
helyesirasa, nyelvtana, fejleszthetd szokincse. Ezaltal eltinhetett az az &srégi elGité-
let, hogy ez a nyelv csak egy dialektus (1), amely alacsonyabb rend( a francianal és al-
kalmatlan a magasabb szinty, akar egyetemi szintl ismeretek kifejezésére. Ne felejt-
sUk, hogy az ikastola minden tantargyat baszk nyelven oktat! Az oktatason keresztil
a kultura és a baszk hagyomanyok, valamint a kulturalis 6rokség is egy revalorizacios
folyamaton ment keresztil. Ugyanakkor hangsulyoznunk kell az északi, franciaor-
szagi régio és a spanyolorszagi terllet kozotti kilonbségeket, hiszen északon még
mindig inkabb a csaldd, a vallas és kevéssé a munka nyelve, mig délen a regionalis
hivatalos nyelv statuszaval rendelkezik, amelyet a spanyol alkotmany régzit.

A rendszeres szociolingvisztikai felmérések soran mindig felteszik az identitasra
vonatkozé direkt kérdést: On baszknak tartja-e magat? A kérdésre adott valaszok
megoszlasa a hét régidban 1991-ben igy alakult:

2. abra: A baszk identitast vallok aranya
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Forras: INSEE, Baszk Statisztikai Hivatal (EUSTAT) és Navarra Kormanya.
A statisztikai adatok a Baszkfdld teljes populacidjara vonatkoznak

A baszk nyelv helyzetével ma mar tobb kutatas, kutatocsoport is foglalkozik, a to-
vabbiakban egy doktori disszertacio elézetesen publikalt eredményeit ismertetjik
roviden, amely az egészen fiatal, iskolaskoru gyermekek identitastudatat vizsgalta.
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ABASZK IDENTITAS FEJLODESE ISKOLAS GYERMEKEKNEL
- EGY EMPIRIKUS VIZSGALAT TANULSAGAI

Elorri Garat Bidart, a Bordeaux-i Egyetem Pszicholdgiai Laboratoriumaban folytatta
kutatasait az identitas fejlodésérdl, kialakulasarol baszk gyermekeknél, vizsgalva a
csaladihatteriket és aziskola befolyasat is. Kutatasait doktori disszertaciojaban 6sz-
szegezte. Garat Bidart a kutatast a franciaorszagi Baszkféldon végezte, ugyanakkor
tobbszor hivatkozik a spanyol Baszkfold kutatdinak eredményeire. A déli Baszkfol-
don végzett szociologiai és nyelvészeti kutatasok egyértelmlen azt igazoltak, hogy
amennyiben a felnéttek, a szilok kétnyelviek (spanyol-baszk) voltak és a hétkoz-
napi élet soran felvaltva hasznaltak is mindkét nyelvet, gyermekeik is rendelkeztek
baszk identitastudattal. A franciaorszagi kutatas a fejl6déspszicholdgia feldl kézeliti
meg a kérdést. Empirikus kutatasrol lévén szd, kérdbives modszerrel, illetve szemé-
lyes interju segitségével probalta meg a kutatd felmérni a franciaorszagi helyzetet.
A populaciot kilonbozoé korcsoporty, nagycsoportos dvodas és iskolas gyermekek
képezték, minden korosztalybol 306, 6sszesen 154 6-9 év kozotti gyermek. Az isko-
lasok az ikastola, a kétnyelvy allamiiskola, illetve a kétnyelvd maganiskola tanuloibol
keriltek ki, mindharom iskolatipus képviseltette tehat magat. A felmérés részered-
meényeit 2008-ban publikaltak el6szor.
Akutatas eredményeit a kovetkezGképpen lehet 6sszegezni:
¢ Agyermekeknek kortdl fuggetlenil erésebb a baszk identitasuk, mint a francia.
e Minél tébbet hasznaljak a nyelvet a mindennapokban, annal erésebb az identi-
tastudatuk.
¢ Minél gyakrabban beszélhetnek a szileikkel baszkul, annal jobban tudatosul
bennik, hogy nyelvik hétkdznapi kommunikacidra alkalmas nyelv.
¢ Agyermekek identitastudata a korukkal egyUtt fejl6dik és ezzel egyUtt fejl6d-
nek kulturalis ismereteik is.
¢ Ugyanakkor afejlédés kizardlagos, azaz a francia identitastudat csdkken, minél
erGsebb a baszk identitas, annal nagyobb mértékben gyengil a francia, a gyer-
mekek a ketté kombinalasara nem képesek. Eurdpaiidentitastudatuk viszont a
korral egyUtt er6sodik.
e Az iskolak kozotti ,versenyt” az ikastola nyerte, az itt tanulok képességei és
identitastudata, nyelvhasznalata és kulturalis ismeretei a legmagasabb szint{-
ek (Garat Bidart 2008: 1-5).

AUTONOMIA ES GAZDASAG
— A BASZK PENZUGYI AUTONOMIA KERDESEI

A spanyol Baszkfold autondm kozosség, Euskadi, egyike a 17 spanyolorszagi auto-
nom teriletnek. Az elsé abran lathato térkép a hét tartomanyt abrazolja, ebbdl a
harom spanyolorszagi tartomany lakosainak szama mintegy 2,1 millié f6. A gazda-
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sagi kozpont az egy millié lakosu Bilbao, de komoly turisztikai vonzerével bir San
Sebastian is.

Az 1997-ben alapitott franciaorszagi L'Institut France-Euskadi (IFE), amely a spanyol
Baszkfold Autonom Kozdsséggel egyittmikodd egyesilet, és amelynek célja Baszk-
fold megismertetése, elfogadtatasa Franciaorszagban, a két orszag kozotti gazdasagi
egyuttmUkodés elGsegitése érdekében is tevékenykedik. 2008-ban megjelentett ta-
nulmanyuk érdekes és alig ismert tényekre vilagitott ra az autondmia és a pénzigyi és
gazdasagi fellendilés és a termelékenység dsszefiggéseit vizsgalva (IFE 2008).

A spanyolorszagi régiok kozil a Baszkfold gyakorlatilag teljes pénzigyi autondmi-
at élvez, példaul ami az addzast illeti, azaz megtarthatja a befolyt adokat, amibdl a
kozponti koltségvetésbe utal egy bizonyos szazalékot. Ez az autonom kézosség sajat
pénzigyi rendszerrel rendelkezik, amely kilonbdzik annak az dllamnak a pénzigyi
rendszerétdl, amelynek része.

Erre a gazdasagi autonomiara rdadasul éppen egy olyan idészakban vallalkozott
Baszkfold, amikor nagyon sulyos valsagban volt. A régié hagyomanyosan ipari régio,
f6 bevételi forrasa az acélipar volt. A hetvenes évek végétdl azonban katasztrofalis
helyzetbe kerilt az acélipar, a vallalatok nagy része cs6dbe ment és a munkaerdpiac
oriasi munkanélkiliségi ratat produkalt.

Az 1981-ben Madriddal kotott pénzigyi autondmiarol szold megallapodas éppen
ezért volt meglepd, tobb szempontbdl is. ElGszor is az 6nallé finanszirozasra vonat-
kozd hatokor volt megddébbentd: Baszkfold szabadon rendelkezik a forrasaival, gya-
korlatilag azt csinal velik, amit csak akar. Masodsorban az eredményesség lepte meg
a vilagot: a megfigyel6k és gazdasagi szakérték nagy része szerint a régio latvanyos
felemelkedése éppen ebbdl fakadt, vagyis az a tény, hogy a helyi végrehajté hatalom
rendelkezik az 6sszes pénzigyi forrassal, a gazdasagi fejl6dés kulcsa lett.

Az 6nallé gazdalkodasnak azonban &ra van: Baszkfold sajat maga teremti elé azo-
kat a forrasokat, amelyeket a szikségleteinek fedezésére fordit, a spanyol allamtol
semmilyen kompenzaciot, tdmogatast nem varhat és nem is kap. A baszkok mégis
vallaltak ezt a kockazatot.

AZ ,EGYOLDALU KOCKAZAT’

Bar ma a baszk régio valdban Spanyolorszag leggazdagabb régidjanak szamit,
az 1981-es autonomia elnyerésekor korantsem volt igy. A Concierto Economico ér-
telmében — igy nevezik a megallapodast — 1981. januar 9-én arrdl sziletett egyez-
meény a spanyol allam és Baszkfold kozott, hogy az autonom kozdsség maga dont
az adokrol és szabadon gazdalkodhat ezekkel, a felhasznalasaba a spanyol allam
nem avatkozik bele. Az adokat mind az egyének, mind a vallalatok vonatkozasaban
Baszkfold vezetése hatarozza meg és veti ki, az adéalanyok pedig kotelesek azokat
megfizetni.

Ezek a bevételek teszik lehet6vé azoknak a kiadasoknak a finanszirozasat, ame-
lyeket a spanyol allam atruhazott az autondm kozdsségre: oktatas, egészségigy,
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média, gazdasagi fejlesztések, agrarium, kultura, urbanizmus, lakas, kozlekedés, tu-
rizmus, renddrség, kulturalis 6rokség stb.

Ezazabizonyos ,egyoldaly kockazat”, amely a Concierto Economico f6 irdnyvonalat
meghatarozza, és amelynek értelmében a régiod teljes mértékben, 100 %-ban felelés
a kézfinanszirozasért.

Ezt a merész |épést egyébként Kataldnia annak idején nem merte megtenni. Bar a
gazdasagi autonomiat Katalonianak is felajanlottak, ezt a régio vezetése nem fogad-
ta el. Ahogyan Pedro Luis Uriarte, az egyezmény f6 targyaloja és az 1980-84 kozotti
baszk kormany pénzigyminisztere mondta:

»A baszkok szamdra a pénziigyi autonomia hitbéli meggyézddés volt, amennyiben a
hit a [dthatatlan dolgokban vald bizakodast jelenti.” (IFE 2008, 8)

Ténylegesen ez a helyzet a harom spanyol baszkféldi tartomanyban, tehat ez a
hatalmi jogkor a tartomanyok kormanyait illeti meg, mindegyik tartomany a sajat
addja felett rendelkezik, akar személyi jovedelemadordl, akar tarsasagi adordl, 6ro-
kosodési illetékrdl, ajandékozasi illetékrdl stb. van sz6. A bevételek 9o %-a ezekbdl
az adokbol szarmazik, 6 %-a a felvett kdlcsonokbdl, 3 %-a a kdzosség sajat bevétele
és csupan1%-ot tesz ki az unios alapoktdl, illetve a spanyol allamtdl érkezd utalasok.
Mindez természetesen nagyon tavol all az unids kdzponti allami modelltél, amikor
a kozponti hatalom allapitja meg és szedi be az adokat, majd elosztja egy részét.
Németorszagot gyakran emlegetik, mint a nagyfoku 6nalldsag példajat, ahol a tar-
tomanyok (Lander) valdban rendelkeznek sajat forrasokkal, de ezeknek csak 10%-
a szarmazik az altaluk kivetett adokbdl, 70%-a a szévetségi allammal megosztott
adokbol szarmazik. Errél a megosztasrdl viszont szdvetségi torvények rendelkez-
nek, nem a tartomany hozza a térvényeket...

A CUPO, A SZOLIDARITAS ESZKOZE

Baszkfold évente hozzajarul a sajat bevételeibdl a kdzponti, madridi kéltségve-
téshez, ennek célja a régiok kozotti kilonbségek kiegyenlitése, ez az Ugynevezett
szolidaritasi hozzajarulas. Baszkfold 6,24 % -os aranyban jarul ehhez a pénzigyi
kiegyenlités cimén Madrid altal kezelt szolidaritasi alaphoz, amelybdl a tizenhét au-
tonom kozosség részesil. Az alapot az allam kezeli, ami azt is jelenti, hogy ameny-
nyiben Madrid megemeli ezt az alapot, akkor Baszkf&ldnek is tobbet kell oda befi-
zetnie.

A baszk kdzvélemény egyértelmien tamogatja a pénziigyi autondmiat, amely te-
hat széles konszenzuson alapul. Mind a kdzvélemény, mind a média teljes mértékben
tdmogatja ezt a helyzetet. Senki nem akarja megkérddjelezni, hiszen mindenki elé-
gedett ezzel arendszerrel.

Amit még kilondsen értékelnek a helyi lakosok, az a lokalis, és emiatt gyors for-
rasfelhasznalas. A baszkok az adojukat abban a tartomanyban fizetik, ahol éinek,
tudvan, hogy ebbdl majd 6k maguk, gyermekeik, szileik is részesilnek a helyi kdzin-
tézményeken és kozellatason keresztil.
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A helyi adminisztracié kdnnyen elérhetd, a kapcsolat az adoéfizetdk és a hivatal ko-
z0tt kozvetlenebb, emiatt az adok felhasznalasa is atlathatobb.

Ennek a gazdag kézosségnek a tagjai az egy fore jutd GDP-t tekintve 2007-ben
30.599 euroval szamolhattak, szemben a madridiak 29.965 eurds Gsszegével. Ez a
szam 30 %-kal magasabb a spanyol atlagnal. A munkanélkiliségi rata pedig 2007-
ben 6,8 % volt, ami alacsonyabb a spanyol atlagnal (8,3 %).

Az1991-es gazdasagivalsagot kovetden és annak hatasara, a baszk kormany komoly
ipari fejlesztésekbe kezdett, amely akkor nagyon merésznek tint. A Harvard Egyetem
professzorat, Michael Portert kérték fel tanacsaddnak és az & javaslatait kovetve in-
novaciora és klaszter-alapu gazdasagfejlesztésbe kezdett a kormany. Mivel &nalldan
donthettek, olyan fejlesztési prioritasokat tiztek ki célként a baszkok, amelyek késébb
béven megtériltek. Nem csupan a hagyomanyos baszk iparagakat fejlesztették, ha-
nem Uj technoldgiak bevonasdval bévitették az ipar szerkezetét. Baszkféld ma mar
élen jar az elektrotechnikai iparban, a repiléstechnikai szektorban, amelyet a semmi-
bél hoztak létre, valamint a stratégiai teriletnek szamitd biotechnoldgiaban.

Mindennek kovetkeztében az Eurostat 2005-ben megjelentetett statisztikaja alap-
jan Baszkfold az ipari foglalkoztatottsag és az egy fére jutd GDP tekintetében a 4.
helyet foglalja el:

3. tabldzat: Eurdpa tiz leggazdagabb ipari régisja

Régié Ipari foglalkoztanttségi rata Egy f6rejut(1 GDP

(atlag EU25 = 27,7%) (atlag EU27=100)
Lombardia 38,3% 136,5
Bajororszag 34,3% 135,6
Vorarlberg 37,4% 134,8
Baszkfold 36% 130,8
Baden-Wirtemberg 39,2% 128,8
Emilia-Romagna 35,2% 128,1
Fels6-Ausztria 33% 122,6
Katalonia 35,6% 122,1
Piemont 36,5% 114,7
Elzasz 30,9% 105,4

Forras: Eurostat - Regional GDP perinhabitant 2005

A két nemzetkdzi hitelmindsitd intézet, a Standard and Poor’s és a Moody’s a ma-
ximalis, AAA/stabil besorolast adta Baszkfoldnek 2007-ben.
FelmerUl a kérdés, vajon az 1981-ben megkotstt megallapodas és az autondmia
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megfelel-e a kdzdsségi jognak? Erre egyértelmd igen a valasz, hiszen a luxemburgi
birésag fétanacsnoka 2007-ben az eurdpai joggal 6sszeegyeztethetSnek tartotta ezt
az autonomiat. 2008-ban ez a dontés jogerdre emelkedett.

Az eurdpai régiok kilonbozé hivatalos delegacidi azdta egymasnak adjak a kilin-
cset Baszkfoldon, a Pireneusok labanal. Mindenki ennek a modellnek a csodajara jar,
azzal a nem titkolt céllal, hogy otthon is megvaldsitsa a baszkok vallalkozasat. Szicili-
atol Flandrian at Finnorszagig tanulmanyozzak a gazdasagi csodat, amelyet ennek a
kulonleges népnek a kitartasa, merészsége és makacssaga teremtett.
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ABSZTRAKT

A huszonegyedik szazad a globalizacionak, a kilénb6zé értékeket, értékrendszere-
ket képviseld kulturak, civilizaciok, identitasok és identitasformak talalkozasanak a
korszaka. Atalakult és eltint az allami szerepl6k kizarélagossagan és mindenhatésa-
gan alapuld vesztfaliai tipusu nemzetkézi rendszer. Megszint a XVIII-XIX. szazadban
hasznalt homogén nemzetallamot feltételezé Nation State. A huszadik szazad végén
a vilag harom félperiférikus térségében kibontakozo demokratizalddasi folyamatok
és a szubszidiaritas elve jelent6s hatast gyakoroltak az allami berendezkedésekre.

Spanyolorszagban 1979 és 1983 kdzott kiépilt a tizenhét dnkormanyzati kdzosség
egyUttmuikodésén alapuld autondmia modell. Ennek megteremtésével a spanyol Uj
demokracia nemzetkozi szempontbdl is példaértéki szerepet jatszott egy tobb szaz
éves probléma megoldasaban. Azintézményi berendezkedés az allandé mozgas alla-
potaban van. Hispaniaban 1983 és 2020 k6z6tt az orszag torténetében tovabbi példa
nélkdl 4llé decentralizacios és demokratizalddasi folyamat zajlott le. Ennek kdvet-
keztében az autondmidk dllama napjainkban mar a foderalis rendszerekre jellemz6
sajatossagokat mutat.

A jelzett valtozasok 2006 juliusaban, Katalonia Uj Autondmia StatUtumanak el-
fogadasat eredményezték. Realis alternativaként felmerilt az 6nallé nemzet sta-
tuszatelnyert, Barcelona székhely( autoném tartomany Spanyolorszagbdl torténé
kivalasa is.

1 Szilagyi Istvan, az MTA doktora, egyetemi tanar, Pécsi Tudomanyegyetem, Fldtudomanyi Doktori
Iskola (szortega@freemail.hu)
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A spanyol-katalan megoldas a kulturalis nemzetfelfogas jegyében a Karpat-me-
dence tébbnemzetiségl allamai esetében is felveti az Eurdpai Unidban mar létezd
modell érvényességének és érvényesithetéségének a kérdését.

Kulcsszavak: spanyol dllamrendszer, Katalonia, autonémia folyamat, globalizdcic, Kar-
pdt -Medence

EXPERIENCES OF THE CATALONIAN AUTONOMOUS
PROCESS FOR THE CARPATHIAN BASIN

ABSTRACT

The 21st century is the age of globalization, of connections between cultures and ci-
vilizations representing different values and value systems.

At the end of the 2othcentury the processes aiming at democracy and princip-
le of subsidiarity had a significant influence on the state structure in the three se-
mi-peripherical areas of the word. The transformation in the Spanish state-system
calls attention to its importance. Between 1979 and 1983, in the first phase of the
institutional development of the democratic parliamentary monarchy which disp-
laced the Franco system, It is a fact that by creating an autonomy model resting on
cooperation between seventeen self-governing communities, the Spanish new de-
mocracy has played an exemplary role in the solution of a centuries-old ethno-reg;i-
onal problem. The system formed between 1979 and 2006 has proved to be viable
to the present day.

The relative stability of a democratic state structure in the historical sense does
not preclude change. The institutional system is in a process of constant motion.
Changes pointing from the semi-federalism of autonomous communities to federa-
lism, which are based on national and cultural identities, have markedly accelerated
from the second half of the 1990s. In July 2006, they led to the passing of the new
Autonomy Statute of Catalonia. The separation of the autonomous province, which
has gained independent nation status and the formation of anindependent state has
presented itself as a realistic alternative.

At the same time, current events and processes in Spain provide important les-
sons for the autonomy aspirations of national minorities in the Carpathian Basin.

Keywords: Spanish state-system, Catalonia, autonomous process, globalization, Car-
pathian Basin
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BEVEZETES

Napjainkban az integrdcios tendencidkkal és szervezédésekkel parhuzamosan felerd-
sodtek az etnikai alapu regionalizmushoz, valamint a vilag harom félperiférialis tér-
ségében végbemend demokratizalodasi folyamatokhoz és a szubszidiaritas elvének
érvényesiléséhez kapcsolodd dezintegrdcics folyamatok, amelyek jelentds hatast
gyakoroltak a tobbnemzetiségy allami strukturak alakulasara. Egyre inkabb altala-
nos értelmet nyertek az e téren Spanyolorszagban szerzett tapasztalatok és Juan
José Linznek 1992-ban tett az a megallapitasa, mely szerint ,Spanyolorszag ma va-
lamennyi spanyol allamat jelenti; nemzetallamot jelent a lakossag nagy része, csak
allamot és nem nemzetet jelentds kisebbsége szamara.” (Linz 1992, 453).

Spanyolorszagban 1975. november 20-a, Franco halala és a francoizmus rendszeré-
nek dsszeomlasa utan, az Uj demokracia korszakdban megvaloésult az allam (Spanyol
Kirdlysag), a sajat nyelvvel bir6 torténelminemzetek (baszk, gallego, katalan, valenci-
ano) és a torténelem nélkili régiok (Cantabria, Aszturia, Extremadura, Madrid, Mur-
cia, La Rioja stb.) demokratikusan szabalyozott egyittélése (Blanco Valdes 2005).

A tizenhét 6nkormanyzati kozdsség egyUttmuikodésén alapuld autonomia modell
megteremtésével a spanyol Uj demokracia nemzetkdzi szempontbdl is példaértéky
szerepet jatszott eqgy tobbszaz éves probléma megoldasaban (Szilagyi 1996, 2012,
2014).

Az 1979 és 1983 kozott kialakitott rendszer maig életképesnek bizonyult. A stabi-
litds azonban nem jelent valtozatlansagot. Az intézményi berendezkedés az allando
mozgas allapotaban van. Hispaniaban 1983 és 2020 kdz&tt az orszag torténetében
tovabbi példa nélkil allé decentralizacids és demokratizalodasi folyamat zajlott le.
Ennek kovetkeztében az autondmiak allama napjainkban mar a foderalis rendszerek-
re jellemzd sajatossagokat mutat.

A jelzett valtozasok kilondsen a kilencvenes évek masodik felétdl gyorsultak fel
s 2006 juliusaban, Katalonia Uj Autondmia Statutumanak elfogadasat eredményez-
ték. Realis alternativaként felmerilt az 6nallé nemzeti statuszt elnyert, Barcelona
székhely autondm tartomany Spanyolorszagbdl torténd kivalasa, a negyven éven
at életképesnek bizonyult politikai berendezkedés atalakulasanak és atalakitasanak
akérdéseis.

A beindult folyamat — ,a procés” — 2017. oktéber 27-én Katalonia figgetlenségé-
nek, 6nallé allamisaganak kinyilvanitasahoz vezetett.

A kulturélis nemzetfelfogas és sajat identitas megdrzésének jegyében indult ha-
zafias politikai mozgalom térségink tobbnemzetiségl allamaiban él6 nemzeti ki-
sebbségek esetében is felveti a modell érvényességének és érvényesithetéségének
a kérdését. A politikai dnkormanyzatisag, a terileti autonomia, az identitas megér-
zésének és a hivatalos nyelvhasznalat dsszekapcsolhatosaganak realitasa, az ahhoz
szikséges intézményrendszer kiépitése és fenntartasa az Europai Unidban mar meg-
valosult demokratikus allamépitési gyakorlat alkalmazhatosagara és annak nemzet-
kozi érvényesithet6ségével kapcsolatban felmerdlt ellentmondasos jellegére hivja fel
afigyelmet.
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EGYSEGES SPANYOL NEMZET VERSUS KATALONIA

Ahazafisag nem valaszthato el a nemzet fogalmatol. E kérdés tisztazasa kilonds fon-
tossaggal bir Spanyolorszag esetében, ahol tébb torténelmi nemzet él egytt. Ahol a
huszadik szazad kezdete 6ta napirenden van a kisnemzetek terileti-politikai-kultura-
lis onrendelkezési joganak, autonomiaja biztositasanak és kivalasanak, 6nallo allam-
ma szervezGdésének a kérdése.

Az orszag hatalyos alkotmanyanak masodik cikkelye Spanyolorszag megbontha-
tatlan terileti egységérél rendelkezik. Az alaptorvény megfogalmazasa szerint an-
nak bazisat az autondmiak allamat alkotd nemzetek és régiok szolidaritasa, kdzos-
sége képezi: ,Az alkotmany a spanyol nemzet, valamennyi spanyol kozos hazajanak
megbonthatatlan egységén alapul; elismeri és biztositja a szolidaritas ltal egyesitett
nemzetiségek és régiok autondmiahoz vald jogat.” (de Esteban 2000) - olvashatjuk. A
harmadik paragrafus a nyelvhasznalat elvi kérdéseit rendezi, s kimondja: , A kasztiliai
az allam hivatalos spanyol nyelve. Minden spanyolnak kotelessége ismerni és jogaban
all hasznalni azt. A tobbi spanyol nyelv is hivatalos nyelvnek szamit az érintett Onkor-
manyzati Kozdsségekben, Alapszabalyaiknak megfeleléen. Spanyolorszag nyelvei-
nek valtozatos gazdagsaga olyan kulturalis 6rokség, amelyet kilonleges tisztelet és
védelem illet meg.” Nem feladatunk itt most az alaptdrvény széhasznalatanak nem
egészen vilagos pontjaira rdmutatni, arra azonban felhivjuk a figyelmet, hogy az al-
kotmany a spanyol nemzetet egy olyan tobbnemzetiségu, tobbnyelv( kzosségnek
tartja, amely k6z6sség sokszinG kulturalis egységét a spanyol nyelv kasztiliai véltoza-
tanak hivatalos allami nyelvvé nyilvanitasa biztositja.

Az alkotmany tehdt egy nemzetrdl, és az egységes spanyol nemzet részét alkotd
tobb nemzetiségrél beszél. Nem foglalkozik a nemzetiségek lehetséges kivalasanak
kérdésével. A helyzet azonban Katal6nia 2006. julius 19-én elfogadott statUtuma
utén jogilag is alapvetéen megvaltozott.

Az Alapszabaly az 6nkormanyzati rendszer intézményi megerGsitését 6sszekap-
csolta a kulturalis-nyelvi és torténelmi identitasra alapozott 6nallo allamisag meg-
teremtésére iranyulo torekvéssel. A statitum preambuluma a kovetkezéképpen
fogalmaz: ,A katalan nép évszazadokon at megdrizte sajat onkormanyzata melletti
szilard elkotelezettségét, amely az 1359-ben létrejott Generalitatban 6ltott intézmé-
nyes format [...] a Generalitat életre keltése az 1932-es StatUtummal kovetkezett be,
majd 1977-ben a demokracia megsziletésével, az 1979-es Alapszabaly és az 1978-
as Alkotmany elfogadasaval, valamint az autondmidk allamanak megteremtésével
allt helyre. Katalénia dnkormanyzatisaga az Alkotmanyon, a katalan nép torténelmi
jogain és e keretek kozott a Generalitat kilonleges helyzetének elismerésén alapul.
Kataldnia olyan allamon belil fejleszti politikai személyiségét, amely elismeri és tisz-
teletben tartja Spanyolorszag népeinek eltéré identitasait.

Kataldnia polgari és tarsadalmi hagyomanyai mindig a nyelv és a kultura fontos-
sagat hangsulyoztak [...]. A katalan parlament Katalonia allampolgérainak érzéseit
és akaratat tolmacsolva, a széles tobbség tdmogatasat élvezve Kataloniat nemzet-
ként hatdrozza meg.” (Ley Orgénica 6/2006, 27268-27269). Ezzel szemben a spanyol
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Alkotmany mar idézett masodik paragrafusa — a nemzetiség-nacionalidad (kiemelés
télem —a szerzd) definiciot tartalmazza. A nemzet és a nemzetiség fogalma azonban
politoldgiailag és jogilag egyarant eltéré tartalmat takar. A nemzetiség a tobbségi al-
lam teriletén él6 (etnikai) kisebbséget jelent. A nemzet ellenben objektiv és szubjektiv
kritériumokkal leirhatd, az esetek nagy tébbségében dnalld dllamisdggal rendelkezé en-
titdst, vagy pedig egy tobbnemzetiségd dallamon belili allamalkotd tényezét jelenit meg
(Szilagyi 2010).

Katalénia Onkorményzati Alapszabélyanak 6.§ (1) bekezdése azt hangsulyozza,
hogy: ,Kataldnia sajat nyelve a katalan. Mint ilyen, a katalan nyelv a katalan koz-
igazgatas és tomegtajékoztatas altalanosan hasznalt és elényben részesitett nyelve,
amely az oktatas és tanulas folyamatdnak is altalanosan elterjedt eszkoze.” (Ley Or-
ganica 6/2006, 27270).

Ugyanezen paragrafus masodik bekezdése Kataldnia hivatalos nyelveként a spa-
nyollal mint dllamnyelvvel szemben a kataldnt nevesiti. Ez a szabdlyozas és megfo-
galmazas az elmult évek soran komoly alkotmanyjogi vitakat valtott ki. A katalan
megoldas ugyanis a baszkfoldi, a galiciai és a valenciai igényeket is figyelembe véve
magaban hordozza az alkotmanyos modell mar jelzett atalakitasanak és egy altala-
nos allamreform beinditasanak a lehet8ségét és szilkségességét,végsé megoldas-
ként pedig lehet6vé teheti Katalonia Spanyolorszagbol térténd kivalasat és 6nallo
allamkeént valo elismerését.

A spanyol Alkotmanybirdsag 2010. jUnius 28-i Hatarozata azonban tébb szem-
pontbdl is alkotmanyellenesnek mindsitette Katalonia Uj Autondmia StatUtumat. Az
ezzel kapcsolatos politikai és jogi vita azonban még nem zarult le. A generalis allam-
reform és a nyelvi komponens témakdrében kibontakozé alkotmanyjogi és politika-
tudomanyi vita sem fejez6d6tt még be.

A FUGGELENSEGI FOLYAMAT ALLOMASAL

Katalonia figgetlenné valasa igyének el6mozditasa érdekében katalan részrél 2000
o6ta szamos kisérlet tortént. 2009. december 13-dn civil szervezetek kezdeményezésé-
re tébb mint 160 varosban és telepilésen 700 ezer dllampolgar részvételével referen-
dumot tartottak. A valaszra vard kérdés a kovetkezGképpen hangzott: ,Egyetért-e
On azzal, hogy Kataldnia fuggetlen, szocialisan elkételezett, demokratikus és szu-
verén jogallam, az Eurdpai Unid tagja legyen?” Bar a voksolas eredménye nem volt
kotelez6 erejl, mivel az alkotmany szerint népszavazast csak a madridi kormanyzat

2 Ennek folyamata jol nyomon kovethetd Alberto Lopez Basaguren: Las lenguas oficiales entre Consti-
tucion y Comunidades Auténomas: ;desarrollo o transformacion del modelo constitucional? Revista
Espafiola de Derecho Constitucional, nim. 79, enero-abril de 2007. 87-112.0. tanulmanyaban, tovab-
ba a Spanyol Kiralysag Allamtanacsa altal az alkotmanyreformrél kdzzétett 932 oldalas Jelentésben
(ElInforme del Consejo de Estado sobre la reforma constitucional. Texto delinforme y debates acadé-
micos. Consejo de Estado-CEPC, Madrid, 2006. pp. 932), tovabba a spanyol Alkotmanybirésag 2010.
junius 28-i mar emlitett Hatarozataban, (Pleno. Sentencia 31/2010, de 28 de junio de 2010. BOE nim.
172, de 16 de julio de 2010.), valamint Jorge de Esteban: El naufragio del Estado. (Un analisis cronolo-
gico. Justel, Madrid, 2015.) cim{ kényvében.
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irhat ki, José Luis Rodriguez Zapatero akkori szocialista parti miniszterelnok kozolte
is, hogy nem ismeri el jogszer(inek a referendum megtartasat. A népszavazas egyéb-
ként is érvénytelen volt, mivel a szavazasra jogosultak alig tdbb mint 30%-a jarult
az urnakhoz és azt a Generalitat sem tamogatta. A megjelentek 95%-a ugyanakkor
Kataldnia 6nallosagara szavazott. S mar a referendum masnapjan Ujabb szervezetek
jelezték, hogy tovabbi népszavazasokat terveznek és kezdeményeznek az dnkor-
manyzati k6z0sség nagyvarosaiban.

A katalan figgetlenség megteremtésének programjaval kampanyolt a 2012. no-
vember 25-i nkormanyzati kozdsségi valasztasokon Artur Mas, a katalan kormanypart,
a Konvergencia és Uni¢ (Convergencia i Unio — CiU) vezetGje. A 2016-ra figgetlenségi
népszavazas kiirasanak felvallalasa programjaval fellépd CiU az el6zetes varakozasok
ellenére azonban nem szerezte meg a remélt abszolut tobbséget. A 135 tagy Gene-
ralitatban az el6z6, a 2010-es autondmia valasztasokhoz képest 12 képvisel6i helyet
veszitve minddssze 5o mandatumhoz jutott. Kivételes (abszolut) tobbség hianyaban
a 21 képviseldi helyhez juto radikalisan figgetlenségparti Katalan Koéztarsasagi Bal-
oldalra (Esquerra Republicana de Catalunya — Catalunya Si- ERC-Cat Si), valamint a
2010-ben még nem induld, 2012-ben azonban harom mandatumot szerzett baloldali
radikalis Népi Egység Listajara (Candidatura d'Unitat Popular — CUP) tamaszkodva
vagott neki a fesziltséggekkel terhes, torténelmi feladatok megoldasa el6tt allo Uj
torvényhozasi ciklusnak és Kataldnia kivalasat elékészit6 folyamat beinditasanak,a
procésnek.

A katalan figgetlenség kivivasanak Utjan fontos mérféldké volt 2013. januar 23.
E napon a katalan parlament a Generalitat javaslatara referendum kiirdsa mellett
dontott. Elemzdk a tényt a szuverenitds kinyilvanitdsaként értékelik, mivel az hangsu-
lyozta, hogy , Kataldnia népe a demokratikus legitimitds alapjan szuverén politikai és
jogalanynak minGsil.” (Tamames 2014). 2014. november 9-én megtortént a konzul-
tdcids jellegd kataldn népszavazas a figgetlenségrél. Az allampolgarok véleményének
megkérdezésérdl lévén szo, az aktusnak Ugydontd hatalya nem volt. Mivel a lakossag
allaspontjanak felmérésére és a Generalitat kdzponti kormanyzattal szembeni tar-
gyalasi pozicidinak — sokak szerint zsarolasi potencialjanak — megerdsitésére szolgalt,
jelentGsége szimbolikusnak tekinthetd.

A két kérdésbdl allo népszavazason 2 305 290 f6, a valasztasra jogosultak 33%-a
vett részt. Az elsé kérdés igy hangzott: ,Kivanja-e, hogy Kataldnia allam legyen?” Ha
a valasz igenld, akkor a masodik kérdés a kovetkezéképpen folytatddik: ,Akarja-e,
hogy ez az allam szuverén legyen?”

Mindkét kérdésre igennel valaszolt 1.861.753 f6, azaz a szavazok 80,76%-a. Az
els6 kérdésre igennel, a masodikra nemmel felelt a részvevék 10,07%-a. A mindkét
kérdésre nemmel valaszolok aranya 4,54%-ot,a killonb6z6 okokbol nem értékelhetd
voksoké 4,63%-ot tett ki.

Az eredmények azt mutattak, hogy bar a részvevdk odriasi tobbsége Katalonia,
mint figgetlen dllam létezése mellett tette le a voksat, ez csupan a szavazasra jogo-
sultak 33%-nak a 80,76%-4t jelentette. Az 50%-0s részvételi aranyt 2014 novembe-
rében sem sikerilt elérni.
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A 2015. szeptember 27-i Gnkormanyzati kozésségi valasztdson sem er6sodott az el-
szakadasra torekvd politikai erék helyzete. 2015 jUniusaban megszint a Konvergen-
cia és Unio. A helyébe [€p06, figgetlenségparti Junt pel Si— Egyiitt az Igenért szbvetség
a szavazatok 40%-nak megszerzésével hatvankét képvisel6i helyhez jutott a katalan
parlamentben. A Kataldnia elszakadasaval szembenallé uj, jobbkozép politikai part,
a Ciudadanos (katalanul Ciutadans) végzett a masodik helyen. 18%-os tamogatott-
saga 25 mandatumot eredményezett. A Katalan Szocialista Part az 6nkormanyzati
kozosség harmadik legnagyobb politikai erejeként a szavazatok 12,6%-at szerezte
meg, ezzel 16 parlamenti képvisel&i helyhez jutott. A Népi Egység Listaja (CUP) 9%-
o0s szavazati aranyaval 10 mandatumot, a Cataluny Si que es Pot, azaz a Podemos
8,91%-ot és 11 mandatumot, a katalan figgetlenséget ellenzé kormanyzé Néppart
8,49%-ot és 11 képviselSi helyet szerzett. A valasztasi részvétel igen magas volt. Az
5,6 millié leadott voks az arra jogosultak 77,4%-at tette ki. A figgetlenedés partiak
Osszességében, matematikailag a szavazatok és a mandatumok kevesebb mint 50%-
at szerezték meg.

Ennek ellenére az Ujravalasztott katalan parlament 2015. november g-i Glésnap-
jan a Junt pel Si és a CUP 72 képvisel6jének szavazataval az azt kiilonb6z6 okokbdl
nem tamogatd 63 nemmel szemben sor kerilt Katalonia figgetlenségérdl szolé Gn-
nepélyes Nyilatkozat kiadasara. Az EgyUtt az Igenért és a Népi Egység Listaja 6nallo
katalan allam megteremtése kérdésében tortént kozos fellépése sem volt azonban
elegendd ahhoz, hogy Artur Mast ismételten a Generalitat elnokévé, azaz Kataldnia
kormanyféjévé valasszak. A CUP kijelentette, hogy a korrupcioval vadolt politikus
jelolését nem tdmogatja. A kialakult helyzet Uj tartomanyi valasztas kiirasaval fenye-
getett. 2016. januar 10-én azonban megsziletett a megoldas. A katalan parlament
a Junt pel Si és a CUP nyolc képviselinek egyittes tdmogatasaval (a CUP két kép-
viselGje tartdzkodasa mellett) a minimalisan szikséges 68 helyett 70 szavazattal a
Generalitat elnokévé valasztotta az 6tvennégy éves Carles Puigdemont-ot az Egyitt
az lgenért jelltjét, Girona lekdszond polgarmesterét. Az Uj elndk 6tven perces beik-
tatasi beszédében kijelentette, hogy az Artur Mas képviselte figgetlen allam meg-
teremtésének iranyvonalat képviseli. Magat az ,autondmia utani és a figgetlenség
el6tti” (posautonomia y de la preindependencia) korszak elndkének nevezte.

A Kataldnia kivalasanak programjaval induld politikai partok szamara azonban a
2015. szeptember 27-i tartomanyi valasztasoknal is rosszabbul alakultak a 2015. de-
cember 20-i orszdggyUlési és szendtusi valasztdsok eredményei. Kataldnia 47 képvise-
16i hellyel rendelkezik a képvisel6hazban. A figgetlenség mellett elkdtelezett Katalan
Koztarsasagi Baloldal-Kataldnia Igen (Esquerra Republicana de Catalunya-Catalunya
Si — ERC-Cat Si) kilenc mandatumhoz, a CiU politikai 6rokdsének tekintheté De-
mokracia és Szabadsag (Democracia i Libertat — DL) 8 képvisel6i helyhez jutott. A
valasztasok gy6ztese Ada Colau, Barcelona polgarmesterének a Podemos altal is ta-
mogatott Kdzésen (en Comu) nevet viseld partja lett kilenc mandatummal. A Katalan
Szocialista Part nyolc, a Ciutadans 6t, a Néppart 6t képviselSt kildhet a madridi par-
lamentbe. A szenatusi helyek tobbségét ellenben az 6nallé katalan allamisag megte-
remtését programjukba iktato partok szerezték meg. A Demokracia és Szabadsag
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(DL) és a Katalan Kéztarsasagi Baloldal-Kataldnia Igen (ERC-CaT Si) hat-hat, mig a
Kozésen (En Comu) csupan négy szenatort killdhet a spanyol parlament felséhazaba.

A figgetlenségért folytatott kiizdelem,a procés szempontjabdl azonban a 2015.
december 20-i valasztasok mégis fordulatot jelentettek. Megszint az uralkodd parti
jellegzetességet mutatd, kétparti vetélkedésen alapuld mérsékelt tébbpartrendszer
Spanyolorszagban.A 2011 6ta kormanyzo kormanyzé Néppart (Partido Popular - PP)
és az ellenzék f6 erejét alkotd korabbi kormanypart,a Spanyol Szocialista Munkas-
part (Partido Socialista Obrero Espafiol — PSOE) szavazdinak,szavazatainak és man-
datumainak felét elveszitette.A Ciudadanos és a Podemos parlamentbe kerilésével a
hatalmi centrumot tdmado és gyengité Uj politikai partok jelentek meg a szinpadon.
Megerdsddtek és megnétt a sulyuk a kisnemzeti képviseletet ellato, Kataldnia eseté-
ben Ujjaszervez6dd és dtalakuld politika eréknek. A partrendszer téredezettségét a
spanyol parlamenti er6viszonyok is tUkrozték. A Néppart kisebbségi kormanyzasra
kényszerilt.A helyzeten érdemben nem valtoztatott a 2016. junius 26-i el6rehozott
parlamenti vélasztas sem. A Spanyolorszagot jellemzé kormanyzati krizis 2018 juni-
usaban oda vezetett,hogy a Mariano Rajoy népparti miniszterelnok ellen benyujtott
konstruktiv bizalmatlansagi inditvany eredménnyel jart.A 350 fGs spanyol képvisel-
haz 180 szavazattal 169 ellenében, egy tartozkodas mellett megszavazta a Szocialis-
ta Part altal benyujtott bizalmatlansagi inditvanyt, igy megalakulhatott a kisnemzeti
partok és a Podemos tdmogatasat élvezd,84 parlamenti képviselével rendelkezé
Szocialista Parti kisebbségi kormany.

Pedro Sancheznek és kormanyanak azonban sem 2018-ban nem volt, sem 2020
végén nincs kénny( dolga,mivel tovabbra is megoldasra var a katalan kérdés Spa-
nyolorszagban.

A 2017-ben még Carles Puigdemont vezette Generalitat ugyanis felgyorsitotta a
Kataldnia elszakadasara irdnyuld folyamatot (March 2018).

2017 oktdber elsejére Ugydontd népszavazast irt ki Katalonia figgetlenségérdl és a
Katalan Parlament az allami 6nalldsagot biztositd torvénykezésbe kezdett.

2017. szeptember 6-4n elfogadta az Onrendelkezési Népszavazdsrdl sz616 19/2017-
es szamu jogszabalyt, két nappal késébb pedig a 20/2017-es szamu, a Katalan jogi at-
menetrél és a Koztarsasag megteremtésérdl szolo torvényt.

Annak ellenére, hogy a spanyol kézponti kormanyzat minden rendelkezésére allo
politikai,jogi, gazdasagi, bintetdjogi, allambiztonsagi eszkézt bevetett, letartozta-
tasokat is magaban foglalo intézkedéseket, urna lefoglalasokat, valaszokeriletek
bezarasat,stb. foganatositott,2017. oktdber elsején sikerilt megrendezni a katalan
figgetlenségrol sz6l6 népszavazast.

A népszavazason az 5-343.358 szavazasra jogosult 42,35 %-a, 2.262.424 6 sza-
vazott érvényesen. 770 0oo valasztopolgar (14,5%) a szavazokorok bezdrasa miatt
nem tudta akaratat kinyilvanitani.Nem vett részt a referendumon az arra jogosultak
43,25%-a.Katalonia figgetlenségére 2.020.144 f6, a résztvevok 9o,09%-a voksolt. A
nem szavzatok aranya 7,87%-ot, az Ures szavazolapokat bedobdk aranya 2,03%-ot,
az érvénytelenekeé pedig 0,89%-ot tett ki. A madridi kdzponti kormanyzat allaspontja
szerint illegalis és alkotmanyellenes népszavazast kovetéen megindultak a targyala-
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sok az érintett felek kdzott. A megbeszélések és kdzvetiték bevonasaval lefolytatott
egyeztetések azonban nem vezettek eredményre.

A kataldn parlament 2017. oktdber 27-én kinyilvanitotta Kataldnia figgetlenségét.
A Generalitat elndke altal tett hatarozati javaslatot a katalan torvényhozas 70 igen,
10 nem és két érvénytelen szavazat mellett elfogadta. A Katalan Néppart, a Katalan
Szocialista Part és a Ciudadanos parlamenti képvisel6i kivonultak az lésrél, nem vet-
tek részt a szavazason.

Valaszul a kdzponti kormany el6terjesztésére a spanyol kiralysag szenatusa még
aznap megszavazta a az Alkotmany 155. paragrafusanak életbe léptetését.Erre a spa-
nyol demokracia negyvenkét éves torténetében még nem volt példa (Marco 2017).

Az Alaptorvény rendelkezéseinek elsé és masodik bekezdése szd szerint a kdvet-
kez6ket mondja ki:

»1. Ha egy Autoném Kozdsség nem teljesiti alkotmdnyos, vagy mds torveé-
nyekben eldirt kételezettségeit, vagy tevékenységével sulyosan sérti Spa-
nyolorszdg dltalanos érdekeit,és a kormdny Autonom Kézésség elnékéhez
intézett el6zetes figyelmeztetése hatdstalan marad, a kormany a Szendtus
abszolut tobbségének szavazataval minden sziikséges eszkozt felhasznalhat
annak érdekében,hogy a kitelezettségek teljesitését erével kikényszeritse és
az emlitett kbzérdeket megvédelmezze.

2. Az el6z6 paragrafusban emlitett eszké6zék alkalmazdsa sordn a kormdny
utasitasokat adhat az Autondm Kézdsségek valamennyi hatésdga szamdra.”
(de Esteban, 2000).

Alkotmanyos felhatalmazas jegyében kerilt sor 2017 6szén a katalan vezetés le-
valtasara,a katalan parlament funkciodinak korlatozasara, mikodésének felfiggesz-
tésére, a katalan uUgyek feletti irdnyitas spanyol minisztériumok részérél térténd
atvételére,a telekommunikacids intézmények és a rend6rség kozponti irdnyitas ala
helyezésére, a figgetlenségi folyamatot irdnyitd Generalitat tagjainak letartozta-
tasa, vad ala helyezésére és 2017. december 21-re autondm tartomanyi valasztasok
kiirdsara. Carles Puigdemont katalan elnok és négy minisztertarsa a letartoztatas eldl
2017. oktober 28-an Belgiumba tavozott.Ellenik a Spanyol Legfelsé Birdsag lazadas,
az allamrend megdontésére irdnyuld szervezkedés, pénzigyi visszaélés és hitlen ke-
zelés miatt nemzetkdzi elfogatd parancsot adott ki,amelyet 2018 masodik felében
visszavont. A vadak Spanyolorszagban azonban tovabbra is hatalyban vannak. Carles
Puigdemontra és politikustarsaira hazatérésik esetén binvadi eljaras és letardztatas
var. A hivatalatol megfosztott katalan elnok kisérletet tett politikajanak nemzetkozi
tamogatast szerezni. Ez azonban mind az Eurépai Unio,mind a nemzetkozi szerveze-
tek,mind pedig az egyes orszagok esetében sikertelennek bizonyult.Azt allithatjuk
tehat,hogy a demokracia és a demokratikus énrendelkezési jog alkalmazasa dssze-
Utkodzésbe kerilt a nemzetkdzi rendszer stabilitasat alapértéknek tekinté nemzetkozi
jogi szabalyozassal.
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A kialakult helyzet feloldasa érdekében a 2017. december 21-én rendezett auto-
nom tartomanyi valasztasok sem hoztak kézelebb a megoldast.

A81,94%-0s részvétel mellett zajld valasztast csekély tobbséggel afiggetlenséget
ellenzé Ciudadanos nyerte.A part a szavazatok 25,37%-nak megszerzésével 37 man-
datumhoz jutott.Szorosan a nyomaban a Junt pel Si végzett 21,65%-al és 34 képvise-
16i hellyel.A harmadik legnagyobb politikai eré az ERC-Cat Si lett 32 mandatummal.
Az 6nallo Katalonia megteremtéséért kiizd6, emlitett két figgetlenség-parti Junt pel
Si és ERC-Cat Si parlamenti helyeihez hozzaadhatjuk a CUP négy képvisel8jét.Igy
a 135 f6s katalan parlamentben az elszakadas partiak 70 szavazattal,azaz torékeny
tobbséggel rendelkeznek.Velik szemben sorakozik fel a Ciudadanos mar emlitett 37,
a Katalan Szocialista Part 17, a Podemos koré tomorilé 8, valamint a Néppart 3 kép-
visel6je,amelyek dsszessen 65 mandatumot jelentenek.

Mar a valasztas masnapjan megindultak,illetve tovabb folytatédtak a vitak az
6nall6 allamisag,illetve Spanyolorszag keretei kozott megvaldsuld kiterjedtebb 6n-
kormanyzati statusz el6nyeirdl,illetve hatranyairdl. 2020 masodik felében a helyzet
azonban az,hogy egyszerre |étezik egy onallésagat kinyilvanito katalan koztarsasag
és egy jogfosztott spanyol régio (Szilagyi 2018).

AMODELL ALKALMAZHATOSAGA
A KARPAT-MEDENCEBEN

Az Ibériai-félsziget nagyobbik allamaban végbemend események és folyamatok a
Kelet- Kozép- Eurdpa orszagaiban él6 nemzeti kisebbségek autondmia torekvései
szamara is fontos tanulsagokkal szolgalnak. A spanyol-katalan megoldas a kultu-
ralis nemzetfelfogas jegyében térségink tobbnemzetiségl allamaiban él6 magyar
nemzeti kisebbségek esetében is naprendre tizi a modell érvényességének és érvé-
nyesithetéségének a kérdését. A politikai onkormanyzatisag, a személyi és terileti
autonomia, az identitas megdrzésének és a hivatalos nyelvhasznalat dsszekapcsol-
hatosaganak realitdsa, az ahhoz szikséges intézményrendszer kiépitése és fenn-
tartasa az Eurdpai Unidban mar megvaldsult demokratikus allamépitési gyakorlat
alkalmazhatdsagara hivja fel a figyelmet. Az 6sszehasonlité tarsadalomtudomanyi
elemzések legfontosabb hozzajarulasa ugyanakkor a kilonb6z6 tipust autondmia
modellek bevezetéséhez szikséges feltételek szambavétele mellett a hasonldsagok
és az eltérések kimunkalasa és az abbol fakad6 kovetkeztetések levonasa lehet. Az
analogiak vilagara koncentralva leszégezhetjik, hogy a Spanyolorszagban Katalo-
nia esetében alkalmazott alkotmanyos modellnek a kisebbségek nyelvi, kulturalis és
politikai jogait rogzit eldirasai hozzajarultak a nemzeti identitasok megérzéséhez.
A Karpat-medencében a szomszédos orszagokban él6 magyarsag esetében is ez a
helyzet. Az Erdélyben, a Felvidéken, Karpataljan, Pannon-Horvatorszagban, és a
Vajdasagban kialakitandd autondmiaformak feltételezik a személyi elven, az adott
telepilésen tobbségben él6k helyi (kisebbségi), valamint a telepilési autonomiak
tarsulasabol keletkez6 autondm régid formajaban szervezddo kulturalis, terileti, 6n-
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kormanyzati, politikai, gazdasagi és részben kilképviseleti hataskorokben megnyil-
vanuld autondmiat. Ennek kereteit a katalan esethez hasonléan a Karpat-medencében
is egyrészt a nemzeti kisebbségek dllamalkoté nemzetként térténd elismerése, mdsrészt
az adott dllam terileti integritasanak megdrzése képezi. A folyamat a katalan tapasz-
talatok alapjan természetesen nem nélkilozheti a kisebbségi érdekérvényesitést
biztosito intézményrendszer étét, a kisebbség altal lakott terilet megfelel6 gazda-
sagi teljesitéképességét, a nemzeti kisebbség erds regionalis tudatanak meglétét,
Onazonossaganak szildrdsagat és identitasanak vallalasat, a mikodéshez szikséges
er6forrasokat, az adott allam tobbségi nemzete, valamint az uralkodd politikai elitek
és a tarsadalmi erék tamogatasat, a magyarorszagi és a szomszédos orszagokban
mUkédé magyar partok, kulturalis, tudomanyos, civil szervezetek és alapitvanyok
kozotti konszenzus megteremtését.

A parhuzamossagok és az analogiak mellett jelentds kilonbségek is kimutathatdk
a Kérpat-medencei népek és a katalan nemzeti 56nmegvalositast szolgalo torekvések
kozott. A magyarsag szempontjabdl a jelenlegi helyzet kialakulasanak gyokerei da-
tumszeriien az 1920. jUnius 4-én alairt Trianoni Szerzédés alairdsahoz nyulnak vissza.
Az 1920-as rendelkezéseket az 1947-es Parizsi Béketargyalasok is fenntartottak. En-
nek kovetkeztében nemzetkoézi jogi jelleggel harom évtizeden belil kétszer is meg-
erGsitést nyert a Karpat-medencei kisebbségi kérdés igazsagos és méltanyos rende-
zésének nagyhatalmi érdekek altal diktalt, erd Utjan torténé szényeg ala soprése.

1920 Ota e tanulmany megirasaig szaz év telt el. Az asszimilacio, a migracid, a kény-
szer( lakossagcsere, a nemzeti kisebbségeket ért politikai-gazdasagi jellegl hatra-
nyok, Uldoztetések, méltanytalansagok és megtorlasok, valamint a napjainkban ér-
vényesUl6 globalis kortendencidk kdvetkeztében a Karpat-medence magyarsaganak
szazalékos aranya a Magyar Tudomanyos Akadémia Foldrajztudomanyi Kutatdinté-
zetének 2011-ben kiadott monografidja altal kozolt adatok szerint (Kocsis -Schwe-
itzer2011), az 1920-as 46,7%-rol 2001-re 40,1%-ra csdkkent, mikozben létszama az
1920-as 9 710 500 f6rél 2001-ben 11 822 ooo-re nétt. Osszességében azonban el-
mondhato, hogy , A vildg 13-14 milli6 magyarja 90%-nak hazaja a Karpat-medence,a
magyar allam évezredes torténelmi terilete. Kézel 3 millidnyi eurdpai magyar él a
Magyar Koztarsasag hatarain tul, akik a kontinens olyan nemzeti kisebbségének sza-
mitanak, akiknek a létszama meghaladja a Fold 86 orszagaét.(pl. Mongoliaét, Let-
torszagét, vagy akar Namibidét). A magukat magyar nemzetiségnek vallok kozil 9, 4
millid Magyarorszag, 1,4 millié a romaniai Erdély, 520 ezer Szlovakia, 290 ezer a szer-
biai Vajdasag, 151 ezer az ukrajnai Karpatalja és 15 ezer Horvatorszag pannon tajanak
lakdja.” (Kocsis—Schweitzer 2011). Nagyon fontos annak hangsulyozasa is, hogy az
orszaghatarokon kivijl laké magyarsag nemzetiségi szempontbdl a katalanokhoz ha-
sonldan teriletileg kompakt egységet képez. Elvileg ezért a kordbban vazolt feltétel-
rendszer, valamint a szubszidiaritas altalanos tarsadalomszervezd elvének, tovabba a
kisebbségek dnrendelkezési joganak érvényesitése lehetdséget nyUjt az etnikai alapu
politikai Gnkormanyzatisag terileti megjelenitésére, az autonomiaval rendelkez6 6n-
kormanyzati régio/legfelsé kdzépszint adott orszagban torténd létrehozasara.

Ez a megoldas a nemzetkozi jogi statusz quot megvaltoztato és felforgatd ele-
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meket, vagy szandékokat nem tartalmaz és nincs sz6 Nagy Magyarorszag restau-
ralasarol. Elméletileg a kett6s allampolgarsag sem jelent mas orszagok beligyeibe
valo beavatkozast. Ezt a Spanyol Kirdlysag tobb latin-amerikai orszaggal, Romania
pedig Moldaviaval kapcsolatos kett6s dllampolgéarsagra vonatkozo szabalyozasa is
bizonyitja. A katalanok és a Karpat-medencei magyarsag torténelmi helyzete és po-
zicioi kozott mindazonaltal jelentds allamszervezddés jellegl kilonbségek is kimu-
tathatok. Kataldnia a , Katolikus Kirdlyok”- Kasztiliai Izabella és Aragdniai Ferdinand
- 1492-es orszagegyesitése 6ta Spanyolorszag tobb-kevesebb 6nkormanyzatisaggal
rendelkez6 tartomanya, az egységes spanyol kiralysag része. Az 1359-ben létrejott
Generalitat életre keltésére csupan az 1932-es 6nkormanyzati StatUtummal kerGlt
sor és az Uj demokracia intézményrendszere kiépitésének eredményeképpen fogad-
tak el a masodik |épcsében a 2006. juliusi Alapszabalyt. A katalanok ugyanakkor a
spanyol kiralysag lakossaganak 20%-at teszik ki. A karpat-medencei magyar allami-
sag ezzel szemben tobb mint ezer éves multtal rendelkezik, s a magyarsag részaranya
a torténelmi Magyar Kiralysag teriletén 1910-ben 49,2 %-ot ért el. Magyarorszag
nem Uj 6nallo allam megteremtésére, hanem a nacionalizmus nélkili nemzetfelfogas
jegyében az orszaghatarok virtualissa valasa kovetkeztében az identitas alapu politi-
kai, kulturalis és terileti autonomiat is magaban foglal és békés nemzetegyesitésre
torekszik (Szilagyi 2010).

Amint azt a katalan tapasztalatok Karpat-medence szamara hasznosithato ta-
pasztalatainak vazlatos attekintése mutatja, az elemzett problémakor fontossagara
vald tekintettel tovabbi, komparativ szempontokat el6térbe helyezd vizsgalodasokat
igényel. Azirant azonban a legcsekélyebb kétségink sincs, hogy a kilonbozd tipusy,
szint{ és alapu 6nkormanyzatok a jovében is fontos szerepet jatszanak majd az alla-
mok életében és a nemzetkozi viszonyok rendszerének alakitasaban.
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ABSZTRAKT

A magyar 6nkormanyzati rendszer immaron 30 éve muikadik. Az elsé szabad 6n-
kormanyzati valasztasok 1990. szeptember 30-an voltak, és tobb mint 3000 6nkor-
manyzati autondmia jott létre. Ekkor valtak 6nalléva a telepilési dnkormanyzatok.
A harom évtized alatt sokat valtozott az 6nkormanyzas és az autondmia is. Az on-
kormanyzati autondmia csak az dnkormanyzati rendszer egészében értelmezhetd és
értékelhetd. Ezért fontos, hogy az alapveté fogalmakat tisztazzuk.

Kulcsszavak: autonomia, fiiggetlenség, helyi 6nkormanyzat, 6nkormanyzas, szubszi-
diaritds

SELF - GOVERNMENT AND AUTONOMY

ABSTRACT

The Hungarian local government system has been operating for 30 years now. The
first free municipal elections were on 30th of September, in 1990, and more than
3000 municipal autonomies have been established. It was then that the local gover-
nments became independent. In the three decades, self-government and autonomy
have changed a lot. Autonomy of local governments can only be interpreted and eva-

1 Dr. Zongor Gabor, jogasz, 1990 és 1998 kézbtt a Veszprém Megyei Onkorményzat kdzgy(lésének el-
néke, a Comitatus Onkorményzati Szemle szerkeszt8bizottsaganak alapitd elndke, 1999-2016 kdzott
a TOOSZ fétitkara (zongors3@gmail.com)
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luated in the local government system as a whole. It is therefore important to clarify
the basic concepts.

Keywords: autonomy, independence, local government, self-government, subsidiarity

ALAPFOGALOM MEGHATAROZASOK

Onkormanyzatok, 6nkormanyzds, 6nkormadnyzatisdg
és onkormdnyzati rendszer

Tekintettel arra, hogy gyakran keveredik az dnkormanyzatok, az énkormanyzas, az
6nkormanyzatisag és az dnkormanyzati rendszer fogalma még a szakmai tanulma-
nyokban is, ezért kisérletet teszek az egyes fogalmak pontositasara. A fogalmak és
a mindennapi gyakorlat ismeretében talan sikeril egyértelm(vé tenni, hogy milyen
allapotban is van 2020-ban az 6nkormanyzati rendszer Magyarorszagon (Zongor
2020).

A fogalmak és tartalmak azonban az id6k soran valtoztak és valtoznak. Magyary
Zoltan méltan hires és ismert kdnyvében, a Magyar Kozigazgatas cimben (Magyari
1942) az 6nkormanyzat kifejezés tobb mint haromszaz alkalommal és sokféle jelzds
formaban jelenik meg, viszont nincsen sz a kényvben onkormanyzasrdl, nkor-
manyzatisagrdl és dnkormanyzati rendszerr6l sem, ugyanakkor ,A kézigazgatas
szervezeti és mUkodési elvei” fejezetnek a decentralizaciordl szold alfejezetében
részletesen elemzi az Gnkormanyzat el6nyeit, amely szerint az nkormanyzat alap-
gondolata:

~»Ha azt akarjuk, hogy valami jé legyen, csindljuk meg magunk.« Szamos
helyi Ggy van, amelynek valamely meghatdrozott modon valo eldéntése a
helybelieknek fontos, és a masutt lakék, valamint a k6zpont szamara kézém-
bos. Nincs ok arra, hogy ez ne az 6 6hajuk szerint legyen, amely az Gsszes
kériilményeket legjobban tudja szambavenni.” (Magyari 1942, 116).

Az énkormanyzat fogalma

A helyi 6nkormanyzatok az allam részeként, a kdzponti szabalyok altal meghataro-
zott keretek kézott gyakoroljak a helyi kdzhatalmat és biztositjak a kozszolgaltata-
sokat. Az dnkormanyzatok léte feltételezi, hogy a helyi kdzdsség nrendelkezési és
6nigazgatasi jogositvanyokkal rendelkezik, vagyis az allam a feladatainak egy részét
az 6nkormanyzatok kézremUkodésével valositja meg. Az dnkormanyzatok a szerve-
iket a teriletikon él6 valasztdjoggal rendelkez6 polgarok 6tévente torténd altalanos
valasztasok eredményeképpen hozzak létre. Az Gnkormanyzatok az allam &ltal val-
lalt, de rajuk bizott kotelez6 feladatokon kivil 6nként vallalt feladatokat is ellathat-
nak, amennyiben ehhez szikséges sajat forrassal rendelkeznek.
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Az allam altal torvényekben meghatarozott kozfeladatokat és kozszolgaltatasokat
az 6nkormanyzatok latjk el, amely feladatokhoz a kdzponti kdltségvetés tdamoga-
tast nyUjt. Az dnkormanyzat alanyai a tertletikon él6 valasztdpolgarok és az dnkor-
manyzati feladatokat egyrészt a valasztott szereplék (polgarmester, képvisel6-tes-
tulet, bizottsagok, tarsulasok, részonkormanyzat), masrészt a szakmai ismereteket
igényl6 szervezetekben dolgozo koztisztvisel6k (hivatal) és kozalkalmazottak (intéz-
meény), valamint alkalmazottak (vallalkozas) végzik.

Onkorményzatok mikddnek minden esetben, amikor az allami feladatok egy ré-
szét a kdzponti hatalom decentralizélja helyi — telepUlési, illetve terUleti — szintre és
az allam magas szintl jogi szabalyozassal elismeri az 6nkormanyzati mikodés keret-
feltételeit. A helyi Snkormanyzatok Iényegét tekintve a falvak, a varosok és a megyék
kozosségének érdekeit kifejezd, a kdzponti hatalomtdl részlegesen figgetlen politi-
kai szervezetek.

Az 6nkormanyzat jogi személy és tevékenységét donté mértékben jogszabalyok ha-
tarozzak meg. Az dnkormanyzat a szervezeti, a személyi, a szervezési és a jogi alapja az
onkormanyzasnak. Az dnkormanyzat alapvetéen a formai feltételek kerete, amelyben
megvalosul az dnkormanyzas. Az énkormanyzat politikai, gazdasagi, szocialis és ko-
z0sségi egység, amely biztonsagi garanciat nyujt a helyi kozdsség szamara és kdzszol-
galtatasi tevékenységében meghatarozo jelent6ségl az atlathatosag és a kdzbizalom.

Az énkormanyzas fogalma

Az 6nkormanyzas az dnkormanyzati mikédés megjelenési mddja, amely kifeje-
zésre juttatja az ellatandd feladatok és hataskorok mértékét és mélységét, valamint
magaba foglalja a helyi tarsadalom 6nszervez6dd, tovabba a helyi kdzésség és az
6nkormanyzati szervezetrendszer feladatelldtd képességét. Az dnkormanyzas tar-
talma a telepilési és a terileti autondmia mértékét is megjeleniti.

Az 6nkormanyzas fogalmét réviden, de lényegre téréen a Helyi Onkormanyzatok
Eurdpai Chartdja (tovabbiakban: Charta) a kdvetkezéképpen rogziti: , A helyi 6nkor-
manyzas a helyi nkormanyzatoknak azt a jogat és képességét jelenti, hogy —jogsza-
balyi keretek kozott —a kozigyek lényegi részét sajat hataskorikben szabalyozzak és
igazgassak a helyi lakossag érdekében.”* Az 6nkormanyzas jog, de egyben feltételez
megfeleld képességet is.

Az 6nkormanyzas azt jeleniti meg, hogy az 6nkormanyzat a rea ruhazott felada-
tokat és az 6nként vallalt feladatokat milyen mértékben és minéségben képes meg-
valdsitani. Az dnkormanyzas része a kdzvetlen demokratikus dontéshozatal is, igy a
helyi népszavazas, amikor az dnkormanyzat képvisel6-testilete helyett a valaszto-
polgarok kozossége kozvetlendl dont.

A helyi dnkormanyzas terjedelmét a Charta megfogalmazasa szerint meghata-
rozza, hogy az Alkotmany vagy torvény miképpen rendezi a helyi 6nkormanyzatok
alapvetd hataskorét és feladatait. Az 6nkormanyzas figgetlenségét garantald sza-

2 Lasd: a Helyi Onkormanyzatok Eurdpai Chartajardl sz416, 1985. oktdber 15-én, Strasbourgban kelt
egyezmeény kihirdetésérél sz6l6 1997. évi XV. térvény 3. Cikk 1. pontjat.
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baly, hogy a ,helyi dnkormanyzatok — jogszabalyi keretek kozott — teljes dontési jo-
gosultsaggal rendelkeznek minden olyan Gigyben, amely nincs kivonva hataskorik-
b6l és barmely mas kézigazgatasi szerv hataskorébe sincs utalva.” Az dnkormanyzas
terjedelme szorosan 6sszefiigg a szubszidiaritas gyakorlataval és annak mélységével,
ugyanis a ,kozfeladatokat altalaban elsésorban az allampolgéarokhoz legkdzelebb
allo kozigazgatasi szervnek kell megvalositania. A feladatoknak mas kdzigazgatasi
szervre torténd atruhazasa a feladat természetétdl és nagysagatal, valamint haté-
konysagi és gazdasagossagi kovetelményektdl figg.”

Az 6nkormanyzas ugyancsak fontos garancialis szabalya, hogy a ,helyi 6nkor-
manyzatok hataskore altalaban teljes és kizardlagos. Ezt mas kdzponti vagy regiona-
lis kdzigazgatasi szerv nem vonhatja el, és nem korlatozhatja, kivéve, ha ezt torvény
lehetévé teszi.”

Az 6nkormanyzas sajatos szerepe és ereje abban is megnyilvanul, hogy a helyi 6n-
kormanyzatok a kdzponti szervek altal ,atruhazott hataskoért —amennyiben lehetsé-
ges—a helyi koriiményekhez igazitva gyakorolhatjak.” 3

Az 6nkormanyzas jellemzéi:

— a komplexitds, és az dgazatkézi jelleg. Az dnkormanyzatok a feladataik ellatasa
soran az adott helyi tarsadalmi viszony atfogo és komplex megvaldsitasara to-
rekszenek, amelynek kovetkeztében a tobbféle dgazati jogszabaly és szakmai
szempont egyUttes alkalmazasaval valdsitjak meg a feladataikat;

— alakossagi igények atfogo megvaldsitasa. A feladatellatast vagy 6nalldan sajat
szervezeti rendszerében, vagy dnkormanyzati tarsulasban két vagy tobb 6n-
kormanyzattal egyittmUkddésben, vagy kiszervezve a civil szféra, illetve gaz-
dasagi tarsasag altal;

— alakossdg bevondsa. Az dnkormanyzas soran a demokratikusan megvalasztott
szerepldk és a lakossag kozotti partnerségnek, a tarsadalmi részvétel lehet6sé-
gének folyamatosan érvényesilnie kell;

— agazdasdgi autonomidra vald torekvés. Az dnkormanyzat erejét kifejezi a helyi
ado mértéke és milyensége, amely lehetGséget nyujt a kotelez6 feladatokon tul
onként vallalt feladatok teljesitésére és fejlesztések megvaldsitasara;

— azintegrdcio és az innovacié. Az 6nkormanyzas révén az 6nkormanyzat képes
az adott telepilésen, térségben fellelhetd kilonféle tarsadalmi eréket és tékét
integralni, valamint a tarsadalmi innovacidt erdsiteni és felhasznalni;

— afenntarthatdsdg és az énszervezés. A sikeres dnkormanyzat a tevékenysége
soran torekszik a fenntarthatésagi szempontok érvényesitésére, valamint az
onszervezd képesséq erdsitésére;

— azatldthatdsdg és a nyitottsag. Az dnkormanyzas feltételezi, hogy a kozfelada-
tok megvaldsitasa nyilvanosan, atlathatoan torténjen, amelynek kévetkezté-
ben a tevékenységnek nyitottnak kell lennie.

Az 6nkormanyzé képességet korlatozza a tulzott, részletekbe mend kdzponti sza-

balyozas, a sajat pénzigyi forras hianya, a valasztott dnkormanyzati szerepldk felké-

3 Charta 4. Cikk a helyi 6nkormanyzas terjedelmérdl.
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sz{ltségének hianyossaga, valamint a stratégia nélkili, révid tavy, valasztasi ciklus-
ban valdé gondolkodas.

Az 6nkormanyzatisag fogalma

Az 6nkormanyzatisag azt fejezi ki, hogy az adott allamon belGl milyen sulyt képvisel-
nek az dnkormanyzatok, mennyire decentralizalt a dontéshozatali rendszer, illetve a
helyi hatalom mennyiben jelent ellensulyt a kdzponti hatalommal szemben, tovab-
ba 6sztonzi-e a kozponti hatalom az 6nkormanyzas kiteljesedését, hagyja-e a helyi
folyamatok demokratikus onszervezé rendszerének erdsodését, fejlédését, avagy
korlatozza-e a helyi dontési szabadsagot. Az erés dnkormanyzatisag az erés demok-
racia, mig a gyenge 6nkormanyzatisag az erés kdzponti hatalom kifejezdje.

Az 6nkormanyzatisag egyben tarsadalomiranyitasi filozéfiai kérdés is. Amennyi-
ben a kdzponti hatalom a helyi igyek lényegi korének intézését az dnkormanyzatok-
ra bizza, 6sztonzi a demokratikus helyi hatalomgyakorlast, és tudatosan térekszik a
centralizalt és dekoncentralt, valamint a decentralizalt feladat és hataskor telepités
ésszer( és aranyos rendszerére. A kdzponti hatalom, a kormanyzat és az 6nkormany-
zati szféra képviselGi folyamatosan értékelik az allam és az 6nkormanyzatok kozotti
feladat, hataskar, felelGsség és forrasmegosztas kérdését, amelynek figyelembeve-
telével id6kozonkénti korrekciodra keril sor, a fenntarthato 6nkormanyzatisag érve-
nyesilése érdekében.

Az énkormanyzati rendszer fogalma

Az dnkormanyzati rendszer magaba foglalja a helyi (telepilési és terileti) 6n-
kormanyzatok teljességét, az nkormanyzas és az 6nkormanyzatisag mértékét
és allapotat, az dnkormanyzatok egymashoz vald viszonyat és az allam szerve-
zeteihez vald kapcsolatat.

Az egyes orszagok dnkormanyzati rendszerei jellegiket tekintve sokfélekép-
pen csoportosithatdak:

— egyrészt a telepUlési onkormanyzatok lakossag szama, mérete;

— masrészt az dnkormanyzatokhoz telepitett kdzfeladatok mértéke;

— harmadrészt az 6nkormanyzatok gazdasagi autonomiaja alapjan.

Ugyanakkor egy orszagon belil is sokféleképpen csoportosithatdak az 6nkor-
manyzatok. Magyarorszagon a telepilési onkormanyzatok 19 megyébe, illetve
afévarosba sorolodnak. A févaros sajatos dnkormanyzat azaltal, hogy telepilé-
si és egyben terileti Snkormanyzati feladatokat is ellat, valamint terilete 23 ke-
rileti (telepUlési) Snkormanyzatra oszlik. A megyéken belil az 6nkormanyzatok
jaradsonként is lehatarolasra keriltek. Vidéken jelenleg 174 jaras létezik és 3154
telepilési dnkormanyzatot foglalnak magukba.

A kozigazgatasi térfelosztas mellett fontos megkilénboztetni az orszag egyes
térségeit aszerint, hogy milyen a telepilésszerkezetik. Igy egészen mas problé-
makat kell megoldani az 6nkormanyzatoknak az aprofalvas térségekben, mint az
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Alféld nagytelepiléses, illetve tanyas vidékein, vagy a févarosi és egyes nagyva-
rosi agglomeracidkban. Az altalanostdl eltérd a feladata az Gdul6 jellegl telepi-
léseknek, a turisztikailag kiemelt jelent6ségl onkormanyzatoknak. Ugyancsak
specidlis feladatok jelentkezhetnek az orszaghatar menti telepUléseken, a hata-
ron atnyulo térségekben.

Az dnkormanyzati rendszer fontos jellemz6je még, hogy milyen jellegiek a tele-
pUlési 6nkormanyzati tarsulasok, valamint milyen mértéky a tarsulasi szabadsag,
vannak-e kdzponti 6szténzék a tarsulasok muikodtetésére, fenntartasara.

A szubszidiaritds fogalma

A szubszidiaritas egyrészt azt jelenti, hogy az adott dontés lehetdség szerint az érin-
tettekhez legkdzelebb |évé szinten szilessen, masrészt a dontéshozatal szintje rendel-
kezzen megfelel6 kompetencidval, azaz szervezeti, személyi és technikai feltételekkel.

A szubszidiaritas érvényesilése feltételezi a differencialt hataskor telepitést, mivel
a szubszidiaritds masrészt arra is valaszt ad, hogy amennyiben a hataskéorrel rendel-
kezé szerv nem tudja, vagy nem akarja gyakorolni hataskorét, akkor helyette mely
szervezet jar el. (Ez utdbbi szabaly hazankban 1990 és 2011 kéz6tt csak a kézépfoku
kozszolgaltatasi feladatok tekintetében érvényesilt, amikor is a telepilési 6nkor-
manyzat atadhatta a megyei dnkormanyzatnak az intézménye fenntartasi jogositva-
nyait. Miutan a megyei 6nkormanyzatok mar nem gyakorolnak intézményfenntarto
funkciot, igy ez a gyakorlat megszint.)

A jelenlegi sarkalatos tdrvényi szabalyozas elvi lehetséget ad arra, hogy a na-
gyobb gazdasagi teljesitéképességu, lakossagszamu hataskort gyakorld dnkormany-
zattdl, annak hozzajarulasaval mas dnkormanyzat, illetve tarsulas 6nként atvallalja a
feladatot. Viszont tovabbra sincsen altalanos kisegit6 szabaly arra, ha a telepilési 6n-
kormanyzat nem képes gyakorolni hataskorét, akkor melyik 6nkormanyzat és milyen
feltételekkel Iép be a helyére. A szubszidiaritas egyben a szolidaritds megnyilvanulasi
formajais.

Az énkormanyzati autondmia jellemzéi

Magyary Zoltan az 6nkormanyzat és az autonémia fogalmat azonositotta, mely sze-
rint ,Az 6nkormanyzat (autonomia) sz6 szerint az ellentétét jelenti annak, hogy va-
lakit mas kormanyoz. Ha tehat egy szervrél azt mondjuk, hogy 6nkormanyzati joga
van, akkor feltételezzik, hogy ez masként is lehetne, mert van felette egy er6sebb
hatalom, amely 6t kormanyozhatna. Az 6nkormanyzat fogalma tehat nem alkalmaz-
hato a legmagasabb, a szuverén hatalomra, tehat az allamra, amelynél mas altal vald
kormanyzasrol nem lehet sz6.”

A megkdzelitésével egyetértve azt mondhatjuk, hogy amennyiben nem beszél-
hetiink autondmidardl, akkor nem beszélhetiink énkormanyzasrdl sem. Onmagaban
ugyanis, ha léteznek helyi kozosségek altal megvalasztott és kdzfeladatot ellatd szer-
vezGdések, amelyeket a torvényi szabalyozas onkormanyzatnak hiv, de
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— nem mUkddnek és szabalyoznak —a kdzponti szabalyozas keretei kozott — 6nal-
|6an és figgetlendl, valamint
- nincs kiszadmithatd és fenntarthatd anyagi bazisuk, amely hosszabb tavon lehe-
t6vé teszi a helyi koz0sség elvarasainak ésszer( és hatékony teljesitését és
— sajat szervezetik nem mentes a kiils6 befolyastol,
akkor a megnevezés ellenére mégsem beszélhetiink 6nkormanyzatrol.
Egyetértve Siket Judit megallapitasaval, mely szerint: ,Az autonomia tartalma
nyilvanvaléan 6nmagéaban nem értelmezhetd, a telepilési-terileti onkormanyzati
onallésag, a figgetlenség fogalomrendszere kizardlag viszonyrendszer elemeként
hatdrozhato meg. Az allamszervezet és a helyi 5Snkormanyzatok strukturajanak rend-
szerszer( elemzése nyUjthat segitséget az autondmia lényegének, jelentéstartalma-
nak meghatdrozasakor” (Siket 2017, 10).
Az autondmia léte és mértéke hatarozza meg, hogy egy adott orszagban milyen
erds a helyi 5nkormanyzas és miképpen érvényesil az nkormanyzatisag.

AZ ONKORMANYZATI AUTONOMIA
ERVENYESULESE AZ ELSO KET EVTIZEDBEN

A rendszervaltoztato koztarsasagi alkotmany (tovabbiakban: Alkotmany)+ és az al-
kotmanyos szabalyozas az dnkormanyzatisagot természtjogias megkozelitésben
kezelte, mintegy sajatos, 6nalld hatalmi dgként. Ez kifejezésre is jutott az Alkotmany
42. §-aban, mely szerint: , A kdzség, a varos, a févaros és keriletei, valamint a megye
valasztopolgarainak kozosségét megilleti a helyi dnkormanyzas joga. A helyi 6nkor-
manyzas a valasztopolgarok kozdsségét érintd helyi kézigyek 6nalld, demokratikus
intézése, a helyi kozhatalomnak a lakossag érdekében vald gyakorlasa.”

Az Alkotmany és a helyi 6nkormanyzatokrdl sz6l6 1990. évi LXV. térvény (Otv.) két
évtizeden keresztil nkormanyzati alapjogokon keresztil biztositotta a telepUlések
autonomiajat. Ugyanakkor nem feledkezhetink meg arrol a tényrdl sem, hogy az
onkormanyzati autonémia gazdasagi alapjai érdemben nem teremtdédtek meg, igy
a jogi és a szervezeti oldala volt erés az autonomianak, mig az anyagi figgGsége a
mindenkori kormany és orszaggyulés felé fennallt, sét ciklusrol ciklusra er6sodott.

Az 6nkormanyzati autondmia kezdeti ,hatartalansaganak” egy szép példaja, ami-
kor dr. Pusztai Gyula, Vas megyei 6nkormanyzat kozgyllésének elnoke 1991-ben
el6bb ismerte el Szlovénia figgetlenségét, mint a Magyar Koztarsasag.

Az 6nkormanyzati autondmia térekvések ugyancsak latvanyos megnyilvanulasa,
hogy a telepilési dnkormanyzatok szama a kezdeti 3090-rél mara 3178-ra noveke-
dett, melybdl az elsé ciklusban 58 Uj kdzség jott létre. Ugyancsak az autondmia irdnti
vagy fejez6dott ki abban, hogy a kisebb telepUlések is 6nallo polgarmesteri hivatalok
fenntartasara torekedtek. Az 6nallésag élménye hajtotta az nkormanyzatisagot
Magyarorszagon harom évtizeddel ezel6tt.

4 Lasd: a Magyar Koztarsasag Alkotmanyardl sz6l6 1949. évi XX. térvény a Magyar Kézlony 1990. évi
84.szamaban (1990. augusztus 24.) egységes szerkezetbe foglalt szovegét.
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A szétaprozodott telepUlésszerkezet, a gazdasagi alapok hianya, a differencia-
latlan hataskor telepités gyakorlata, az 6nkormanyzo képesség megteremtésének
hidnya kovetkeztében az dnkormanyzati figgetlenség fokozatosan latszat auto-
nomiat eredményezett a telepilések tulnyomo tobbségénél és az dnkormanyzati
rendszer egyre igazsagtalanabba valt. A hatranyos helyzetU térségekben lévo, hat-
ranyos telepUléseken élék szamara a térvényekben meghatarozott kdzszolgaltata-
sok nem, vagy nem megfeleld minGségben kerUltek biztositasra. A szubszidiaritas
elve joszerivel csak elv maradt. Igy elkerilhetetlenné valt az atalakitas szikséges-
sége.

HOGYAN ERVENYESUL MA
AZ ONKORMANYZATI AUTONOMIA

A 2010-es kormanyvaltas egyben gyokeres tarsadalomiranyitasi filozofia valtast is
eredményezett. A masodik Orban kormany a kétharmados parlamenti tébbség bir-
tokaban centralizalt hatalomgyakorlast hozott létre, amelyben az 6nkormanyzatok
helye és szerepe teljesen megvaltozott. Az Alaptorvénys és Magyarorszag helyi 6n-
kormanyzatairol szo6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény (Motv.) jelentds mértékben visz-
szaszoritotta az énkormanyzatok szerepét és felel6sségét.

Mindezt a valtozast Palné Kovacs llona tdmoren a kdvetkezékben foglalta Gssze:

Az Alaptorvény a kereteket meglehetdsen lazdn vonja meg, nem tartalmazza
az 6nkormdnyzati autondmia szervezeti, irdnyitdsi garancidit, ha dgy tetszik
az dnkormdnyzds alapelveit, az érdekegyeztetés rendjét, annal bébeszédiibb
a kormdnyzat és a kormanyhivatal ellenérzd, feliigyeleti funkcidi tekintetében.
Az Alaptiorvény nem sorolja fel a minimalisan énkormdnyzati hataskérbe tar-
tozo feladatokat (csupdn térvényi szabdlyozdsi szint sziikségességeét irja eld).
Ezzel gyakorlatilag az 6nkormdnyzati rendszer a mindenkori térvényhozas po-
litikai értékrendjének prédajava valt” (Palné Kovdcs 2014, 6).

A jogi, szabalyozasi kérdésekben az allami rendszeren belil az énkormanyzatok
masodlagossa valt szerepe egyértelmGen kimutathatd még akkor is, ha fel lehet
mutatni olyan nemzetkézi példakat, amelyek hasonléak a magyar Uj megoldasok-
hoz. A probléma adott esetben nem a szabalyozas szévegével van, hanem a rendszer
egészének mikodésével és komplexitasaval. Az dnkormanyzatisag ugyanis kikerilt
a hatalomgyakorlék gondolkodasabdl és az 6nkormanyzatok végrehajtd szerepét
kivanjak erdsiteni. Ez jol megfigyelhetd a kézoktatas teriletén, ahol kinyilvanitasra
kerilt, hogy az altalanos és kdzépiskolak fenntartasa nem helyi kozigy a tovabbi-
akban. Mikozben egyhazak és alapitvanyok alapithatnak iskolakat, addig az dnkor-
manyzatok mar nem, igy marad az Ures tulajdonlasa az épuUleteknek, amelyeket az
allami intézményrendszer mUkddtet és tart fenn. Az 6nkormanyzati kompetenciak

5 Lasd: Magyarorszag Alaptérvénye (2011. aprilis 25.) 31-38. cikkeket.
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2010-t6l fokozatosan és folyamatosan csokkennek, igy ma mar toredékét nyujtjdk az
6nkormanyzatok a helyi kdzszolgaltatasoknak, mint a kezdetekben.

A gazdasagi, pénziigyi autondmia teriiletén még tovabb nétt az dllami befolyas
szerepe. Az 6nkormanyzatok érdemi hitelfelvétele kormanyzati jévahagyasra szorul,
asajatbevételilehet6ségik szUkilt egyrészt a korabban osztott bevételnek minésilé
gépjarmUado elvesztésével, valamint a helyi iparizési add beszamitasanak Ujra sza-
balyozasaval. A telepilések kozponti hatalomnak vald kiszolgaltatottsagat tovabb
noveli a jellemz6en eurdpai unids palyazati forrasok dontéshozatali mechanizmusa.

A szervezeti és személyi autondmia teriletén a 2013-ban a jarasi hivatali rendszer
bevezetésével parhuzamosan kialakitott Uj dnkormanyzati hivatali struktira kévet-
keztében a kistelepUlések kdzigazgatasi kdzszolgaltatasok szervezéséhez valo joga
altalaban sérilt. Nehezen igazolhatd szakmai alapon, hogy miképpen tudja hatéko-
nyan mUkodtetni az adott esetben mintegy egy tucatnyi telepilés a kdzés onkor-
manyzati hivatalat (Zongor 2013).

Az dnkormanyzati autonémia szempontjabdl megitélésem szerint a legnagyobb
veszély az 6nkormanyzati szerepl6k, kézilik is kiemelten a polgarmesterek szemé-
lyes autonomiajat fenyegeti. A fejlesztési forrasok elérése kiemelten fontos a tele-
pUlésvezetdk szamara. Ugyanakkor a kialakitott palyazati rendszerben nem a tor-
vényi szabalyozas érvényesil elsédlegesen, hanem a jogon kivUli befolyas, a kijaras.
Harminc évvel az 6nkormanyzati rendszer létrejottét kdvetdn Ujbol azt élik meg a
telepulésvezet6k, hogy a partpolitikai hovatartozasnak meghatarozo jelentésége
van a forrasszerzésben. Els6dlegessé valt, hogy a kormanyzd partok valasztdkeri-
leti elndkeivel, akik jellemz6en parlamenti képviselék ,sikeriljon” olyan személyes
kapcsolatot kialakitani, ami hozzasegitheti a telepilést fejlesztési pénzekhez. Ebben
az elosztasi, Ujraosztasi rendszerben nem nyilt verseny, az atlathatdsag, a kiszamit-
hatdsag a meghatarozo, hanem a kijarasi képesség, ami a személyes autonomia
sérilésével jar. igy az dnkormanyzé képesség helyett a tUlélési képesség valt meg-
hatarozova.

igy fordult 4t az 1990-es 6nkormanyzati alom 2020-ra rideg és kiméletlen anyagi
valdsagga.
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ABSZTRAKT

Atanulmany a XIV. Dalai Ldma torténetét kivanja bemutatni az 1945-t6l 1959-ig ter-
jedd id6szakban kilonosen Tibetre, mint egy archaikus politikai entitasra, valamint
Tibet autonomiajara reflektélva. Az autondm Tibet 6nmagat, mint independens,
szuverén politikai entitas értelmezte. Britannia, India és az USA Tibetet de facto fig-
getlen dllamként, de jure Kina fennhatdsaga ala tartozo teriletként kezelte. A kinai
kommunista kormanyzat azonban a kommunista Kinat oszthatatlan multietnikus
allamnak tartotta autondm nemzeti régiokkal (nem koztarsasagokkal), amelyek-
nek nincs joguk elszakadni az anyaéllamtdl. Az ellentétes allaspontok feloldasara az
1951-ben elfogadott , Tizenhétpontos egyezmény” volt hivatva, amelynek kudarca a
Dalai ldma 1959-es emigraciojaba torkollott.

Kulcsszavak: Tibet, Kina, Dalai Lama, autonémia, kommunizmus

TENDZIN GYACO -THE [OSS OF AN AUTONOMY? (1945-59)

ABSTRACT

The study depicts the story of the Dalai Lama in the interval between 1945-1959 with
a particular focus on Tibet as an archaic political entity as well as on the autonomy of
Tibet. The autonomous Tibet interpreted itself as an independent, sovereign political

1 Varga Norbert PhD, Soproni Egyetem Benedek Elek Pedagdgiai Kar (vnorberrt@gmail.com)
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entity. Britain, India and the USA recognised Tibet as a de facto independent state
but continued to acknowledge de jure Chinese suzerainty over Tibet. However, the
Chinese Communist government adopted the policy that Communist China would be
an indivisibly multi-ethnic state with autonomous nationality regions (rather than re-
publics) that had no right to secede. The Seventeen-Point Agreement, signedin1951,
was destined to end the conflict over the contradictory Tibet question, however, the
failure of it ended with the Dalai Lama’s flight into emigration in India.

Keywords: Tibet, China, Dalai Lama, autonomy, communism

BEVEZETES

Atanulmany a XIV. Dalai Lama torténetét kivanja bemutatni az 1945-t6l 1959-ig ter-
jedd id6szakban kilonosen Tibetre, mint egy archaikus politikai entitasra, valamint
Tibet autonomiajara reflektalva. Egy olyan teokraciara, ahol a materialis javak csak
transzcendens szemUvegen keresztUl értelmezhetdk. A valasztott intervallum nem
kezelhetd inflexibilisen, ezért az események kdnnyebb érthetdsége miatt a kovet-
kezékben néhol kiterjesztésre keril. Tendzin Gyaco szerepének megitélése maig
anomaliakkal telitett. Ez a Dalai Ldma (1990) sajat Nobel békedijaval kapcsolatos
irdsaban is kdnnyen tetten érhetd. A kiildnb6z6 interpretacidk vilagos és egyszerd,
de egyben inkonzisztens magyarazatot adnak a Dalai Lama szerepérdl és sorsarol.
Ebbdl adoddan a tanulmany készitéjének is nehézséget okozott a radikalis vélemény-
kulonbségek kozott a neutralis vonalat megtaldini (lehet, hogy ez néhol nem is sike-
rilt) és a politika értékitéletével szemben a tudomany metodolégiajanak megfeleld
munkat késziteni.

A ll. vilaghadboru befejeztével a Fold orszagainak és hatalmi viszonyainak rend-
szere radikalisan megvaltozott. A régi gyarmattarto birodalmak fokozatosan el-
veszitették a vilagra gyakorolt hatasukat. Két Uj nagyhatalom fejl6dott ki, melyek
egy bipolaris vilagrend kialakulasara predesztinaltak foldinket. Ennek kovetkez-
tében a politikai dimenzidjaban a vagy-vagy logika uralkodott el, szinte teljesen
kiszoritva az is-is alternativajat. Ezen valtozasok hatasanak készénhetéen a sem-
legesség optimuma csak kevés allamnak adatott meg. Tibet szamara is vilagossa
valt, hogy izolacios politikaja a XX. szazad kézepén mar anakronisztikus és csak
a vagyak birodalmaban tarthatdé fenn. Tibet és uralkoddja olyan dilemmakkal ta-
lalta szemben magat, amelyek olyan racionalis dontéseket koveteltek volna, ami
az orszag vezetd instancidjanak mentalitasaban nem volt megtalalhato. A tech-
nikai innovacio és az informatika vildgaban Tibet oly mértékben lemaradt, hogy
esélytelenll nézett szembe a legujabb kihivasokkal. A Dalai Lama ifju kora ellenére
vilagosan latta ezt a disszonans helyzetet, azonban evolutiv-organikus reformja-
inak kibontakoztatasara a geopolitikai helyzet (a torténelmet ebben a térségben
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megtestesitd kinai vezetés) nem adott lehetéséget és a revolutiv ,fejl6dés” Utjat
kinalta fel Tibet szdmara.

A téma feldolgozasdhoz alapvetden szilkséges a historikus (genetikus) kritikai
modszer hasznalata (bar sokan elavultnak tartjak ezt a feltérképezési format, meglé-
vé elényeire Beyme (1992) mutat ra), valamint a Lowndes (2002) és Beyme &ltal egya-
rant ajanlott institucionalista metodolodgia. A két metddus szikségszerGen er6siti fel
és egésziti ki egymast, lehetdvé téve a téma kibontasat; a kutatas targyanak politikai
érzékenysége miatt azonban kis mértékben az interpretativ maddszer (Bevir and Rho-
des, 2002) is alkalmazasra kerdlt.

All.vilaghaboru viharait Tibet semleges félként vészelte at. A kataklizma befejez6dé-
sével azonban a térségre nem kdszontott béke (Kinaban polgarhaboru dult, Indiaban
figgetlenségi torekvések mutatkoztak Nagy-Britanniaval szemben). Az orszag ré-
gense Tathag rinpocse konzervativ vezet6ként azonban nem kivanta a nagyvilag felé
valo nyitast. A Dalai Ldma novicius szerzetesként élt, aki csak nagykorusaga elérése
utan vehette at a vilagi hatalmat. Fontos attekinteniink a Dalai Ldma szocializacios
folyamatat és szociokulturalis kornyezetét. Nevelését egy vezetd tanarra (Tathag rin-
pocse) és eqy ifjabb tanarra (Ling rinpocse) biztak. Ok voltak szellemi fejlédésének
iranyitoi, akik mellett személyi gondozdk vették koril: szertartasmester, konyha-
mester, féruhatarnok. Lakdhelyil a Potalaban az V. Dalai Lama haldészobdjat kapta,
amelyet eurdpai szemmel a legnagyobb jéindulattal sem nevezhetnénk ésszkom-
fortos gyerekszobanak. Nyari szallasa a Norbulingkaban mar sokkal baratsagosabb
volt. Tanitasaban 1948-tdl kuriozumként részt vett Heinrich Harrer osztrak hegyma-
sz0, aki foldrajzot, angolt és matematikat oktatott. Ez az eurdpai utazd magyarazta
el az ifju Dalai Ldmanak a szamara nem vilagos torténelmi eseményeket, és azokat a
technikai vivmanyokat, amelyekrdl buddhista tanarai nem tudtak kielégiteni kivan-
csisagat. Tendzin Gyaco fogékony volt az Uj ismeretekre, érdekelte az atombomba
mechanizmusa és ismerte a kiilonb6z6 repil6- és tankfajtakat. Erdekl6détt a vildg
politikai eseményei irant - Churchill, Eisenhower és Molotov politikai irdnyvonalai is-
mertek voltak szamara. Politikai hatalommal még nem rendelkezett, de sajat kornye-
zetében akaratat véghez tudta vinni, amit jol bizonyit hazimozijanak megépitése. A
kormany Ulésein mar fiatal koradban részt kellett vennie.

A tibeti kilpolitika szamara prioritast jelentett sajat régidja. A kasag (bka'-sag;
»allamtanacs”; Hoffmann 2001 89.) 1945-ben kildéttséget menesztett az indiai brit
kormanyhoz, ahol Lord Wavell alkirdly fogadta 6ket. Diplomaciai sikerként értékel-
hetd, hogy 1947-ben az Indiai Kongresszus Part altal szervezett azsiai kapcsolatokrol
tartott konferencian a tibeti kildottséqg sajat zaszlo alatt vehetett részt, ahol Kina
erételjes tiltakozasa ellenére is targyalhattak Mahatma Gandhival és Pandit Nehru-
val. Tibet rovid id6re kihasznalhatta a kinai polgarhaborus helyzet adta mozgasteret.
Elkildte képviselSit az 1946 majusara tervezett nankingi értekezletre is, ahol vila-
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gossa valt szamukra, hogy a Kuomintang meggyengilt és a kommunistak helyzete
erésodott.

1947 tavaszan polgarhaborus veszély fenyegette Tibetet. (Womack (2008) fon-
tosnak tartja megjegyezni, hogy a szikebb értelemben vett Tibet, amely 1913-59
kozott a Dalai Lamak irdnyitasa alatt volt, csak egy részét foglalta magaba a tibeti
etnikumnak. A jelenlegi Kindban talalhato Tibeti Autondm TerUlet kdzel azonos az
eredeti Tibettel.) Reting rinpocse - aki 1941-ben lemondott régensi tisztségérdl kor-
rupcios tgyeinek és n6tlenségi fogadalmanak megszegése miatt - puccsot tervezett,
amely egy sikertelen merénylet kovetkeztében meghiusult. Retinget letartoztattak
és a vizsgalat soran olyan nyomokra talaltak, amely valdszinUsitette kapcsolatat a
Kuomintanggal. Reting rinpocsét a Kuomintang meghivta a ‘46-0s nankingi konfe-
renciara, ahol személyesen nem jelent meg, de a Kanzé-vidék két képvisel6jét szo-
cs6vének tekintették. A Kina-barat szeraildmak fellazadtak arégens ellen, a kormany
hadserege azonban elfojtotta a szerzetesek zendilését. A Szera kolostor vallasi veze-
t6i Kindba menekiltek. A Kina barat Szera kolostor még a kulturalis forradalmat is at-
vészelte. A letartoztatott Reting kihallgatast kért Tendzin Gyaco-tol, akinek neveléje
volt régenssége idején, de ezt megtagadtak téle. A Dalai Lama (1996, 39) visszaem-
lékezése -, Ezt anevemben sajnos visszautasitottak” - ramutat, hogy ekkor mégnem
rendelkezett valds politikai hatalommal. Reting tisztazatlan kérilmények kozott halt
meg a bortonben. A kinaiak szerint Tendzin Gyaco apja, ,akit féuri gyilkosok meg-
mérgeztek” (Fabian 1961, 21), azért jutott hasonld sorsra, mert tisztel6je volt Reting-
nek. A veszélyes belpolitikai helyzet ellenére az ifj félama Tathag régenssel latoga-
tast tett a Drepung és a Szera kolostorban, ahol atadtak neki az V. Dalai Lama tanat
képezd szellemi 6rokséget, amirdl azt tartjak, hogy csupan a Dalai Lamakhoz szél.

1947. augusztus 15-én a konzervativ tibeti vezetés szamara nem vart eseményként
a brit diplomaciai misszi6 és kereskedelmi kirendeltségek tetején megjelent az indiai
nemzeti lobogd, melyet a kasag tanacstalanul szemlélt — India kivivta figgetlensé-
gét. Tibet jelent6sen megkésve csak 1948. junius 11-én hozta nyilvanossagra a kasag
hivatalos bejelentését, miszerint Indidt a Nagy-Britannidval alairt megallapodasok
utodallamanak tekinti.

1947 novemberében Tibet kereskedelmi kildottséget inditott, hogy tajékozadjon
a valtozasokrdl a vilagban. 1948-ban a kildottek Sanghajon, Pekingen és Hongcsun
keresztil érkeztek Nankingba, ahol kinai elnoknek a NemzetgyUlés Csang Kaj-seket
valasztotta Ujra, aki ennek ellenére hatalmat mar nem tudta megszilarditani és hi-
veivel attette kdzpontjat Farmozaba. A tibeti kereskedelmi delegacié az USA-ban
atadta a Dalai Lama Trumanhoz irt levelét. Goldstein (1999) hangsulyozza, hogy Bri-
tannia, India, majd késébb az USA Tibetet de facto figgetlen dllamként, de jure Kina
fennhatdsaga ald tartozo teriletként kezelte. A Tibet Justice Center (2016) kiadva-
nyabdl kideril, hogy az autondm Tibet azonban 6nmagat, mint independens, szuve-
rén politikai entitas értelmezte. Az amerikai kormany, a Kuomintang bukasat latva
felvetette, hogy Tibetet célszer(bb lenne figgetlen allamnak tekinteni. 1949. julius
8-an a kasag kiutasitotta Lhaszabdl a kinai diplomaciai megbizottakat és a 3-400 fés
kinai koldniat, akik kozott kommunista Ugynokoket gyanitottak. A khami és amdoi
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vezet6k megprobaltak a kinai kdzigazgatas aldl kivonni a két teriletet (ezek lakdinak
nagy része tibeti volt), de a kinai hadsereg megtorte kisérleteiket.

A tibeti szakralitasban (Chhaya 2008, Eliade 2006, Glasenapp 1993, Mullin 2012,
Nagy 1987, Tendzin 1994) a misztikus-magikus vilagnak, a természeti jelenségek-
nek, a joslatoknak és a jovenddléseknek rendkivil fontos szerepe van. Heinrich
Harrer (1998, 201) meglep&dve jegyezte meg, hogy ,a babona hatalmaba keritette
mindannyiukat, még az iskolazott nemeseket is”. A kedvezétlen elGjelek egész sora
mutatkozott '48-t6l, amikor a Dzsokang palotajanak sarkanyforma vizkép6jébdl a
szdrassag idején napokig viz csorgadozott. Baljoslaty jelentést tulajdonitottak egy
Ustokdsnek is. 1950-ben pedig foldrengés razta meg Tibetet, melyrdl a Dalai Lama
(1996, 59) évtizedekkel késdbb is igy nyilatkozott: ,Ugy érzem, hogy az akkor tértén-
tek még ma is tUl vannak a tudomany hatarain, s igazi misztériumnak voltunk tanui”.

Kina a ll. vildaghabori végéig a szovjet mintat kdvette, azaz a Kinaban elhelyezkedd
etnikai terileteket a kilépés jogaval felruhazott autonom kéztarsasagoknak képzelte
el. Goldstein (1999) megjegyzi, hogy az Uj kinai kommunista kormanyzat azonban a
kommunista Kinat oszthatatlan multietnikus allamnak tartotta autonom nemzeti ré-
giokkal (nem koztarsasagokkal), amelyeknek nincs joguk elszakadni az anyaallamtol.
Tibetet is az egyik ilyen nemzeti régioként kezelték.

1949 oktoberében a Kinai Népkoztarsasag (tovabbiakban: KNK) kikialtasa utan
a Pekingi Radié bemondta, hogy a Népi Felszabadité Hadseregnek (tovabbiakban:
NFH) fel kell szabaditania minden kinai teriletet. Ez alatt négy fontos szférat értet-
tek: Tibetet, Csincsiangot, Hajvant és Tajvant. Részben erre a fenyegetésre, részben,
hogy a Kinaval hosszi ideje fennalld terileti vitat megoldjak, a tibeti kormany kiligyi
hivatala 1949. november 2-an levelet kildétt Mao Ce-tungnak targyalasokat javasol-
va. A levél masolatat eljuttattak India, USA és Nagy-Britannia kormanyainak is, ame-
lyek szintén azt javasoltak a kasagnak, hogy kezdjen kozvetlen targyalasokat Kinaval.
Womack (2008) ramutat arra a tényre, hogy 1949-ben a nemzetkdzi politikai viszo-
nyokban Tibetet nem soroltak a szuverén szereplk kozé, holott négy évtizede mar
autonom allam volt. A tibeti kormany Kina indiai nagykdvetéhez diplomatat kildott
targyalni Delhibe, aki két pontbdl alld javaslatot vazolt, miszerint a tibeti honvédelem
Ugyét Kina veszi at és Tibetet Kina részeként ismerik el. Tibet elutasitotta a javaslato-
kat és felfiggesztette a targyalasokat. 1950. oktober 1-jén a KNK kikidltasanak elsé
évforduldjan a Pekingi Radio bemondta, hogy megkezd6dott Tibet , békés felszaba-
ditasa”. Oktoberben tobb tizezer f6s kinai hadseregcsoport lépte at a Csamdo-tol ke-
letre fekvd Dricshu foly6t. A tibeti hadsereg az 1940-es évek végén tortént reformok
ellenére mind létszamban (8 ezer f6), mind felszerelésben gyengébbnek mindsilt az
NFH-nal és két nap alatt 6sszeomlott, miutan 4 ezer katonat veszitett. Csamdo kor-
manyzdja Ngaba Ngavang Dzsigme a kinaiak fogsagaba esett. 1950. oktdber 26-an
az indiai kilugyminiszter jegyzéket kildott Pekingbe, melyben tiltakozott a Tibetet
ért erészak ellen.

A XIII. Dalai Lama utolsd irott Uzenete kézzelfoghato kozelségbe kerilt: ,Megtor-
ténhet, hogy itt, Tibetben a vallast és a kormanyt mind kils6, mind belsé tamadasok
érik. Ha nem 6rizzUk meg orszagunkat a Dalai és Pancsen Lama, az atya és a fiy, s
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hitink valamennyi tiszteletreméltd érzéje eltinik s névtelenségbe sipped. A szerze-
tesek kolostoraikkal egyUtt elpusztulnak. A torvény ereje meggyengil. A kormany-
hivatalnokok foldjeit és joszagait elragadjak, maguk pedig ellenségeiket kell, hogy
szolgaljak, avagy kolduskeént kell elhagyniuk orszagukat. Minden lény nagy bajba és
roppant félelembe zuhan, az éjszakak és nappalok lassan alamerUlnek a szenvedés-
be.” (DalaiLama 1996, 42). (A szerzé felfogasa szerint Tibet egy reinkarnacios papi és
vilagi arisztokracian alapult. Sarao (2015, 72) adatai alapjan 1917-ben a tibeti birtokvi-
szonyok a kovetkez6képpen alakultak: a kolostorok a foldterilet 42%-at, a kormany
a37%-at, azarisztokracia a 21%-at birtokolta. A tibeti tarsadalom a nagy lamak és kb.
200 arisztokrata csalad befolyasa alatt allt, amely a néket és a gyermekeket is beleért-
ve nagyjabol 1200 személyt foglalt magaba). 1950. november 7-én a tibeti kormany
levelet intézett az ENSZ f6titkarahoz, melyben kifejtette, hogy a tibeti nemzet nincs
olyan helyzetben, hogy ellendlljon a hatalmas kinai er6félénynek. Tibet sui generis
vildgértelmezését és elégtelen érdekkijaro képességét mutatja, hogy nem volt tagja
az ENSZ-nek, de abban bizott, hogy a nemzetkdzi szervezet fellép az agresszor ellen.
November 17-én Salvador formalisan is kérte, hogy a Tibet elleni agresszio keriljon
fel az ENSZ kozgy(lés napirendjére. Hangsulyoznunk kell, hogy a kinai allamérdek
ebben az esetben felilirta a partpolitikai divergenciat. Az ENSZ Biztonsagi Tanacsa-
ban vétdjoggal rendelkezd tamogatdval a hata mogott a kinaiftajvani képvisel6 érve-
lése érvényesUlt: ,a kérdés a kinai nemzet hataskorébe tartozik” (Barraux 1995, 265)
—és nem kerilt targyalasra. Ebben az esetben a Szovjetunio a tajvani nacionalistakat
tamogatta az ENSZ-ben. Goldstein (1999) felhivja figyelminket, hogy Britannia és
India is a tibeti kérdés megtargyalasanak elvetését tamogatta.

11.

Tibetben az események hatdsara a politikai influenszerek kézott két iranyzat jelent
meg. Az egyik csoport azt kdvetelte, hogy a Dalai Lama vegye &t a vilagi hatalmat,
mig a masik alternativa a fiatal életkorra hivatkozva helytelen Iépésnek tekintette
ezt. Lhaszaban plakatok jelentek meg, melyek tamadtak a kormanyzatot. Tendzin
Gyaco politikai izolaltsagat mutatja, hogy az eseményekrdl az informaciokat mindig
a takaritoitol kapta meg, akikkel jo kapcsolatot épitett ki. A Dalai Lama (1996, 61)
még tul fiatalnak tartotta magat a tényleges vezetdi szerep betdltésére és a szubjek-
tiv véleménye nem birt relevanciaval: ,Sajnos engem senki nem kérdezett.” A magi-
kus vildg mas sorsra predesztinalta, az allami orakulum szavai: , Thu-la bar” (, Elj6tt az
ideje”; 1996, 62) a ,Vox populi, vox Dei” gnémaval egyhangban Tendzin Gyaco trénra
emelését jelentette. Tathag rinpocse azonnal kész volt atadni a hatalmat. Dordzse
Drakden véddisten dontése kiszamithato volt, mivel a jos a kormany tevékenységét
nyilt kritikaval szemlélte, mig az ifjU tronorokossel rendkivil figyelmesen viselkedett.
1950. november 17-én istenkiralynak mindsitették Tendzin Gyaco-t.

Novemberben Lhaszaba érkezett a Dalai Ldma legidGsebb batyja Takcer rinpocse,
aki az Amdo tartomanyban talalhaté Kumbum kolostor apatja volt. A kinaiak egy
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évig fogsagban tartottak és csak azért engedték el, mert latszolag elfogadta, hogy
meggydzi 6ccsét, hogy ismerje el a kommunistak uralmat. Abban az esetben, ha ez
nem jart volna sikerrel, masodik alternativaként meg kellett volna dlnie testvérét.
Takcer rinpocse kilfoldi segitségben bizott és Tibet kdveteként kilfoldre utazott,
hogy a kinaiak elleni fegyveres harchoz tamogatast szerezzen. Visszavonta szerze-
tesi eskUjét, mert Ugy vélte, hogy megteremtddtek azok a feltételek, amikor Buddha
igazolhatonak tartotta az emberdlést.

A Dalai Ldma az Uj kormany élére a hagyomanyoknak megfelel6en két személyt
nevezett ki: Lobszang Tasi szerzetest és Lukhangva vilagi nemest. Elhataroztak,
hogy Lhaszabdl Tendzin Gyaco a Dungkhar-kolostorba menekil inkognitoban. (A
kormanytisztviselSk ekkor rejtették el Szikkimben azt az aranypor és ezistrud kész-
letet, mely g év mulva a kiilféldre menekilt kormany jovedelme lett.) Az utazas kdz-
ben gy6z6dstt meg a Dalai Lama a reformok fontossagardl, amikor személyesen
talalkozott népével. A nemzetkézi kozdsség aktiv tdmogatdsanak hianya miatt a ka-
sag Ugy dontott, hogy delegaciot kild Pekingbe targyalni. A feladatra a volt csamdoi
kormanyzd, Ngabo Ngavang Dzsigme vallalkozott, aki Hoffman (2001, 110) szerint
a ,kinaiak titkos szallascsinaléja” volt. 1951 aprilisaban érkezett meg Pekingbe az 5
f6s delegacid, amely arra azonban nem kapott felhatalmazast, hogy szerz6dést kot-
hessen. A tibetiek visszautasitottak a kinai javaslatot, de Li Veihan és Csiang Csin-
vu kinyilvanitotta, hogy a tervezet ettdl kezdve ultimatumként tekintendd. Ezutan
a delegacio tagjait magandérizet ala vették, er6szakkal fenyegették és megtiltottak
nekik, hogy barmiféle utasitast kérjenek kormanyuktdl. A tibeti delegacio 1951. ma-
jus 23-an aldirta ,a Kézponti Népi Kormany és a Helyi Tibeti kormany megallapodasa
a Tibet békés felszabaditasara vonatkozo intézkedésrol, 1951" ciml szerz6dést anél-
kil, hogy errdl a kasagot értesitették volna. A delegacid tagjai figyelmeztették a ki-
naiakat, hogy 6k nem rendelkeznek a jogositvannyal, csak a sajat hataskoriksn belil
irjdk ala az egyezményt, és nem garantaljak, hogy ezzel barmire kételezik a tibeti kor-
manyt. Mindez nem jelentett akadalyt a kinai kormany szamara, sét, a hidnyzd dllami
pecsétet rahamisitottak a szerz6désre, majd bejelentették a vilagnak. A ,szerz6dés”
17 pontja egyebek kozt felhatalmazta a kinai haderét, hogy behatoljon Tibetbe, a ki-
nai kormanyt pedig Tibet kilképviseleti joganak gyakorlasara. Garantalta, hogy Kina
nem valtoztat a mikodd tibeti politikai rendszeren, nem avatkozik bele sem a Dalai
Lama, sem a Pancsen Lama meglévé statuszaba, funkcidjaba és hatalmaba. A tibeti-
ek a politikai autonomian kivil a vallas teriletén is autonomiat kapnak, és szokasaikat
tiszteletben tartjak. Bels6 reformot csak a tibeti vezet6kkel valé konzultacié utan haj-
tanak végre, és akkor is csak erészak alkalmazasa nélkil. Smith (2004) utal r, hogy a
szerzGdés tartalma és az abban foglaltak megvalésitasa ellentmondasos volt, hiszen
egy kinai katonai adminisztracio kiépitése kezd6dott meg Tibet felett.

A ,Tizenhétpontos egyezmény” néven ismertté valt szerz6dés teljes szdvege el-
hangzott a Pekingi Radi6 adasaban, 1951. majus 27-én. A Dalai Lama és a kasag ekkor
hallott elészor a dokumentumrdl és a hir mind Dromaoban, mind Lhaszaban sokkold
és hitetlenked6 hatast valtott ki. Haladéktalanul Gzenetet kildtek Pekingbe, melyben
megdorgaltak a delegaciot, amiért a kormany engedélye nélkil irtak ala az ,egyez-
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meényt”. Arra kérték 6ket, hogy kildjék el az alairt dokumentum szvegét és tovabbi
utasitasig Pekingben vérjanak. Kézben taviron Uzenet érkezett a delegaciotdl, hogy
a kinai kormany képviseletében Csiang Csin-vu tabornok, Tibet polgari és katonai
Ugyeinek fébiztosa Uton van Dromd felé, Indian keresztil. A Dalai Lama és kormanya
elhallgatta az ,egyezmény” visszautasitasat. 1951. augusztus 17-én Tendzin Gyaco
visszatért Lhaszaba a harom nagy egyetemi kolostor apatjainak (Ganden, Drepung,
Szera) és két miniszterének kérésére abban a reményben, hogy Ujra targyalhat a ki-
naiakkal egy sokkal elfogadhatdbb békérdl. Szeptember 28-an a Nemzetgy(lés a 17
pontos ,egyezmény” jovahagyasardl targyalt és gy dontott, hogy Tendzin Gyaco
kildje el Pekingbe beleegyezését, mivel a 7. cikkely garantalta hataskorének csorbi-
tatlansagat.

1951. oktdber 26-an mintegy 3 ezer f6s kinai haderd vonult be Lhaszaba, majd Ke-
let- Tibetbdl és Kelet-Turkesztanbdl (Hszincsiang) mintegy 20 ezer katona kdvette
Gket. A NFH sorra megszallta a kulcsfontossagu varosokat. A Kelet- és Nyugat-Tibet-
ben dllomasozo nagy haderdvel lényegében befejez6dott a katonai hatalomatvétel.
Ezzel a Kr.u. 821-es kinai békeszerzédés - melyet Lhaszaban kébe faragva 6rizték, és
tizenegy évszazadon keresztil meghatarozta a két orszag kapcsolatat - elveszitette
jelentGségét.

1952 aprilisaban visszatért a Pancsen Lama és juniusban elfoglalta az 1923 dta Ure-
sen allé Tasilhunpo kolostort. (1923-ban a IX. Pancsen Lama a XlII. Dalai Lama eldl
menekilt Kindba.) Tibet 1944-ben még nem fogadta el inkarnacidként a Kinghaj
tartomanyban a Pancsen Lama hivei altal megtalalt fidt, de a Kuomintang kormany
lehetdséget latott a beavatkozasra és bejelentették, hogy a kumbumi gyermek a IX.
Pancsen Lama inkarnacidja. 1949 szeptemberében Kinghaj tartomany az értékes
tUsszal az NFH kezébe kerilt, akit Uhlig (1995, 134) meglatasa szerint Peking a Dalai
Lama kihivojaként kezelt, és a fil nevében dvézI6 taviratot kildtek Mao-nak. Azt a
szadmukra egyértelma vallasi tényt akartak kihasznalni, hogy a Pancsen Lama a leg-
magasabb rend{ Ujjasziletés, mivel egy él6 buddha inkarnacidja, mig a Dalai Ldméat
»Csupan” egy bodhiszattvatdl eredeztetik. (Az V. Dalai Lama nyilvanitotta Amitab-
ellenére a tibeti népnek a Dalai Lama a reménye, Uhlig (1995, 76) értelmezésében:
»a pancsen lamat rangjanak megfelelGen tisztelik ugyan, de nem veszi koril olyan
csodalat és hodolat, mint a dalai Iamat”. Ebbdl az eseménysorozatbdl is jol lathatjuk,
hogy az ,Uj dinasztia” (Barraux 1995, 263) csak mellékesen volt kommunista, az al-
lamrezsim mindenekel6tt kinai maradt.

A Dalai Lama Tibet helyzetérdl Csiang Csin-vu tabornokkal egyeztetett, akit gya-
kori dUhkitorései ellenére rendes és Gszinte embernek tartott. A lama Gyilasz (1958)
szocioldgiai jellegu reflexidjaval analdg megfigyeléseket tett, amikor abbéli megle-
petésének adott hangot, hogy a kommunista katonatiszt arany Rolex drat viselt. Tan
Kuan-szen és Csiang Kuo-ha tabornokokkal viszont baratsagtalanabb volt a viszonya.
A politikai sikertelenség Tendzin Gyaco figyelmét a vallas felé forditotta és 1951-52
telén legfébb gurujatol Tathag rinpocsétdl megtanulta a nagyon nehéz lam-rim me-
ditaciokat.
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Amegszallas kdvetkezményeként a tibeti gazdasag érzékeny egyensulya felborult,
amely élelmiszerhianyt majd inflacidt eredményezett. Az élelmiszervalsag még job-
ban elmérgesitette a tibeti nép és a megszalld kinaiak viszonyat. A tibetiek gunyoltak
atiszteket, mert szegényes egyenruhajuk alatt draga prémbélést hordtak. Fokozato-
san kialakult egy népi ellenéllasi mozgalom, melynek létrehozasaval Lobszang Tasit
és Lukhangvat vadoltak, ezért a két miniszterelnok kinai nyomasra lemondott. 1952-
ben a Dalai Lama reformbizottsagot alakitott és meginditotta politikai tevékenysé-
gét: fuggetlen birdsagot hozott Iétre; a haszonbérleteket terhel6 addssagokat elto-
rolte; a kisbirtokosok részére a kormanykolcsonok visszafizetését elengedte. Iskola
és kozlekedési reform kidolgozasara szdlitotta fel a kasagot. Foldreformjat azonban
a kinaiak - akik a kollektiv gazdalkodast részesitették elényben - nem fogadtak el.

1953 nyaran kapta meg Tendzin Gyaco a kalacsakra beavatast, amely a tantrikus
hagyomany legfontosabb része és a vildgegyetem békessége szempontjabol nél-
kilézhetetlen. 1954-ben a Monlam-innepségen buddhista bhiksu-va (a papi rend
legutolso fokozatanak szentségei) vald teljes felavatasban részesitették. 1954-ben
elfogadta Mao Ce-tung pekingi meghivasat, ahol Csou En-laj miniszterelndk és Csu
Te a népkdztarsasag elnokhelyettese fogadta 6t és a Pancsen Lamat. A Dalai Lamat
(21996, 97) el6szor elblvolte Mao: ,Ugy éreztem magnetikus erd kozelébe keriltem
... leny(ig6z6 személyiséget ismertem meg benne, akinek testi tulajdonsagai is rend-
kiviliek”. Womack (2008) hasonloképpen hangsulyozza, hogy Mao Gszintesége le-
nyUgozte Tendzin Gyaco-t. MUkoddképes kompromisszum kezdett kialakulni, mivel
Mao igéretet tett, hogy a 17 pontos ,egyezményt” olyan Gtemben vezetik be, ahogy
azt atibetiek jonak Iatjak. Tendzin Gyaco sajat kivansagara belépett a partba. Tapasz-
talatairdl igy ir: ,minél jobban megismertem a marxizmust, annal inkabb tetszett”
(Dalai Ldma 1996, 99). Kinai hatdsra még testedzést is folytatott. A Nagy Kormanyos
dicsérte Buddhat, mert az korrupcio és kizsdkmanyolas-ellenes volt. A Dalai Lamat
kinevezték a Kinai Népkoztarsasag Iranyitd Bizottsaganak alelnokévé, de ez a cim
tényleges politikai hatalommal nem jart egyitt. A kinai hatosagok megengedték
Tendzin Gyaco-nak, hogy talalkozzon kilféldi vendégekkel (Nehru, U Nu, Hruscsov,
Bulganyin) Pekingben, de az egyszery kinai néppel nem lehetett kozvetlen kapcso-
latban, ebben a biztonsagara rendelt tisztek megakadalyoztak, azonban Szerkon rin-
pocse mindig megszokott, és a lakossag szegénységrol és félelemrdl mesélt neki. A
gazdasagi fejl6dés leny(igozte a Dalai Lamat, de Mao utolso tanacsa megrémitette:
»Avallas méreg.” (Dalai Lama 1996, 108).

111.

A tibeti delegacid 1955 juliusaban érkezett vissza Lhaszaba, ahol azonban a khami
és amdoi tartomanybdl kedvezétlen hirek vartak 6ket. A kinai hatdsagok reformijai
foldelkobzast és elviselhetetlen addterheket jelentettek. A foldbirtokosokat ,nép el-
lenes bineikért” megvadoltak, és tobbeket kivégeztek kozilik. A nomad életformat
nem tlrték el, és a lakossagot a vallas ellen hangoltak. A szerzeteseket és apacakat
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nyilvanosan megalaztak. A févarosban viszont nem avatkoztak a vallas Ugyeibe, és
a feudalis rendszert is hagytdk mikodni. Megszervezték a Tibeti Autoném Terilet
El6készit6 Bizottsagat (tovabbiakban: TATEB), amely mellett fennmaradt a kasag és
a nemzetgyUlés is, de ezt a két intézményt a kinaiak probaltak kiszoritani a dontés-
hozatalbol. Csiang Csin-vu tabornoktdl a Dalai Lama azt kérte, hogy az altala nagyra
becsilt tibeti kommunistat, Phuncog Vangjalt nevezzék ki Tibet partvezetdjének.
Ezt az dhajat azonban nem tudtak teljesiteni, mert kiderilt réla, hogy kozellenség.
(Phuncog Vangjal a Dalai Lama - a kinai kinzasok és rombolasok ellen tiltakozo - leve-
lét személyesen adta at Maonak és mivel Tibet sorsat az eszmei kommunizmus alla-
potaban szerette volna latni, 1957-t6l az 1970-es évek végéig a kinai bortonok ,ven-
dégszeretetét” élvezte.) A TATEB felallitasa utan Csando tartomany kézigazgatasa
visszakerUlt Lhaszahoz, azonban Kham egy része és Amdo egész teriilete tovabbra
is Peking iranyitasa alatt allt. Khamban a kinai hatésagok a demokratikus reformok
bevezetésének tamogatasara kérték a helyi vezet6ket. A Dzsomdha Dzong nev{ var-
ban a khampa vezet6k 6tezer kinai katona represszidjara ,elfogadtak” a reformokat,
aminek kovetkeztében Garcshu és Kardze korzetekben az elkobzott foldeken meg-
kezd6dott a mezGgazdasagi szovetkezetek szervezése. A hatdsagok rendeletet ad-
tak ki, miszerint a lakossagnak minden fegyvert be kell szolgaltatnia. Az er6szakos
életforma valtas kirobbantotta a khampak lazadasat. Elrettentés céljabol a kinai he-
lyi lapok ,reakcids binézék” levagott fejeir6l kozoltek fényképet, azonban ez a vart
hatés ellenkez6jét valtotta ki. A Dalai Lama eddig egyszerre probalt a hatésagokkal
egyuttmuakodni és a rombolast megakadalyozni, az Ujsag fényképei lattan azonban
mélyen megrendilt. A kinaiak megprobaltak a lap 6sszes példanyat felvasarolni, ami-
kor észlelték a nem kivant eredményt. A kinai hadsereq 40 ezer fés erdsitést kapott és
a szabadsagharcosok sikerein felbGszilve megkezdte Litang és Kandze bombazasat.
A kamba torzs tagjai mellett szerzetesek és a kinai partirodalom szerint ,tobbnyire
vallasi rdhatassal félrevezetett volt rabszolgak, pasztorok — csaknem tizezer f6” (Fa-
bidn 1961, 38) vett részt a szabadsagharcban, melynek vezet6je Andrucang Khampa
foldesur volt, aki Harrer (1998, 399) szerint ,igazi nemzeti h6s lett”.

1956-ban a szikkimi maharadzsa meghivta a Dalai Lamat a Buddha Dzsjanti Gn-
nepségre: Buddha sziletésének 2500. évforduldja. Nehru személyesen intervenialt
az ,istenkiraly” Tendzin Gyaco zarandoklatanak érdekében, melynek kovetkezté-
ben Kina beleegyezett az utazas engedélyezésébe. Csiang Csin-vu tabornok figyel-
meztette a Dalai Lamat (1996, 123), ha a reakcidsokkal szervezkedne, ,Tibetben is
el6allhat a magyarorszagi és lengyelorszagi helyzet”. Sigaceben a Pancsen Lama is
csatlakozott a zarandokokhoz. Szikkinben a Dalai Lamat mar varta Takcer rinpocse
és Gjalo Thondup, akik allandé kapcsolatban voltak az USA megbizottaival. Gangtok-
ban hosszU idé utan az 5 fivér Ujra egyUtt lehetett. (A Dalai Lamat elkisérte Tibetbdl
Lobszang Szamten és Tendzin Cshégjal.) Sir Tasi Namgjal maharadzsa szikkimi és ti-
beti lobogokkal feldiszitett autéval fogadta Gket, melynek kévetkezménye egy nem
vartincidens lett. Egy kinai aktivista letépte a tibetilobogdt és kinait tizott a helyére.
Gangtokbdl Ujdelhibe utaztak, ahol Nehru miniszterelnok és dr. Rddzsendra Praszad,
India elndke fogadta Tendzin Gyaco-t. Elzarandokoltak a Dzsamuna folyd partjara,
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ahol a Dalai Ldma politikus példaképét, Mahatma Gandhit elhamvasztottak. Nehru
Pandittal folytatott targyaldsain vilagossa valt szdmara, hogy India nem tamogat-
hatja nyiltan Tibetet. (1954-ben a pancsa sila egyezményben India és Kina lefektette
az egymas mellett élés 5 alapelvét és Tibetet Kina szerves részeként ismerték el. Az
egyezmény utani évtizedekben hektikusan alakult India és Kina kapcsolata. Madan
(2020) jegyzi meg, hogy a jelenlegi Modi vezette indiai kormany is tartézkodik attol,
hogy a Tibettel kapcsolatos eseményekben részt vegyen, maga a miniszterelnk sem
ge is felvet6dott, de az indiai miniszterelndk allaspontja a kinaiakkal vald egyUttmi-
kodést és a visszatérést szorgalmazta. Az Indidba érkez6 Csou En-lajjal hatszemkozt
targyalt Nehru és Tendzin Gyaco. Erds kontrasztot mutat, hogy a Dalai Lama (1996,
127) ,régi baratomnak” nevezte a kinai politikust, mig az egyik indiai lap a kevésbé
dominans ,Chev and Lie” kifejezést hasznalta. A zarandoklat ideje alatt Csiang Csin-
vu tdbornoktol tavirat érkezett, amely sirgette az egyhazi vezet6 hazatérését a , fel-
forgatd elemek” tevékenysége miatt.

1957 februarjaban Kalkuttaban ugyanannak a bhutani csaladnak a vendége volt
Tendzin Gyaco, akiknél a XIlI. Dalai Lama lakott szam{zetése idején. (A Xill. Dalai
Lama 1910-ben kényszerilt elhagyni Tibetet, amikor a kinai invazio elérte Lhaszat.)
Itt talalkozott Lukhangvaval, aki hatarozottan megkérte a Dalai Lamat, hogy ne tér-
jen vissza Tibetbe. Lukhangva és Tendzin Gyaco két fivére (Gjalo Thondup és Takcer
rinpocse) allandé kapcsolatban volt a ClA-val. (A CIA vallalta, hogy légi Uton ellatja
fegyverrel a tibeti szabadsagharcosokat.) A tibeti politika magikus oldalat mutatja,
hogy az uralkodé a hazatéréssel kapcsolatban a necsungi és a gadongi jos tanacsat
kérte ki, akik a visszatérés mellett foglaltak allast. Még ugyanebben az évben Tendzin
Gyaco hazatért Tibetbe és kijelentette ,minden tibeti kotelessége a becsiletes és
helyes magatartas a kinai hatdsagokkal szemben” (Dalai Ldma 1996, 133). Kelet-Ti-
betben azonban egyre hevesebb harcok folytak. Lhaszaba egyre tobb menekilt ér-
kezett, bizva Csenrezin manifesztacidjanak oltalmaban.

v

1958 aprilisaban a lhaszai-kinai renddrség fellépett a reakciosok ellen, és a varosbal
kidzte a menekilteket, akik kozil ezek utan sokan a szabadsagharcosok létszamat
gyarapitottak. A kinaiak egyre agresszivebbek és bizonytalanabbak lettek, melyet
jol tukréz, hogy a Dalai Lamanal megjelend tabornokok 6ltézetik alatt pisztolyt
hordtak. A harcok fokozatosan atterjedtek Kozép-Tibetre és az ellendllas altaldnos
nemzeti felkeléssé dagadt. Tan Kuan-szen tabornok kovetelte Tendzin Gyaco-tdl,
hogy mozgositsa a tibeti hadsereget, és az emigracioban él6ket fossza meg allam-
polgarsaguktol. A lama az elsé kdvetelést elutasitotta, azzal az indokkal, hogy nem
jol felszereltek és megbizhatatlanok a katonai, mig a masodikat végrehajtotta. Ennek
az intézkedésnek a kovetkeztében elveszitette allampolgarsagat tobbek kozott Tak-
cer rinpocse. A szabadsagharcosok karizmatikus legitimaciot vartak akcioikhoz, meg
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akartak szerezni a Dalai Lama (1996, 138) jovahagyasat, akinek sajat gondolatai (,saj-
nos, nem adhattam meg nekik”) jol tikrozik a helyzet absztraktsagat. A kinaiak arra
hivatkozva, hogy nem tudjak garantalni a biztonsagos kérilményeket, lemondtak
Nehru tibeti latogatasat. Lhaszaban titkos ifjusdgi mozgalom alakult (Cogpa), mely
Tibet figgetlenségének tamogatasaért harcolt.

1958 tavaszan a Norbuligkan belll a Dragaké-ligetben elhelyezked6 Uj ,palotaja-
ba"” kéltézhetett Tendzin Gyaco. (Minden Dalai Ldmanak joga volt egy Uj palotat épit-
tetni sajat hasznalatra a Dragaké-ligetben.) Ez egy kicsi, egy személynek valo szallas
volt, de modern, 6sszkomfortos felszereléssel. Nyaron letette a kolostori zarévizsgait
a Drepung, a Szera és a Ganden kolostorokban. Tanacsadoi azt javasoltak, utazzon
délre, ahol még a Buddha-tan védelmezdinek kezében van az orszag, és mondjafel a
17 pontos ,egyezményt”. A deklaracié utani altalanos kinai tdmadastol azonban fél-
tette az altala 6 millid fére becsilt Tibetet (Fabian (1961) véleménye szerint a tibetiek
Osszlétszama 1958-ban csak 1,2 millié f6 volt, mig Uhlig (1995) ezt 4 millié fében al-
lapitotta meg.).

1958 oktoberében meghivast kapott a KNK-ba, ezt azonban Csou En-lajnak kil-
dott levelében a doktori vizsgajara hivatkozva lemondta. 1959 marciusaban a Dzsok-
hangban Tendzin Gyaco-t alkalmasnak talaltak a gese fokozatra, amely a buddhista
tudomanyok doktoranak cime.

1959 februarjaban az amuigy sem veszélytelen Monlam-Unnepségre tobb tizezer
zarandok érkezett Lhaszaba. (A 17. szazad 6ta az V. Dalai Ldma és a fépapok egyez-
ségének megfelel6en 21 napos idétartamra a hatalmat a kormany kezébdl a szer-
zetesek kezébe adtak, aminek kévetkezményeit Uhlig (1995, 99) a kdvetkezéképpen
parafrazalta: ,nagy rablas lett a nagy imabdl”.) A Norbulingkaba valé visszatérésekor
a Dalai Lama testGrei el6szor forditottak fegyvereiket a kinai féhadiszallas felé. Mar-
cius 9-én Fu tdbornok arra kérte a kuszun depont (a Dalai Lama testérparancsnoka),
hogy a kdvetkez6 napon, a kinai féhadiszallason tartando tanceléadasra a Dalai Lama
csak 2-3 fegyvertelen test6r kiséretében jelenjen meg Tendzin Cshégjal-lal. Ez a hir
kitudodott és az a pletyka terjedt el, hogy a kinaiak meg akarjak 6lni a ,konyorilet
Bodhiszattvajat”. 30 ezer fés tomeg vette koril Norbulingkat és azt kdvetelték, hogy
akinaiak adjak vissza Tibetet és a Dalai Lama ne menjen a parancsnoksagra. Jongdzin
rinpocse (a Dalai Lama legidésebb tanara) a kasag harom legmegbizhatdbb tagjaval
(Szurkang, Soszur, Liusar) egy bévitett congdi (Népképviselet) Gsszehivasa mellett
dontott, amely hét napig tanacskozott Tendzin Gyaco megmentésérdl. Tan Kuan-
szen tabornok azzal vadolta a kasagot, hogy lazit és ultimatumot adott at nekik. A
tintetSk vezetdi a kormanyzati tisztviseldkkel és a testérséggel megegyeztek, hogy
kiadnak egy nyilatkozatot a 17 pontos ,,egyezmény” felmondasardl, és kijelentették,
hogy Tibet nem ismeri el tobbé a kinai fennhatdsagot. A Dalai Ldma figyelmeztette
az ellendllas vezetdit, hogy eszkalalodhat a helyzet és irreverzibilis folyamatok indul-
hatnak el. Marcius 11-tdl a tintetés vezetdi a Norbulingka elhagyasat nem engedé-
lyezték a minisztereknek, mert attdl féltek, hogy a kinaiak kompromisszumra kény-
szeritik 6ket. Tan Kuan-szen levélben szdlitotta fel a Dalai Lamat, hogy kolt6zzenek
at a féhadiszallasra, amit a fépap latszdlag el is fogadott. A kasagot pedig arra szoli-
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totta fel, hogy szedjék szét a Lhaszabdl Kinaba vezeté Uton emelt barikadokat. Ten-
dzin Gyaco személyesen beszélt a vezetdkkel és figyelmeztette Sket, hogy a kinaiak
katonai er6t fognak alkalmazni. Marcius 16-an Tan Kuan-szen és a kinai vonzaskorbe
kerilt Ngabo Ngavand Dzsigme tajékoztattak a Dalai LAmat, hogy a Norbulingkat
I6vetnifogjak, ezért az altaluk kildott térképen jeldlje be a tartdzkodasi helyét, mert
akkor azt nem fogjak agyuzni. Tendzin Gyaco végig tartotta a kapcsolatot a Necsung
jossal, aki a maradas és targyalas alternativajat kozvetitette az istenektdl. A Dalai
Lama (1996, 144) kételkedni kezdett az orakulumban és Lukhangva éllaspontjat - ,az
istenek hazudnak, amikor 6k maguk is kétségbeesnek” - kezdte elfogadni. Marcius
17-én azonban a médium transzba esett, s ezt kdvetSen (miutan a kinaiak granatot
dobtak a palotara) a menekilés mellett foglalt allast és papirra vazolta az Utvonalat.
Ezt mo-joslassal is megerdsitették. Tendzin Gyaco két nevel6jével és a kasag 4 tag-
javal egy teherautd platéjan, ponyvaval letakarva elhagyta a palotat. Az dsszehivott
népi vezetbket arra kérte, hogy csak onvédelembdl nyissanak tizet. Tobb ezer szer-
zetes is felfegyverkezett, akik kozil a dob-dobok (illegitim, de megtirt szerzetes-ka-
tonak szervezete) kiemelked6 batorsagukrol tettek tanubizonysagot.

A menekil6 Dalai Lamahoz Tibetben él6 csaladtagjai is csatlakoztak, akikkel
egyUtt az indiai hatar felé indultak a khelempak (a szabadsagharcosok elit egysége)
kiséretében. A radiosuk morze-taviron végig tartotta a kapcsolatot a CIA-val. A Dalai
Lama levelet kild6tt a Pancsen Lamanak, melyben felszdlitotta, hogy menekiljon
Indiaba. (Ezt a levelet azonban a Pancsen Lama nem kapta meg és Tibetben maradt.
Akulturalis forradalom idején letartdztattak és 1978. februar 25-ig fogsagban tartot-
tak.) Marcius 30-an az emigrans csoport Assamnal atlépte az indiai hatart, ahol test-
Orok vartak Oket és atadtak nekik az indiai miniszterelndk taviratat, melyben Nehru
Udvozolte a Dalai Lamat. A kinaiak agyuztak a Norbulingkat, a Potalat és a Dzsok-
hang-t. A Csokpari Orvosi Iskolat romba déntotték és a lazadast marcius 22-re fel-
szamoltak Lhaszaban és kornyékeén. 1959-ben a kinaiak ,lezartak a hatarokat, s vas-
szigorral kezdték meg a tibeti nép atnevelését a kommunizmusra” (Uhlig 1995, 35).

EPILOGUS

1959. aprilis 18-an Tezpurban a Dalai Lama hivatalos bejelentés tett a tibeti esemé-
nyekrdl és cafolta a kinai hireszteléseket, miszerint elraboltak 6t a lazadok. India to-
vabbra is ragaszkodott a pancsa sila memorandum elveihez és nem ismerte el Ten-
dzin Gyaco emigrans kormanyat. A tibeti menekilteket azonban India befogadta,
és az indiai kormany hagyta, hogy a Dalai Ldma szabadon kifejthesse nézeteit. Ezzel
szemben az Uj-Kina Hirligynokség kézélte a vilaggal, hogy a tezpuri nyilatkozat ha-
mis és a Dalai Lamat fogva tartjak a rebellisek.

Tibetben majdnem egy évtizeden keresztil két ellentétes szellemiség feszilt egy-
masnak: a tudomanyos szocializmus a dharmanak, a dialektikus materializmus a kar-
ma Ujjasziletésének, azintervencionalista-indusztrializmus a tradicionalis status-quo
allapotanak, a pragmatizmus az ezoterikus attitidnek, a szekularizmus a konfesszi-
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onalizmusnak, a kommunizmus a ,rabszolga-feudalis tarsadalmi rend”-nek (Fabian
1961, 8), a Nagy Kormanyos valésaga Csenrezig manifesztacidjanak. Ezek az antino-
miak jol érzékeltetik, hogy nehéz a Dalai Lama és Tibet egy bizonyos intervallumat
feldolgozé munkaban megérizni a tudomany neutralis szempontjat. Az impulzivitast
megprobalhatjuk elkerilni a szakirodalmak minél szélesebb kor( feldolgozasaval, de
a téma politikai tUlfUtottsége miatt az ingovanyos talaj nem szinik meg.

Atanulmany szerz6je utolso aspektusként szikségesnek tartja megjegyezni, hogy
a Jogaszok Nemzetkozi Bizottsaga (International Commission of Jurists/ICJ) a tibe-
ti kérdésben 1959-ben kiadott jelentésében (The Question of Tibet and the Rule of
Law) megallapitja, hogy az ENSZ tagallamok altal 1948-ban elfogadott, a népirtasrol
sz0l6 egyezményét Kina Tibettel szemben t6bb pontban is — 2. cikkely (a), (€) - meg-
sértette.

A Dalai Lama (1996, 134) is emliti a ,Nemzetkdzi Jogaszbizottsag” felméréseinek
1960. augusztus 8-an megjelentetett eredményét, amelyben lefektették, hogy Kina
megsértette az 1948-as Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatanak 16. cikkelyét,
mivel genocidiumot kovetett el: ,keresztre feszités, élve boncolas, kibelezés, az al-
dozatok végtagjainak levagasa ... lefejezés, agyonverés, élve temetés”. Mar a szerzd
altal vizsgalt periodusban elkezdddott a mintegy 2100 éves tibeti kultura erodalasa,
amelyet Kina minddssze 20 év alatt vitt véghez. Ahogy Avedon (1987) tanulmanya-
ban olvashatjuk: ,ez alatt a révid id6 alatt a tibeti sokkotetes filozofiai, torténelmi és
életrajzi irodalom 60%-at égették el”.

Mit fogalmazhatunk meg végkovetkeztetésként? Miért is veszitette el Tibet tény-
leges autondmiajat és szuverenitasat? Egyrészt a kihivo fél, Kina kimerithetetlen gaz-
dasagi-katonai eréfolénye miatt (Womack-Townsend 1999, Polanyi 1994). Gombar
(2009, 352) politikarol és haborurdl értekezve nem véletlensl idézi Zrinyi Miklds 6rok-
érvényl gondolatat: ,La forza caga alla ragione addosso”. *

Masrészt izolacids politikajanak kdszonhetéen, melyet Hofmann (2001, 91) mand-
zsu kényszerhatasként (,tiltott orszag”-nak) interpretal, Tibet még sajat régidjaban
sem alakitott ki affirmativ szévetségi politikat. Igaz, a XlII. Dalai Lama (1876-1933)
1912-13-as eredményes hadmuUveletét kovetden deklardlhatta Tibet figgetlenségét
és sikeres diplomaciai lépéseket tett mind Oroszorszag, mind Mongdlia, mind a britek
felé - vilagit ra Jha (2010), Goldstein (1997) és Shakabpa (2000). Smith (2004, 3) arra
hivja fel a figyelmet, hogy az 1905-6s Kelet-Tibet elleni kinai invazié utan a hagyoma-
nyos ,Priest-Patron” vagy ,Cho-Yon” viszony tobbé nem létezett Kindval. Goldstein
(2999) kiemeli — Kina nem ratifikalta — a simlai egyezmény altal Tibetnek biztositott
autonomia fontossagat, amely a kévetkezd 4 évtizedre determinalta Tibet politikai
helyzetét. A nemzetkdzi szerepl6k Kina irdnyaban megnyilvanuld politikaja a britek-
nél a kereskedelmi érdekek prioritasaban 6ltott testet, az USA esetében pedig Wor-
mack (2008) ramutat, hogy érdeklédése Tibet irdnt aktivalta Kina antiszeparatista
torekvéseit. Komoly szerepet jatszott az ENSZ impotenciaja a nemzetkdzi érdekit-
kozések békés rendezésében. Az ENSZ szemlatomast se Kant vilagbékéjének (1985),

2 Helyesen: La forza alla ragione adosso (addosso) azaz: , Az eré legy6zi a jogot”. Ferenczi Zoltan jegy-
zete amy 1821. évi kiadasahoz. (A szerk.).
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se Hobbes Leviatanjanak (1999) de még Hardin mentécsdnakjanak (2005) sem tud
megfelelni.

Harmadrészt a vezet6t (Tendzin Gyaco-t) tapasztalatlansaga és fiatal kora meg-
akadalyozta abban, hogy racionalis és realizalhatd dontéseket tudjon hozni egy éles
tarsadalmitorésvonalak mentén fragmentalt tarsadalomban. A tibeti nép ezértinga-
dozott a fegyveres harc vagy az er6szakmentes (passziv) ellenallas kézétt. Goldstein
(1997) végzetes hibaként interpretalja a tibeti elit tirelmetlenségét. A Dalai Lama
sem Machiavelli (1991) virtu-javal sem a Szun-ce (2006) altal elvart taktikai érzékkel
és hadvezéri képességekkel nem rendelkezett, nem is rendelkezhetett. Eletkorabdl
kifolydlag karizmatikus emanaciéja maradéktalanul nem érvényesilhetett. A tibeti
teokracia in status nascendi nem talalt hatékony politikai megoldast a régenség in-
tézményében, amely minden dalai lama kiskorusagabdl fakado cselekvéképtelensé-
ge idejére stabilizalta volna a monasztikus orszagot.

Negyedrészt Tibet autondmidja elveszett, transzcendens mddon azonban megdr-
z6dott szuverenitasa: a mindenkori Dalai Lama.

Amennyiben akceptaljuk Cyrill von Korvin-Krasinski bencés szerzetes allitasat: ,a
tibeti és a kinai gondolkodast soha nem lehet 6sszeegyeztetni, a tibeti és kinai életér-
zés idegen egymastol” (Uhlig 1995 173), akkor biztosan allithatjuk, hogy a 21. szazad
sok meglepetést tartogathat szamunkra.
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A Nagy Haborut lezaro parizsi békeszerzédések kozil talan a Neuilly egyezményrél
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szandékat, ebbdl olvashatok ki a legtisztabban a maguk koraban radikalisan prog-
ressziv wilsoni kollektiv kisebbségi jogi elképzelések. A torténelmi-antropoldgiai esz-
szé arra keresi a valaszt, jar-e maig hato ,mentalitastorténeti” kovetkezmeényekkel
egy olyan békeszerzdés, mely a torténelemben elészor rogzitette az etnikai-vallasi
alapon végrehajthato, az allamok kozotti lakossagcsere jogi kereteit. Az érvelés egy-
feldl a szerz6 friss terepmunka-tapasztalataira tdmaszkodik, masfeldl pedig felidézi
arégebbikorok kényszer( attelepitési gyakorlatanak néhany epizodjat, melyek kont-
extusaban a wilsoni rendezési terv nem csupan kudarcra volt itélve, de generacidkon
at hatd traumakat okozott a térség tarsadalmaiban.
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NEUILLY 1919 - A PEACE TREATY'S
[ONG-TASTING CONSEQUENCES

- NOTES FROM THE DIARY OF A DAY-OFF ANTHROPOLOGIST -

ABSTRACT

The Treaty of Neuilly and its consequences are probably some of the least studied
international academic literature issues related to the Great War in general and the
Paris Conference (1919-1920) in particular. Nonetheless, this ,verdict,” which later
determined Bulgaria's future for long decades, is a unique document, for it preserves
the initial ,social engineering” agenda for liberal democracies of the time at its most
genuine shape. On the one hand, it testifies the radical-progressive character of the
Wilsonian vision of promoting collective minority rights in its most explicit form. This
paper was the first document in history that codified a legal framework of the popu-
lation exchange principles between states based on religious affiliation and ethnicity.
The historical-anthropological essay follows the , history of mentalities” tradition and
aims to determine whether this progressive intention had ever reached the expected
effect on society’s level. The author’s argumentation is based on his recent fieldwork
experience in Bulgaria and historical examples of forced migration in the region. Seen
from this historical perspective, not only was the Wilsonian concept determined to
fail, it also caused traumas that several generations later still influence the political
and social scene of the region.

Keywords: Treaty of Neuilly, Bulgaria, mental history, minority rights, forced displace-
ment.

BEVEZETES

Régi adatkozl6m, Kiro ba’, ezUttal sem volt teljesen jozan. Megbeszéltink ugyan egy
tdl-ig idépontot, amikor feltételeztem, hogy még tiszta lesz, de sosem lehet elég
koran érkezni, az 6reg mar a masztikasiveg felénél tartott. Nagyon messzirdl futott
neki —a husz éve levagott kisujjaval inditott —, hogy kizokkentsem, mondtam par jo
szt a maceddn tajszolasardl. ,Mikézom nekem a maceddnokhoz, én sztrandzsaiva-
gyok, az Uk-Uk nagyapam is itt sziletett.” Mert a szavak is, a szérend is, a hangsuly
is, probalkoztam, meg hogy onnan telepitették at az elhagyott gordg falvakba a la-
kokat a huszas években. ,Mi mar 1912 dta itt élink, akkor Uldozték el a torokok, de
féleg a gorogok nagyapamékat a Sztrandzsa hegység déli falvaibol északra, a hatar
tuloldalara, ahol a gorogok éltek.” Ennyi szesszel a szervezetben, feltételezem, hisz
év csUszas még belefér; mutatom neki a laptopomon az Odrini vilajet (ez ma részben
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Bulgaria délkeleti szeglete, részben az eurépai Térokorszag legészakibb tartomanya,
mely a Fekete-tengernél ér véget) Miletics-féle 1912-es etnikai térképét: a bolgar
tobbségyl terileteken mozaikszerlen elszdrva gordg és torok telepiléscsoportok,
Szinemorec, ahol épp fogyasztunk, de gyakorlatilag az &sszes kornyezd telepilést,
gorogok laktak. ,Na — vag bele Kiro ba —, mesélte nagyapam, hogy ‘14-re mar egy
sem volt itt. Amikor a mieink idejottek, elsé dolguk volt lerombolni a templomukat,
aztan elhajtottak 6ket haza, Gorogorszagba.” Probalok vele vitatkozni, hogy a goro-
gok itt is itthon voltak, és csak 1919 utan mehettek el, mert akkor k6totték meg az
elsé vilaghaborut lezaro neuilly-i békét (a , bolgar Trianont”, az érthetGség kedvéért),
amely egyebek koz6tt a bolgar-gordg lakossagceserérdl rendelkezett, szoval 1912-13-
banitt nem lehetett akkora mozgas, de erre elGveszi a korabeli tulajdoni lapokat és az
asztalra csapott: , Itt van, ha mondom”. KészUlt; ndlam biztos jobban.

Kiro ba az egyetlen afaluban, akitudatosan gy{ijtétte afelmendi emlékeit. Es mesz-
sze nem volt annyira benyomva, mint azt elsére gondoltam. Kinyitottam a gépemen
az els6 balkani haborut lezaro, 1913-as Isztambuli békeszerz6dést, és mondatonként
leforditottam neki a hatarrendezésre vonatkozo részt. Az angolul lehetetlen atiras-
ban szerepl6 telepilés és helységneveket hibatlanul felismerte, a rég eltint falvakat
és pasztorszallasokat is fejbdl tudta, még a rezovoitengerparton allo Szent Janos-ko-
lostor torténetét is ismerte, ahonnan a szerz6dés szerinti hatar indult a szarazféld
felé, melynek sehol sem sikerilt a nyomara bukkannom: azt, szerinte, a kommunis-
tak romboltak le a negyvenes évek végén, hogy a helyére felhizzak a hatardrlakta-
nyat. Es még miel6tt ezt a hatart kodifikaltak volna a dokumentumban, megkezd4-
dott a nemzetallam etnikai homogenizalasa — a folyamatosan valtozo frontvonalak
mogul elzavartdk a lakossagot, gyakorlatilag ,ratelepitették” az etnikailag eltéré fal-
vak lakossagara azon a terUleten, ahol egy Uj nemzetallam kezdte meg az épitkezést.
Az egykor szingorog falvakban a dihos és kétségbeesett, felhergelt betelepilok a
nyomat is eltintették az eredeti lakossagnak — se sirok, se feliratok, se templomok
nem maradtak, az 1915-9s tzvész Ahtopolban még ra is segitett erre, csak néhany
csupasz fal maradt utana.

Az Ahtopol-Vasziliko (ma Carevo, el6tte d&rmenetileg Micsurin) kdrnyéki 6shonos
gorog lakossagot végil 1914-ben mentette ki Gorogorszag. Hajot kildott értik, és
az emberek harom napot kaptak arra, hogy 6sszeszedjék a holmijukat: kartalanitas-
rol, tamogatasrol sz6 sem volt, az allampolgarsaguk sokaig rendezetlen maradt, csak
az életiket és a kézben elvihetd ingosagokat vihették magukkal. Hogy milyen poklot
rendeztek nekik a szil6helyikon 1912 és 1914 kozdtt, azt csak elképzelni tudjuk, a
késdbbi sorsuk viszont mar jobban dokumentalt: hosszas vargabetik és kiadds ro-
maniai rostoklas utan végre partra szallhattak Gordgorszagban, ahol a helyiek is a
hatuk kozepére kivantak dket, és leirhatatlan nyomorusagban toltétték az elkdvet-
kezé esztenddket.

Ezt a torténetet valojaban alig ismerték a torténészek, mert csak gorog —részben
hazafiasan elfogult - forrasokban irtak le, egészen addig, amig egy bolgar-amerikai
torténész, Teodora Dragosztinova szakszerGen fel nem dolgozta az egész gorég-bol-
gar lakossagcserére vonatkozo gorég archivumot és 6ssze nem fésilte a nemzetkozi
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ésbolgarforrasokkal. A 2011-ben megjelent Between Two Motherlands (Két haza ko-
z0tt) ciml remek monografidjaban idéz egy 30-as évekbeli gordg etnografiai forrast,
mely szerint a Koszti falubdl 1914-ben kitelepitett parasztok mar akkor sem voltak
hajlandok visszaemlékezni a torténtekre, a falu torténetére, helyi hagyomanyokra
(konkrétan az aneszteriara, a tiztancra). Ugyanakkor a szomszédos hegyi faluban,
Brodilovoban ma is lathatok a templomban kiallitott ikonok (itt a templom meg-
maradt), az enteri6rt, meglehetésen formabontd modon, ugy alakitottak ki, mint
egy galériat: a két oldalfallal parhuzamosan felallitottak két paravant, és arra sora-
koztattak fel az 1914-ben eltavozott Gslakosok naivan pingalt ikonjait. Ma ezt azzal
magyarazzak, hogy annak idején a kitelepilék féltek, hogy utkozben kiraboljak 6ket
a haramiak vagy a kalézok, de ez nem tnik életszer(inek: alighanem nem hitték el,
hogy nekik tényleg el kell menniik, hatra kell hagyniuk minden vagyonukat (rdada-
sul meglehetds jdomodban éltek), és id6vel nem tér észhez ez az elmehagyott vilag,
és visszaengedik &ket. A legszentebbnek, konkrétan a hazi véddszentnek ott kellett
maradnia, hogy visszavarja éket. Tinhet ez az értelmezés szentimentalis hablaty-
nak, de a kitelepitett brodilovoi gorégok unokai a hatarok 1990-es megnyitasa ota
szinte minden &sszel megérkeznek a faluba egy autdbusszal és két éjszakat marad-
nak: el6hozzak a templombdl a nagy- és Ukszildk ikonjait, leviszik &ket a falu hata-
raban |évé valamelyik kdpolndhoz (eredetileg allitdlag negyven volt, mind gyogyitd
forrasra épilt, ma 6t-hat nyoma talalhato meg a kdrnyez6 sustyasban, kettd felujit-
va Uzemel: egy Szent Pantaleimon és egy Sz(zanya-kapolna csobogdval), egész
nap fohaszkodnak, estére transzba esnek, tizet raknak, eksztatikusan imadkozva
tancolnak koruldtte. Lehetne arrdl parttalan akadémiai vitakat folytatni, hogy ez
zoroasztrianus, dioniszianus, vagy milyen kultusz tovabbélése keresztény csoma-
golasban, és hogy a szomszéd falvakbdl elszarmazott és maig gyakorolt aneszteria,
vagy bolgarul nesztinarsztvo milyen 6si pogany gyokerekbdl taplalkozik, de itt most
sokkal inkabb az ember és hely, kdzosség és kdrnyezet, ritus és kdzeg generacio-
kon ativeld, szUkség esetén tobb évtizedes kihagyas utan Ujjasziletd kapcsolatarol
van sz6. Egy olyan kapcsolatrdl, amit teriletszerzé haboruk és kapzsi uralkoddk a
legfelvilagosultabb korokban is teljesen semmibe vettek, alarendeltek a homogén
nemzetallam abrandjanak, a nemzeti lét vallasanak, mely éppen akkor minden mas
megvaltasi igéretet felUlirt.

Nagyon apro torténet ez, alig par szaz- vagy ezer embert érintett még a maga ide-
jében is, hanyagolték is a torténészek, kilondsen annak arnyékaban, hogy az elsé
balkani haboru idején, 1912 folyaman, amikor a gorég hadsereg elfoglalta Szaloniki
kornyékét, tobb tizezer térok és muszlim vallasu lakos mentette at az életét hasonlo-
an nyomorusagos korilmények kdzepette az Oszman Birodalom teriletére. Ez etni-
kai tisztogatas volt, nevezzilk demografiai katasztrofanak, de hogy ezek a fogalmak
mit jelentenek a hétkdznapivaldsagban, és hogyan hatnak a korokon keresztil, azt az
Ahtopol kdrnyéki gorogok utodainak mai éves menetrendije szabatosabban érzékel-
teti. Yuval Harari, amikor a nem valds (csak a bennik valo hit miatt Iétezo) és a valos
dolgok kozotti kilonbségtételrdl értekezik a 21 kérdés a 21. szazadhoz cimU konyvé-
ben, azt javasolja, hogy alkalmazzuk a szenvedést, mint indikatort a ketté megkilon-
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boztetésére. Példaul a haza, isten, nemzet, pénz, emberi jogok olyan absztrakciok,
melyek nem tudnak szenvedni, ezért csak amiatt léteznek, mert sokan hisznek ben-
nUk. A menekilt, a jogfosztott, a lakossagcsere ezek szerint Iétez6k, mert mai napig
latjuk, érzékeljik a szenvedést, ami ezeket korbeveszi.

KEPZELETMENEDZSMENT: PLOVDIV

A Balkanrdl régebben azt mondtak, az vele a baj, hogy tobb torténelmet termelt,
mint amit elbir. Ezt nehéz lemérni, azt viszont, hogy mennyi fantazmagoriat szilt,
nagyjabol el lehet olvasni az Ujkori torténészek, és a régi korok utazéinak irasaiban.
Plovdiv, a félsziget egyik legfontosabb és legrégibb telepilése (jelenleg Eurdpa kul-
turdlis févarosa), rengeteg példaval szolgal arra, hogy a vagyak és képzetek hogyan
probaltak valésagot teremteni.

A nagy dsszefoglald mUvek kozil talan az orosz-brit Dmitrij Obolensky megkerdl-
hetetlen kdzépkori Kelet-Europa torténetében (A bizdncinemzetkézosség) emliti a leg-
t6bbszor a korabeli Philippopolis-t (ahogy a gorogok nevezték), de a varosrol magarol
keveset mond, inkabb a Konstantinapolyba vezet6 Uton elfoglalt stratégiai szerepé-
rél, illetve a varos kornyékén terjedé paulicianus eretnekségrdl ir. A masik meghata-
rozo régiotorténész, Braudel A mediterran vilag cimU kétkotetes munkajaban talan,
ha kétszer emliti a varost, akkor is abban a kontextusban, hogy ennek kérnyékérdl
latjak el rizzsel Isztambult. Ezt a tézist az amugy alapos tudos feltehetéen (mert jel6-
letlendl) a 17. szazadi hires torok ir6tdl és utazétol, Evlija Cselebitdl kdlcséndzhette,
|évén Utirajzaban 6 értekezik kimeriten a varos kdrnyéki mocsarakban termesztett
kivald minGségu (voréses) rizsrél, mely akar az egész févaros szilkségleteit is ki tudna
elégiteni. Braudel egyik legkivaldbb tanitvanya, a macedon sziletésy, szerb-amerikai
Traian Stoianovich a Balkdni vilagok. Az elsé és utolsé Eurdpa cimU nagyszabasu tar-
sadalomtorténeti attekintésében tobb helyen is emliti Philippopolis-t és Pulpudevat
(ahogy a kelta-trakok nevezték), de gyakran bonyolddik nyelvészeti és Gstorténeti
spekulacidkba, melyek felett jol érzékelhetéen a szerb foldrajz és torténelemtudo-
many egyik legnagyobb hatasu szerzdjének, Jovan Cvijicsnek a szelleme lebeg, igaz,
a Cvijicsre jellemzé kétértelmU tendencidzussag Stoianovich-tél meglehetésen tavol
all. Cvijics ugyanis a tudosoknak ahhoz a fajtajahoz tartozott, akik szerették szaktu-
domanyos ismereteiket a politikai vizidikkal vegyiteni, ami ohatatlanul egyitt jart
azzal, hogy a latomasaik visszahatottak a kdvetkeztetéseikre. A ,,humangeografia”
Urigyén Cvijics sokat emlegeti Plovdivot és kornyékét, élesen szembedllitva Széfia-
val és a mai Eszak-Bulgaridval a néplélektan és az etnogenézis (értve ezen kiilénb6z4
népcsoportok keveredését) szempontjaira hivatkozva. Az els6 vilaghaborut 1919-
ben lezaro parizsi békekonferencian a szerb kildottség tagjaként a sajat maga altal
generalt ,humangeografiai tényekkel” érvelt, amikor az elsé Jugoszlavia hatarairdl
dontottek, és ennek alapjan példaul a Szofia kdrnyéki etnikailag ,tisztan szlav” népes-
séget (sopi) Jugoszlavia kebelére Glelte volna, ellenben a kun, besenyé, vlah és féleg
gorog géneket 6tvozd plovdiviakat meghagyta volna bolgarnak. Az 1919-es neuilly-i
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békeszerzédés végil nem ennek megfeleléen modositotta az elsé Jugoszldvia és
Bulgaria kdzotti hatart, de belekerilt a Cvijics altal is szorgalmazott fejezet, mely le-
hetdséget ad a Bulgaridban él6 szerb-horvat-szlovéneknek (barmilyen komikusan is
hangzik ez ma), hogy felvegyék a szomszédos allam allampolgarsagat, mint ahogy
a Szerb-Horvat-Szlovén Allam bolgar nemzetiség() (ma identitasunak mondanénk)
polgarainak, hogy attelepiljenek Bulgaridba. Nehéz megmondani, miben reményke-
dett, de a szerzédésnek errdl a fejezetérdl ma mar senki nem tesz emlitést, ugyanis
az ebbdl kovetkez6 népmozgas statisztikailag kimutathatatlan.

Cvijics a gyakorlati megvaldsulas szintjén elbukta azt az elképzelést, hogy a torté-
nész meg tudja teremteni a valdsagot, de abban mindenképp igaza volt, hogy az em-
lékezés és leiras nyilvan megtorik ott, ahol a térténelmi folyamatossag annyira szaka-
dozott, mint a Balkanon. A hely, amelynek nincs rogzitett, folyamatosan ,frissitett”
hagyomanya, roppant jo nyersanyag a torténészeknek, akik sajat abrandjaik taplala-
sahoz talalhatnak municiot az egymasba gabalyodd, elveszd, majd egy-egy elbeszé-
lésben, régészeti leletben Ujra feltind korokban. Braudel a II. Filop kori mediterran
vilagban (benne, nyilvan Plovdivval) meglatta az egységes Eurdpa el6képét; Stoiano-
vich, aki—mint konyve alcime is mutatja—a Balkanon, sejthetéen inkabb Jugoszlavia-
ban kereste az unios Eurdpa eszméinek az 6si gyokereit; Obolensky, aki— konyvének
cimébdl is kovetkez6en — kozvetlenll a masodik vilaghaboru utan a bizanci allam me-
chanizmusaiba talalt ra egy birodalmi nemzetk6zdsség (alighanem a britre gondol-
hatott) mUkodésének kulcsara, s erre példaként épp azt hozza fel, ahogy a bizanci
hatalom a Plovdiv kérnyéki eretnekeket lerendezte; végil Cvijics, akit minden érde-
me ellenére mara menthetetlenil etnocentristaként olvasunk, hiszen akadémiai te-
kintélyét arra hasznalta fel, hogy becsatornazza sajat allamaba a genetikailag (jugo)
szlav bolgarokat, mig a Plovdiv kornyéki ,crni bugarit” (fekete bolgarokat, ahogy &
maga is nevezi 6ket a kdnyvében) meghagyta volna egy masik orszagnak (taldn nem
is banta volna, hogy a varos Gordgorszag hadizsdkmanya legyen, ahogy ezt a gorog
kormany 1919-ben szerette volna).

De semmi Uj a nap alatt: mar a régi korokban is Plovdivot talaltak a legalkalmasabb
terepnek arra, hogy sajat fantazmagariaikkal tegyék boldogga a helyi populaciot. A
12. szazad kozepérdl maradt fenn ennek egy meglehetGsen radikalis példaja: Anna
Komnéné, |. Alexiosz Komnénosz bizanci csaszar lanya, az igaz, ortodox hit elkote-
lezett harcosa, gyakorlatilag csak eretnekeket lat Philippopolisban és kdrnyékén, az
elburjanzé bogumil és paulicianus tévelygésnek tudja be a varos hanyatlasat, mely,
megjegyzi, egykor erés és gyonyory lehetett. Az Onéletrajzi ihletési Alexiddban
Komnéné részletesen leirja, ahogy apja, amint hirét vette annak, hogy a kunok atkel-
tek a Dunan, hadai élén a mai Plovdiv kdrnyékére vonult, hogy ott varja be &ket egy
dont6 Utkozetre. Csakhogy a kunok valami miatt késtek, ezért a csdszar megprobalta
hasznossa tenni magat a holtidében: belevagott a tévelygdk dtnevelésébe. Lanya en-
nek modszertanara is részletesen kitér: hosszu felolvasasokat tartott az egybegydj-
tott eretnekeknek irdanymutatd szerz6k traktatusaibol, gazdag adomanyokkal és pri-
vilégiumokkal jutalmazta az attéréket, engedélyezte nekik a néagi 6rokosodést, sét,
egy Uj varosrészt épittetett fel a megtéréknek a Hebrosz, vagyis a Marica tulpartjan.
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A legmegatalkodottabbakat ezzel szemben életfogytig bezaratta, hogy ,haljanak
meg sajat blneik terhe alatt”. Sajatos nemzetkdzosségi dbrandot fedezhetett fel eb-
ben Obolensky, igy utdlag visszagondolva, s a helyzetet az sem menti, hogy ezeknek
az eretnekeknek az Gseit épp Alexiosz egyik csaszari el6de telepitette at (feltehetéen
nem sajat kérésiikre) Orményorszag teriletérdl, hogy Trakidban é6 pajzsként védjék
a barbar betorésektdl a birodalmi févarost. Ja, igen, a kunoknak végil mas dolguk
akadt, nem jelentek meg, a csaszari hadjarat dicsésége a téritésre korlatozodott.

De igazsagtalansag lenne az emlékezet csélatasat pusztan a kozépkori vallasi bigot-
téria szamlajara irni. Anna Komnéné utan tobb, mint hét évszazaddal szinte ugyan-
azok a mintazatok olvashatok ki a lengyel Michat Czajkowski (akit a torokok Mehmet
Sadik Pasa néven tartanak szamon) plovdivi visszaemlékezéseibdl. A lengyel forra-
dalmak és az emigracio egyik kozismert személyisége visszaemlékezéseiben szintén
alig vesz észre mast a varosbdl, mint az ott él6 paulicidnusokat. Az 6 kildetése, a
korai modernitas szellemében, immar nem valamiféle birodalmi, hanem vallaltan az
etnikai, panszlav nemzetkozdsség megvaldsitasa volt. A plovdivi katolikusokat ezért
negyvenezer lengyel leszarmazottjaként mutatja be, akik egy kozelebbrél megha-
tarozatlan idépontban a rizstermesztés fellenditése okan vandoroltak be a térségbe
Pawlik és Jan lelkészek vezetésével (ettdl pavlikjan a helyi elnevezés), és ugyan elveszi-
tették nyelviket és szokasaikat, de leirasa szerint meg6rizték a korabeli lengyeleket is
jellemzd kilsét, rebellis karakterUket és hitiket. Egy masik részik, szerinte, felvette
a mohamedan hitet, és bel6luk lettek a pomakok (ma: mohamedan bolgarok), akik a
katolikusokkal ellentétben megdrizték a nyelviket, szokasaikat és mondaikat. Nehéz
lenne rekonstrualni, mint tort meg ennek az erkdlcsi és politikai kérdésekben annyira
tisztan 14td, remek katonaembernek az emlékezete, de a szévege Plovdivra vonatkozo
része mufajilag tényleg kozelebb all a fantasyhez, mint az Utleirashoz.

A hely és képzelet viszonyat még hosszan lehetne taglalni, de Jurij Venelinnek, az
ismert nyelvésznek és néprajzkutatdnak, az elsé bolgar nyelvtan szerzéjének esetét
semmiképp sem lenne érdemes kihagyni. Georgij Guca néven sziletett egy karpat-
aljai hucul csaladban, és megkdzelitéen Czajkowskival egy idében jarta a bolgarok
foldjét. A Plovdivrol sz6l6 bekezdései azért kulcsfontossaguak, mert nagyjabol olyan
soknemzetiségu kozegként irja le Gket, mint amilyen az akkori szGkebb patriaja, Kar-
patalja lehetett a Habsburg Birodalmon belil, és ebben 6 a bolgaroknak rendelte azt
a szerepet, amit a huculoknak jutott osztalyrészil szikebb patriajaban: tobbszor és
hangsulyozottan visszatér az etnikai identitasukat gorogre cseréld, gordg iskolaba
jard bolgarokra, akikbdl a gorogék gunyt Gznek falusi szarmazasuk miatt, a bolgar
paulicidnusokat unitariusoknak nevezi, véletlenil sem katolikusoknak, és 6sszessé-
gében a birodalmi, vagyis politikai ellenség, a térok csak a varosi etnikai paletta egyik
komponenseként jelenik meg a szdvegben, mig a gérdg, a kulturalis és vallasi elnyo-
mo (az osztrak és magyar analdgiakra most nem térnék ki) a nemzeti 6nérvényesités
f6 kerékkotsjévé lép el6. Ez a fajta ,hazabeszélés” Venelinnél a kettésbeszéd egyik
korai alfaja—azlehetett Czajkowski esetében is, hiszen jozan ember nem irle nyomas
ok nélkyl ekkora siletlenségeket —, amit tovabb cizellal teljesen ,hucultalanitott” ne-
vének mimikrije: mindannyian valahol bolgarok, valahol plovdiviak vagyunk...
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Minden jel szerint a legszivdsabb mintazatokat a bolcs 17. szazadi ird és hivatasos
utazd, Evlija Cselebi hagyta rank. Az amugy tiz kétetes Utazasok konyvében az eu-
ropai Torokorszag legszebb varosanak nevezi Filibét (ahogy a torokok hivtak), leirja
fekvését, torténetét, gazdagsagat, virdgzo kereskedelmét, etnikai Gsszetételét és
épitészetét. Talan & az egyetlen utazo, aki vette maganak a faradsagot és felkapta-
tott a varos tiz dombjanak egyikére — 6 tizet szamol 6ssze, amugy hétnek mondjak,
de ennek inkdbb a Roma-asszociacio felkeltése lehet az oka, amugy meg mindenki
azt nevezi dombnak, amit annak It —, a Sahat tepére, vagyis Oradombra. Stoiano-
vich szerint itt allt az elsé koztéri 6ra a Balkan teriletén, s ebbél nem nehéz levonni a
kovetkeztetést, hogy ebben a varosban élt a lakossag elészor a nyugati értelemben
strukturalt id6 szerint (ez akkoriban Nyugaton is elvétve volt jellemzd), ami olyan el-
téré magatartasformakat alakithatott ki, melyek maig idegennek — pedansnak, nyar-
spolgarinak stb. — hatottak a térség tarsadalmi kornyezetében. Széval, ott allt Cselebi
az ora mellett a dombtetdn, és onnan szamolta 6ssze az 6lomlemezekkel lefedett
hazakat, a kuridkat és palotakat, ahogy 6 nevezi a nagyobb épitményeket, az etni-
kailag elkil6nUl6 varosrészeket, piacokat: roviden egy valdsagosan tobb dimenzids
foldrajzi-tarsadalmifetnikai-torténeti-gazdasagi képet fest egy varosrol, valahol sajat
vagyalmat, a Pax Ottomanicat latja megtestesilni a szépséges és gazdag Filibében,
atoleranciat és jolétet, amelyrdl az akkori keresztény-nyugati vilag csak abrandozott
—amint erre finom utalast is tesz a szovegében a derék kronikas.

POPULACIOMENEDZSMENT - 1919.

Tul sok képzelet és zabolatlan 6nkény egy terileten — ez azért nehezen kezelhetd egy
olyan korban, mely megrogzétten kapaszkodott a felvilagosodasbol atéroklstt raci-
onalishoz és megingathatatlanul hitt modernizacids/civilizacios misszidjaban. (Azéta
a kognitiv pszicholdgusok — tobbek kozt George Lakoff — mar rajottek, hogy a racio-
nalis cselekvés egyaltalan nem sajatja az embernek, Harari példaul erre a felismerés-
re alapozza liberalizmuskritikajat, de az akkori kezdeményezés joszandékat ez nem
vonja kétségbe.) Ha ebben az értelmezési keretben probaljuk jraolvasni a 20. szazad
egyik legkUlondsebb jogi dokumentumat, az 1919-es neuilly békeszerz6dést, mely
Bulgaria és a gy6ztesek oldalan harcold szomszédai helyzetét rendezte az elsé vilag-
haboru utan, rogton feltinik, hogy a gy6ztes hatalmak nem tettek mast, mint hogy
sajat idedlképUket, a korabeli eszményt fogalmaztak bele a szévegbe: olyan szabaly-
rendszert allitottak fel egy legy6zott orszag szamara, melyet egyetlen nagyhatalom
sem kodifikalt még a sajat jogrendszerében.

Ezt a szerz6dést rengeteg kritika érte és éri mai napig: a hazafias bolgar kézvéle-
meény és a hivatalos torténetiras az orszag terileti megcsonkitasat, a szuverenitas
brutalis korlatozasat |atja benne, mert az imaginarius Bulgaridhoz tartozo terilete-
ket csatoltak el, és megtiltottak, hogy allami szinten sanyargassak a kisebbségei-
ket; a jogaszok, példaul Konstantinos Tsitselikis ,jogi perverzionak” nevezi, mert
az egyéni szabadsagjogokkal Osszeegyeztethetetlennek tartja az etnikai alapon
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torténd lakossagcserét; nemzetkozileg elismert torténészek, koztik Carole Fink ab-
szurdnak tartja, hogy egy ilyen szerz6dés (a védeni szandékozott érintettekkel vald
egyeztetés nélkil meghozott), az alkotmanyt is feldlird, oktrojalt rendelkezéseket
tartalmaz, a végrehajtasi garanciat azonban az alig létezé Népszovetség kezébe ad-
tak; vagy Melina Grizo, aki az azonos id6ben sziletett lengyel kisebbségi egyezmény
mechanikus és merev atvételét nehezményezi, ami a kollektiv kisebbségi jogok fi-
gyelmen kivil hagyasat eredményezte (ez rdadasul még formalisan sem igaz). Es
persze, szinte kivétel nélkil mindenki azért karhoztatja Neuilly-t, mert elsé izben a
torténelem soran jogi kereteket adott és precedenst teremtett a lakossagcserére,
lehet6vé tette tomegek mozgatasat két, illetve tobb orszag kozétt (a szerb-hor-
vat-szlovén vonatkozasrdl mar ejtettem szot, de itt rendszerint a gordg-bolgar/
maceddnra gondol mindenki), hivatkoznak kdvetkezményként a németek kollektiv
kitelepitésére Csehszlovakiabol a masodik vilaghabori utan, vagy a szlovak-magyar
Jlakossagcserére”, a hirhedt Akcja Wistara, melyben soran szazétvenezer ukrant te-
lepitettek ki Lengyelorszagbdl, vagy a jugoszlaviai haboruk utani lakossagmozga-
tasra, stb.

Nem egyszer ma az akkori gondolatmenetet lekdvetni, de a séma valamennyire
azért vilagos: Wilson és az amerikaiak adtak a tartalmat a békeszerzédéseknek, az
angolok jogi formaba ontotték, a franciak pedig kozben nagyon vigyaztak arra, hogy
ne sériljenek az érdekeik. Ha csak a neuilly szerzédés kisebbségi és emberjogi részére
figyelink, nehéz lenne ennél észszerlbbet elképzelni. A feladat ,bintetés” részét a
terUleti rendezéssel letudtak, a tobbiben ott egyensulyoztak a bolsevista fenyegetés
és a nemzeti 6nrendelkezésrdl sz6l6, azota is sok fejfajast okozd doktrina kozott. A
megoldas, nyilvan, az egyéni emberi jogok biztositasa lett volna, az amerikai alkot-
many elveit kdvetve (nyelvi, vallasi, szarmazasi, faji, megkilonboztetés tiltasa), de
az 1918. oktdberi Ivovilembergi zsidopogrom utan a nemzetkézi kézvélemény és
a zsidoszervezetek dsszefogasa bekényszeritette a targyalasok napirendjébe a kol-
lektiv jogok kérdését: ha a nemzeti dnrendelkezés és a nemzetallam épitése kote-
lez6en egyUtt jar a kisebbségek gyilkolasaval, akkor ezt késébb a nemzetallamokat
létrehozo nagyhatalmak szamlajara fogjak irni. Neuilly el6zményei kdzott raadasul
ott volt a figyelmeztet6 példa, melyrdl Kiro ba a maga keresetlen eszkozeivel besza-
molt: a spontan lakossagcsere is torvényszerlen atrocitasokkal jar, ahol nem, ott a
friss nemzetallam oldja meg a helyzetét —rendszerint kényszerrel és erészakkal. Szaz
év tavlatabol ennek a szerzédésnek a jelentdségét talan épp abban all, hogy a nagy-
hatalmak egyedil itt kaptak szabad kezet arra, hogy megszévegezzék az optimalis
egyezményt, a szerintik leghatékonyabb rendezési tevet. A kimondatlan alapelv
az volt, hogy a kisebbséget minimumra kell csékkenteni, de ami megmarad beléle,
annak minél tébb jogot kell biztositani. Ezt egyedil Bulgariaval lehetett megtenni: a
bolgar targyalddelegacionak gyakorlatilag zérd volt a lobbiereje, mert szobafogsag-
ban tartottak dket a szallodajukban az egész rendezési idészak alatt, a szovetséges
jugoszlavok nagyjabol megkaptak amit akartak, a gorogok annyira magasra 16ttek a
koveteléseikkel (a teljes Dél-Bulgaria elcsatolasa), hogy nem vették 6ket komolyan; a
szovetséges orszagok mind kilobbiztak a szerzédéseikbdl a kisebbségvédelmi kité-
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teleket, még a lengyelek is csak az oktatas terén tettek engedményeket a német és
zsido kisebbség igyében.

Roviden: a Nyugat 1919-ben Bulgariat hasznalta mintanak; a gorog-bolgar (akar-
csak a hamvaba holt bolgar-jugoszlav) lakossagcserét évekre tervezték, dnkéntes
alapokra helyezték, az elkdltozdk allami garanciakat, allampolgarsagot és kompen-
zaciot kaptak volna, raadasul a szerz6dés fenntartja a visszatelepilés lehetéségét. A
torvény el6tti egyenléség minden felekezethez, nemzetiséghez stb. tartozénak jar,
a Bulgaridban él6 muszlimok vallasi 6nrendelkezéshez jutnak, maguk valaszthatjak
meg kozosségi vezetbiket, akik az allammal szemben képviselik 6ket, sajat koltségen
olyan iskolat és alapitvanyt mikodtethetnek, amilyet csak tetszik, a valasztott intéz-
meényeiknek (nevesitve: mufti hivatalanak) jar az allami tamogatas, a kisebbségek
anyanyelvi oktatasara koltségvetési pénzt kellett forditani, fenntartva az allam jogat,
hogy a hivatalos nyelvet kételezéen oktassa. Es az orszagban nem hozhatnak olyan
torvényt, mely ezeket a rendelkezéseket felilirja, vagyis felért egy ,alaptérvénnyel”.
A gy6ztesek szovetségeseinek orszagai ezzel szemben sikeresen kilobbiztak maguk-
nak, hogy a kisebbség kollektiv jogai szoba se keriljenek. A ,békediktdtum” okta-
tassal kapcsolatos rendelkezései a mai nap sem valdsulnak meg Bulgariaban, a sza-
bad helyvaltoztatas jogahoz pedig csak 1989-ben jutottak az orszag allampolgarai.
Sét, alig valamivel a rendszervaltas el6tt pontosan Ugy ebrudaltak ki az orszagukbol
haromszazezer torok nevi/anyanyelvy polgartarsukat, ahogy 1914-ben a bolgarok
a sztrandzsai gorogoket: harom napot adtak a csomagolasra, mindenfajta allamko-
zi egyezmény nélkdl, az allampolgarsag rendezése nélkil, pont annyi csomaggal,
amennyit kézben elbirtak, az ingatlanok elkobzasaval. Ha mar széba jottek a ,minta-
zatok”, ez is lehet egy kozulUk.

A neuilly szerzédés azonban tényleg ihletéje lehetett a késébbi etnikai alapu la-
kossagrendezési kisérleteknek, de nem azért, mert annyira sikeres lett volna, hanem
azért, mert szinte minden pontjaban elbukott. A kisebbségekkel kapcsolatos intéz-
kedéseket még immel-ammal ugyan, de valameddig betartottdk, a f6 rendelkezésre
azonban, a gordg bolgar lakossagcserére nem mozdultak tomegek. Ennek szamos
oka volt, de a baj leginkabb is az lehetett, hogy akik akkor Parizs kdrnyékén megszo-
vegezték a szerzddést, nem ismerték eléggé a helyi viszonyokat, vagyis a terepet,
ahol az idealjaikat meg akarjak valdsitani. A bulgariai gorogok nagyrészt jomaoduak
voltak, rendszerint jol beagyazddtak a helyi tarsadalomba, sikeresen kommunikal-
tak mindenkivel, eszik agaban nem volt elkdltozni, a panhellén eszmén kivil sok mas
nem motivalhatta 6ket a kivandorlasra. Csak akkor indult meg egy kis mozgolddas,
amikor a gordg allam elkezdett invesztalni a hazafias propagandaba, komisszaro-
kat, ,népi ébreszt6ket” kildétt és mesterségesen helyi konfliktusokat gerjesztett.
Az els6 harom évben alig néhdny ezer gérog indult el a déli szomszéd felé, a teljes
bizonytalansagba. De hova is mentek volna: masik oldalon a bolgarok nagyrészt fa-
lusiak voltak, akiknek az ingatlanaiba a varosi polgarok sosem koltdztek volna be. A
bolgarok rdadasul épp abba fektettek energiat, hogy a ,népi ébresztdik” ott tartsak
helyben, az ,elcsatolt terileteken” a bolgarokat, mert a kisebbség jelenléte tovabb
éltette a revizionista abrandokat. Azzal mar kevésbé térédtek, hogy a gordg hatdsa-
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gok folyamatosan szekaltak a ,szlavul beszél6” polgartarsaikat, mignem aztan 1923,
konkrétan a szamukra katasztrofalisan végz6d6 gordg-torok haboru utan egyszer(-
en kitelepitették Sket, mert kellett a hely a Térokorszagbdl attelepilé majd masfél
millié menekiltnek. Es ekkor mar szé sem volt énkéntességrél, mint ahogy soha téb-
bé atorténelem soran, mert azt mindenkinek be kellett latnia, hogy jodolgaban senki
sem fogja elhagyni a szilGhelyét, kdssenek a kormanyok barmilyen szerzédést, vagy
egyezkedjenek barhogy is egymassal az allamok.

A torténetnek, persze, még itt sincs vége. A gorég Macedoniabdl attelepilt tobb
szazezerbolgar, vagy, ha Ugy tetszik, maceddn elarasztotta a bulgariai varosokat, pa-
rasztbol urbanus proletarra valt, de még évtizedekig integralhatatlan maradta bolgar
tarsadalomban. Az 1923 6ta regnald kilonféle diktaturak remekdl ki tudtak hasznalni
erdszakszervezetikben a gyokértelen tomegben lappangd diihot és elkeseredést: ezt
a jelenséget, a maceddn paramilitarisok rémtetteit Milen Ruszkov rendkivil érzékle-
tesen mutatja be legUjabb (magyarul még kiadatlan) regényében, a Csamkoriajaban.
Mara ebbdl csak annyi maradt, hogy leszarmazottaik politikai érdekképviselete a
VMRO parlamenti tényezd, mitobb, jelenleg az & soraikbdl nevezték ki a miniszterel-
nok-helyettest: a part radikalisan nacionalista és elszeretettel kooperal mas europai
neonaci szervezetekkel.

Es még Kiro ba is rajuk szavazott. Tudom, semmi kéze hozzajuk.
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ABSZTRAKT

1920 utédn a Karpat-medencén belUl a hatarok kézos torténelmi, kulturalis egyitt-
muUkodéseket, azonos etnikai csoportokat, mentalis tereket vagtak szét, vagy ép-
pen ellenkezdjét tették: kilonbozé kulturalis és etnikai csoportokat erdltettek bele
az uj allamon belili kozigazgatasi térbe. Nem csak az Uj allamhatarok térségében,
hanem egy orszag kdzigazgatasi strukturajaban is |étrejott tehat a tarsadalom tér
hasznalataban az etnikai alapu (belsé) mentalis hatar. Az irds a mentalis hatar alaku-
lasat elemzi egy szomszédos hatarmenti térségben, az Ipoly-mentén, Drégelypa-
lank (HU) és Ipolyhidvég (SVK) esetében, 6sszehasonlitva a szlovakiai kozigazgatasi
térségeken belil meglévé mentalis hatarral. Az emlitett hatartérségben kvalitativ
(mélyinterjuk, résztvevé megfigyelések stb.) és kvantitativ (kérdGivezés, statiszti-
kai adatok) maodszerekkel tortént a mentalis hatar jelenlétének vizsgalata. A men-
talis hatar vizsgalata azért fontos, mert a felvidéki kozésség autondm gondolkoda-
sanak egyik kifejez6dése.

Az elemzésemben bizonyossagot nyert, hogy az Ipoly-mentén a hatartérségben
él6 tarsadalom szamadra a mentalis hatar tulmutat a politikai allamhatarokon. A
mentalis hatar a politikai allamhatartol északabbra huzodik, Szlovakia felél nézve,
egységbe forrasztva Ipolyhidvég és Drégelypalank térségét.

Kulcsfogalmak: mentadlis hatdr, térhaszndlat, hatdrtérség, tarsadalmi kapcsolatok koz-
igazgatdsi hatdr, politikai hatdr
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MENTAL BORDERS IN THE TPOLY REGION

ABSTRACT

After 1920, within the Carpathian Basin, the borders dismantled/cut joint histori-
cal and cultural collaborations, the same ethnic groups, mental spaces, or just the
opposite, forcing different cultural and ethnic groups into an administrative space
within a new state. In the paper, | analyze the tendencies of the presence of the
mental borderin the given area along the Ipoly river, Drégelypalank (HU) and Ipoly-
hidvég (SVK), in the projections of two neighboring ,border areas” compared to
the existing mental border within the current administrative areas in Slovakia.

The paper examined the mental border’s presence in the mentioned study -
delimited border area using qualitative (in-depth interviews, participatory obser-
vations, etc.) and quantitative (questionnaire, statistical data) methods. A natio-
nal community’s mental borders may be one of the necessary conditions for the
legitimacy of autonomy. After all, the analysis is faithfully assured that society’s
cognitive boundaries living in the border region along the Ipoly transcend political
state borders. It extends from Ipolyhidvég towards Hungary and vice versa from
Drégelypalank.

Keywords: mental borders, mental distance, border area, social relations, administrative
boundary, political boundary

BEVEZETES

Atarsadalomtudomanyok formalddasa, valamint a gazdasag fejl6dése egyittesen
befolyasolta, hogy a (mentdlis) tér, mint sajatos értelmezési és elemzési tényez6
megjelenjen a tarsadalomtudomanyi vizsgalatokban. A térrel foglalkozé tarsada-
lomtuddsok elemzéseinek targya féként az, hogy az emberek milyen médon alakit-
jak a teret, illetve a tér, annak kilonféle megjelenési formai (hely, telepilés, régio,
orszag) illetve etnikai, kulturalis, vallasi és tarsadalmi-szocialis csoportok gondol-
kodasa miként hat az ott él6 emberi viszonyok alakuldsara (Lengyel-Rechnitzer
2004).

A mentalis hatar jelent6ségét az adja, hogy a kialakult &llamhataraink nem csak a
térszerkezetet, és azinfrastrukturat alakitottak at, hanem megprobaltak térbeli gon-
dolkodasunkat is atalakitani.

A mentalis hatar és az ott él6k tarsadalmi kapcsolatai meghatarozhatjak az
Ipoly-mente integraciojanak menetét, sét, a mentalis hatarban valo gondolkodas az
autonom gondolkodas jelenlétét is feltételezi, amely az autondm tarsadalom szerve-
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z6désének alapja.

Amikor mindennapi tevékenységeinket szervezzik, a hatar masik oldalan, akar-
hogy is nézzik, vendégek vagyunk. Annak jelenségeivel szemben sokkal tbb el&-
itélettel, s kevesebb tudassal rendelkeziink, mint a sajat térséginkével szemben
(Hardi-Hajdu-Mezei 2009). Vajon az Ipoly-menti, ipolyhidvégi vagy drégelypalanki
tarsadalom ,vendégnek” érzi-e magat, amikor a hatar masik felén tartozkodik? El6-
itélettel, esetleg élet idegennek értelmezi-e a teret, amelyet téle szaz éve , allamha-
tar” valasztel?

A vizsgalt térséginket az Ipoly folyd egyik és masik partjan lévé, egymastdl alig
egy kilométerre fekvé Ipolyhidvég és Drégelypalank telepUléseket ma allamha-
tar valasztja el. Az 1920 el6tti kdzds torténelmi, kulturalis-paloc 6rokség mellett
tarsadalmi kapcsolatok is sGrin atszétték e két telepilés lakoit. Vajon a jelenben
elvalaszthatja-e a szdzéves allamhatar, vagy a mentalis hatar felilirja ezt, esetleg
megerdsiti? Tanulmanyunkban ezekkel a kérdéssel foglakozunk, nem nélkilozve az
6sszehasonlitast Szlovakiaban a kdzigazgatasi hatarokon belll is [étezd mentalis ha-
tarokkal, amelyek nem a ,szétvalasztasbdl”, hanem éppen a mesterséges dsszeol-
vasztas kovetkeztében alakultak ki.

A HATARTERSEGEK KERDESE A SZAKIRODALOMBAN

Akutatasitémam és kulcsfogalmaiinterdiszciplinaris megkozelitéstigényelnek. A ha-
tartérségnek tarsadalmi vizsgalata nem merilhetett ki csak gazdasagi paraméterek,
vagy demografiai adathalmazok felsorolasaban, 6sszehasonlitasaban. Természete-
sen az egyik tudomanyag vizsgalati moédszerei, megkdzelitése szolgalja a masikat és
kiegészitette az egész kutatast. Ezért van szikség a kulturalis antropoldgia, szocio-
l6gia, demografia, kézgazdasagtan, torténelemtudomany kézés megkozelitésére.

A kutatas szempontjabdl az egyik legfontosabb fogalom a (re-) integracio, amelyet
szdmos tudomanyterilet hasznal, kilénbdzé megkézelitésekben. Altaldnossagban
azonban igaz, hogy jellemzden részek (Ujbdli-) kozeledését, (ismételt-) 6sszekapcso-
l6dasat, (Ujfent) Osszeolvadasat, (Ujra-) egységesilését, és egy Uj, mindségileg ma-
gasabb rendu és novekvé hatékonysagu egység létrejottét értik alatta (Varsadi 1987;
Juhasz 1989; Kulcsar — Rostas 1989; Kovacs 2010; Kiss 2005; Losonc 2005; Samu —
Kulcsar 2019).

Az integracid fogalman belil a terileti integrdcidnak is szdmtalan meg-
kozelitése létezik, de rendszerint a szomszédos térségek kézétti (kulturdlis,
gazdasdgi stb.) interakcidk lehetdségeire és intenzitdsdra vonatkozik és az
egyuttmikédési hajlanddsdgot is magdaban foglalhatja. Ezek az interakciok
kiilonboz6 teriileti szinteken mehetnek végbe, a kiilonféle varosok kézétti in-
tegrdcictdl a régiok, vagy nemzetek kozotti integrdcics szintekig. Az interak-
ciok jellemzéen nem csupdn gazdasdgi tevékenységeket jelentenek, hanem
kilonféle politikai, tarsadalmi, kulturdlis kapcsolatokat is, ideértve példaul a
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migrdciés mozgdsokat is.” (Uszkai 2018, 21.0.)

Amikor arra vagyunk kivancsiak, hogy a hatartérségben él6 emberek hogyan ala-
kitjak a mindennapi életikben a térségi integracids folyamatokat, vagy képet sze-
retnénk kapni arrdl, hogyan élik meg a (re-)integracios jelenségeket — még ha a két
allam teriletén élve eltéré jogrendszerhez kell is igazitaniuk életiket —, akkor a két
szomszédos térség kozotti kulturalis, gazdasagi, tarsadalmi, nkormanyzatiinterak-
ciok lehet6ségeit, gyakorlatat kell vizsgalnunk.

A hatar menti teriletek, hatartérség vizsgalata elterjedt a regionalis, tarsadalom-
tudomanyok és foldrajztudomany irodalmaban, mivel az allamhatarhoz valo kozel-
sége miatt kilonleges jellemzdkkel leirhatd teriletrdl van szé. Vizsgalataimhoz Han-
sen definicidja adhat kiindulasi pontot a hatartérség fogalmi értelmezésére, amely
szerint a hatartérség a ,természetes tér azon részére vonatkozik, ahol a gazdasagi
életet kdzvetlendl és jelent&sen befolydsolja a nemzetkdzi hatar jelenléte” (Hansen
1977, 1). Természetesen, ha a gazdasagi életet befolyasolja, akkoratarsadalmiéletet
is. Ebben az értelemben megkUlonboztethetiink nyitott, majdnem nyitott és elzart
régiokat.

Hansen lehatarolasa alapjan megallapithato, hogy e terUletek jellegzetességeire
a hatar jelenléte gyakorolja a legfébb hatast, igy a hatar tipusai hatarozzak meg a
hatar menti terilet jellegzetességeit is.

Hansen definicidjabdl kiindulva — addig tart a hatar menti terilet, hatartérség
ameddig a hatar tarsadalmi, gazdasagi modosité hatasa elér. A kilonbozé jellegl
hatarok, az egyes hatarszakaszok, homlokegyenest ellenkezé el6jeld befolyast is
gyakorolhatnak a hatar menti terilet gazdasagara, igy nem lehet kimutatni altala-
ban a hatar mentiséggel szignifikdnsan 6sszefiiggd tarsadalmi-gazdasagi mutato-
kat. Guichonnet és Raffestin (1974) szerint maga a hatar is eredetileg egyedi kap-
csolati rendszer, lehet konfliktusokkal terhelt vagy sem. Ez a helyzettdl, pillanattdl
a torténelmi és kulturadlis hattértdl figgden valtozhat. Ez a mi vizsgalt teriletinkre
is vonatkozhat, mivel a kutatasi terilet esetében ugyanazon torténelmi-kulturalis
etnikai kozdsség él a hatar mindkét oldalan.

A legaltalanosabb jellemzdként a szakirodalom a hatartérségek esetében arra hi-
vatkozik, hogy azok a nemzeti centrumhoz képest periférikus helyzetben vannak.
Viszont azt is hozza kell tenniink, hogy egy adott orszagban csak egy viszonylag
szUk terulet definialhaté nemzeti centrumként, amihez képest a rajta kivil esé 6sz-
szes terilet valamilyen mértékben periférikus jellemzdéket mutat, s nem is biztos,
hogy ez a nemzeti centrum tavol esik valamely (modern) hatartdl.

Az Ipoly-mentén a hatartérség integraciojanak a mérési 6sszetevdi lehetnek a
tarsadalmi, intézményi, emberi kapcsolatok megléte, kézds kulturalis rendezvé-
nyek, egyUttes helyi gazdasagi stratégiak, helyi telepilési 5nkormanyzatok egyitt-
mUkodése, turisztikai kooperaciok. Ugyanis az nagyon fontos szamomra, hogy az
Ipoly-mentének hatartérségében él6k, hogyan élik meg a mindennapjaikat. A vizs-
galt hatartérségem integracios allapota kimutathatja szamomra az dllamhatarral el-
valasztott terUleteken él6k kozotti interakciokat, tarsadalmi, rokoni, csaladi, barati
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kapcsolatok meglétét, vagy a vizsgalt két telepilés kozotti gazdasagi kapcsolatokat
(munkavallalast, kereskedelmet, kdz6s gazdasagi kooperacidk lehetéségét, meg-
létét) a kulturalis élet egymas kozti érintkezéseit, kdzos programijait, illetve a helyi
onkormanyzatok egyittmuUkodését. Természetesen a politikai kapcsolatokat és
migracios folyamatokat is kutatva a két szomszédos térség kdzott. Osszességében
tehat a hatarkutatasokban hasznalt definicidkban kozos vonas, hogy a hataron at-
nyulo terileti integraciot egy olyan regionalis fogalomként hatarozzak meg, amely
a nemzetallami hatarok mentén vizsgalando jelenség és a kilonb6z6 szerepl6k ha-
taron atnyuld kapcsolataira vonatkozik (Sohn 2014). Még ha azok a nemzetallami
hatarok az elmult szaz évben is keletkeztek és nem volt addig semmilyen térténelmi
hatteriuk.

Koévetkezé meghatarozd fogalmam a ,hatar”. A nemzetkdzi jogban a modern al-
lamhatar fogalma egyszer(: , Az dllamhatar az a vonal, illetve sik, amely az adott
allamteriletét elvalasztja mas allamok teriletétdl, illetve a res communis omniumu-
sus — kozdsen hasznalt teriletek természet( teriletektd! és térségektdl” (Burhacs
1999, 81). Az allam terilete azonban nem meril ki az el6bb emlitett ,felszini talajte-
rilet” behatdrolasaban, hanem a felette |évé |égtérre, a fold alatt elhelyezkedd da-
rabjara is kiterjed, igy alkotva egy tulajdonképpeni gémbcikket, melynek palastja az
allamelméleti hatara is egyben.

Ha a hatartérséget, mint fogalmat szeretnénk megismerni, féldrajzilag is meg kell
hataroznunk, hogy kutatasi témank esetében hol van az , itkdzési”, a boundary ha-
tarvonala. 1920 dta az Ipoly-mentén Szlovakia és Magyarorszag addig nem létezd
hatarvonala, boundary-ja az Ipoly folyd lett. A folyd ,kettévalasztja” az Ipoly-men-
tét déli (magyarorszagi) és északi (szlovakiai) hatarzdénara, frontier-re. Hatartérség
»€lvalasztd” vonala tehat az Ipoly folyd, legalabb is 1920-ban erre a szerepre jeldlték
ki.

A hatérok foldrajzi értelmezésével foglalkozé irodalom kézponti kérdésként
kezeli a két fogalom, a ,frontier” és a ,boundary” megkUlonboztetését (Guichon-
net-Raffestin 1974, Prescott 1987), mig masok a ,hatar” fogalmanak valamely alti-
pusat latjak benne (Ratti 1993, Nemes Nagy 1998). Mai , hatar” szavunk semmi eset-
re sem tudna visszaadni azt a kilonbséget, amelyet a hatarokrdl szdl6 irodalomban
hasznalt két sz6 fejez ki: ,frontier-boundary”.

Az allamok olyan hatarokat igyekeztek ,épiteni”, amelyek a szomszédaikkal
szemben védelmi lehetdséget biztosit, ugyanakkor léteznek olyan ,frontier” z6-
nak is, amelyek vonzé eréforrasokkal rendelkeznek, vagy kénnyen atjarhatdk, igy
teremtettek kapcsolatot az elvalasztott politikai csoportok, entitasok kézott (a kap-
csolat tartalma lehetett kereskedelem, sarc fizetése, migracio vagy konfliktusis). Az
Ipoly-mente olyan ,frontier” zéna (ha egyaltalan nevezhetjik hatarzénanak, abban
az értelemben, ahogyan a fogalom értelmezi, mar pedig 1920 6ta mindenképpen
igy kell tekinteniink), amely Magyarorszag és Szlovakia kézott konnyen atjarhato,
vonzd eréforrasok jellemzik. Azonban azt is hozza kell tenni, hogy a térség 1920
ota, mint ,frontier” zéna, sosem tudta igazan levetkdzni természetes egységét, és
mint késGbb kiderdl, teljesen tarsadalmi kozosségét erdsits szinergiait sem. Ezért az
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altalunk kutatott és vizsgalt terilet specifikus a ,frontier” és ,boundary” fogalmak
tekintetébeniis.

Prescott (1987) a fogalmat Osszetettebben értelmezi. Nem feltétlendl allamok
kils6 hataraként, hanem szerinte a ,frontier” huzddhat egy allamon belil is, tehat
vonatkozhat politikai valasztovonalra két allam kdzott (bizonyos feltételek kdzott),
masrészt egy orszagon belll a benépesilt és a lakatlan terilet hatarat is jel6lheti.

Kutatasi témam hatartérséget vizsgal, és mint hatarzonat vizsgalé tudomanyos
kutatas talalkozik a , politikai frontier” fogalmaval, hiszen a valaha létrejott hatartér-
ségek, hatarzonak, hatarvonalak a , politikai frontierek” torténelmi folyamatai kép-
pen jottek Iétre. Ahhoz, hogy valdban meggyéz6dhessink arrol, hogy az Ipoly-men-
te hatartérségének fejlédése, kialakulasa ebbdl a szempontbdl is specifikus, at kell
tekinteniink a politikai frontier fogalmanak elméleti hatterét.

A politikai frontier a szomszédos allamokat és foldrajzi érdekeltségeket valasztot-
ta el egymastol. F6 jellemz6i a helyzete, fizikai jellemzdi voltak, amelyek elsésorban
a szomszédos orszagok attitUdjeivel, politikdjaval fuggtek dssze. Dont6 befolyasa
volt a kulturdlis nagyrégiok kiterjedésére (pl. a romai és bizanci kulturalis hatasokat
Eurdpéban vagy az egykori gyarmatok kulturalis elkotelezettségét). Ezek a frontie-
rek altalaban az altaluk lehatarolt teriletnél gazdasagilag kevésbé voltak fejlettek.
A belsé terUletek kielégitették a gazdasagi szerepldk igényeit, sokszor a frontier
térségek eréforrasainak segitségével. A periférikus terUletek felé valo terjeszkedés
a politikai befolyas kiterjesztésére, az eréforrasok kihasznalasara iranyult (Kulcsar,
Kulcsar J. 2019). A frontier terileteken olyan politikai szervezetek jonnek létre,
amelyek a korilhatarolt terilet egységét hivatottak védeni. Példaul puffer allamok
jonnek létre, amelyek — hogy a két szomszédos hatalom kdzvetlen konfliktus veszé-
lyét csokkentsék — altalaban kétoldall szerzédések alapjan alakulnak ki. Prinz Gyula
(2937) harom hatardrvidék tipust kilonboztet meg Magyarorszagon: a , Kils6-Ma-
gyarorszag” afféle gyep(, tehat hasznalhatatlan terilet. Masik két tipus a német
,Grenzmark” és a szlav , Kraina”. A német Grenzmarkot az 6rvidék és a hatarban-
sag alakban a magyarsag is ismerte: mar Szent Istvan alapitotta hatarispansagokat
(Bartolits et al. 2001). A mi vizsgalt terletink elsé ranézésre torténelmileg nem
tartozhat egyik kategoriaba sem, ugyanis csak 1920 dta hatartérség. Pontosan ez a
helyzet Magyarorszaggal és a szomszédos orszagok hatartérségével kapcsolatosan,
hogy viszonylag Uj hatarzonak alakultak ki az elmult 100 év alatt. Természetesen az
Uj hatartérségek is kétséget kizaréan politikai hatarzonava valhattak, viszont a tor-
ténelmi multbol fakadd, erre predesztinald szerepik hianya és az, hogy sok esetben
az ott él6 magyar kézosségek onmaguk kozdsségeivel hatarosak (az Ipoly-menté-
nek déli hatarzénajaban és a szlovak térfélen [évé északi Ipoly menti hatarzénaban
is magyarok élnek) ez azt vonja magaval, hogy a mai Ipoly menti hatarzona a Princz
Gyula (1937) féle , politikai frontier” kategoriakba nem fér bele. Az 1920 utani hatar-
térségek nélkilozik a torténelmi politikai frontierek fejl6dési hatterét, és a létrejovd
allamhatarok nem abbol fejl6dtek ki.

A politikai frontierek fejl6désére altalaban jellemzd, hogy a széles zona kezdetben
hasznalaton kivili erdés, mocsaras vagy parlagon hagyott terilet. Az egyes allamok
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természetesen teriletiket ndvelendd egyre inkabb belakjak ezt a savot, igy azegyre
inkabb keskenyedik, a hasznalaton kivili terilet egyre inkabb hasznalatba kerdl, s az
elvalasztd frontierek helyébe kontakt zonak kerGlnek. A torténelmi Magyarorszag
esetében is ugyanigy formalodtak a politikai frontierek, hatarzéonak. Viszont ezt a
torténelmi fejlédést nélkilozik az 1920 utan mesterségesen kialakitott hatartérse-
gek.

A frontier nem a hatar egy funkcionalis tipusa, hanem egy kilonalld jelenség,
amely torténelmi léptéky befolyasi Gvezetekre osztotta a foldrajzi teret. Nagy biro-
dalmi, kulturalis kozpontok terjeszkedésének hatarat jelentette, s mozgasban volt
mindaddig, mig az er6viszonyok alakulasa megallasra nem kényszeritette. Végsé
soron alapjaul szolgalt a nemzeti dllamhatarok (boundary) kialakulasanak, mivel
azok a frontieren belili delimitacioval szilettek.

Az allamhatér fogalma frontiertdl eltéréen elvalaszté politikai vonalat jelent,
amelyet foldrajzilag pontos elméleti kijeldléssel, és a terepen demarkacioval (tere-
pi, fizikai kijelcléssel) allapitottak meg, s a szomszédos allamok kdlcsdndsen elfo-
gadtak. Létrejottét tekintve a klasszikus fejlédési vonal az egykori frontier sav el-
keskenyedése soran a szomszédos allamok — vitak aran vagy anélkil — elvégezték
a delimitacio és a demarkacié lépéseit. Igy rogzitették az egykori frontieren belil a
pontos allamhatart. Europa kozépsa és délkeleti részén ilyen hatarnak tekinthet6 pl.
a cseh-német hatar, amely a szuverén Csehszlovakia megsziletésekor jott létre, te-
hat a versailles-i béketargyalasok soran. Megallapitasakor a hangsuly a torténelmi
hatarok elvén volt (Cholnoky 1920). Azt biztosan megallapithatjuk, hogy az altalunk
vizsgalt Magyarorszag és Szlovakia hatartérsége, ezen belil az Ipoly mente hatarzo-
naja nem igy ,fejlédott” allamhatarra. Ugyanis els6sorban nélkilézte a torténelmi
frontier zonat, mert 1920-ig sosem volt hatartérség, hiszen Szlovdkia nem létezett
a kézépkorban, koraujkorban, késé Ujkorban sem, a Magyar kirdlysag része volt.
Raadasul a hatar még utana is valtozott 1938-ban és 1945-ben Ujra. Az Ipoly-mente
ezentUl természetes regionalis egységet képezett mindig, tehat torténelmi folya-
matos hatartérséggé alakulasrél nem beszélhetink.

A nemzetallami hatarok minden esetben ,mentalis hatart” is kell, hogy jelentse-
nek. (Hardi-HajdU-Mezei 2009). Egy Uj hatar esetében a politikai hatalom minden-
képpen kialakitja a lakossag tudataban ezt a képzeletbeli vonalat, amely a masik ha-
talomtol elvalasztja. Magyarorszag nagy részének elvesztése utan a kis utodallam
és a korabbi terilet k6zotti kilonbség allando hangsulyozasaval megkezdte ennek a
mentalis hatarnak a kiépitését. (Hardi — Hajdu -Mezei 2009). Ugyanakkor azt is meg
kell jegyeznem, hogy a mentalis hatar nem csak az el6bbi médon johet létre és értel-
mezhetd. Egy-egy kozosség, tarsadalmi csoport az orszagokon, allamokon, kdzigaz-
gatasi elrendezbédésen belll, sajat természetfoldrajzi-torténelmi-etnikai-kulturalis
sajatossagai révén mentalis hatart épit ki, akar tobbségi tarsadalommal szemben,
vagy az allami, ,mesterséges” kdzigazgatasi hatarokon belll mas tarsadalmi cso-
portoktdl, etnikumoktdl Gnmagat elkilonitve, szinte féldrajzilag behatarolhatdan.

Igen fontos az allamhatar két oldalan él6 csoportok kézotti kilonbségek, verseny-
helyzetek stb., a kozds torténelmi mult, s nem utolsé sorban a politikai hatalom altal
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generalt kilonbségtétel vizsgalata. Kérdés, hogy az Ipoly mente esetében is igy van
ez? Az dllamhatar mindkét oldalan él6 kdzosségek évszazados csalddi, rokoni, barati
kotelékei, kapcsolatai, kozos kulturalis 6roksége vajon a szaz évvel ezel6tt hizott
nemzetallami hatart mentalis hatarra valtoztatta? Vajon akadalya ez az Ipoly-men-
tén az integracids, vagy inkabb a re-integracios folyamatoknak? Ujabb kérdés, hogy
az adott allamhatar mennyire tudta/tudja megakadalyozni a b6vebb ismeretek szer-
zését a masik oldalrol?

Amikor a kutatasi munkdmban a re-integracié fogalmat vizsgalom, vagy a tarsa-
dalmi-gazdasagi kapcsolatokat elemzem, akkor a mentalis hatar jelenségével, fo-
galmaval is szembetaldlom magamat. A mentalis hatar jelenlétének, fogalmanak,
tudomanyos megvizsgalasa a szakirodalmon keresztil, azért fontos és egyben ér-
dekes is, mert a felvidéki kdzésség autonom gondolkodasanak egyik kifejezédése,
részben az dllamigazgatastol valéd mentalis elszakadast feltételezi. Vagyis, ha egy
természetes térséget szaz éve allamhatarral vélasztottak szét, nem biztos, hogy
annak a hatarnak mentalis jelent6sége is akkora, hogy a tarsadalmi kapcsolatokat,
vagy éppen egy térség integraciojat akadalyozna. Ugyanis lehet, hogy az Ipoly-men-
tének nem az allamhatar vonalan képezédik le az ott él6 tarsadalomban rogzilt
mentalis hatar.

MENTALIS HATAR ES TER

A mentalis hatar fogalma szamomra azért fontos mert egyfajta integracids iranyvo-
nala az adott kdzésségnek, a szakirodalom segitségével a fogalom meghatarozasa-
nal kdvetkeztetni tudok arra, hogy a mentdlis hatdr, milyen médon hatarozza meg a
kutatasi terlletemen lehetséges integracio folyamatat.

Az 1960-as években elséként az Amerikai Egyesilt Allamokban jelentek meg olyan
irdsok, amelyek a hagyomanyos térfelfogassal szemben a tarsadalom altal érzékelt
tér felfogasat allitottak a kozéppontba. A vizsgalatok alapjaul szolgaléo maédszert, a
mentalis térképezést szamos szakterilet, igy a geografia, a szocioldgia, a kulturalis
antropoldgia is beemelte eszkoztaraba, sét a varosrendezés egyes teriletein is alkal-
mazzak (Garda 2009).

A mentalis hatar fogalma alatt azt a képzeletbeli vonalat értjik, amely az egyes
ember terileti identitasanak végs6 foldrajzi pontjait kéti Gssze, s amelyen a belil é16-
ket még a,mi” csoportjaba, s a rajta kivil éléket, az ,6k” csoportjaba sorol, tehat egy
pszichikai tavolsag térbeli leképezése (Hardi — Hajdu - Mezei 2009). A jelenség tehat
nem mas, mint az emberek tudataban leképez6d6 ,hatarkép”, azaz a hatar masik ol-
dalanak megélése. A masik oldalrdl kialakult kép lehet egy idegen vilag, de a sajat vilag
folytatdsa is (Hardi 2001a). Miért fontos figyelembe venni az Uj allamhatarok ,felett",
vagy ,mellett" mGkado, a hatartérségekben él6 tarsadalmak mentalis hatarképzete-
it? Ugyanis a Karpat-medencében hatvanyozottan érvényes, hogy a hatéarok egy je-
lent6s része természetellenes, politika altal meghatarozott , képz6dmény”, a huszadik
szazadi két vilaghaboru alakitotta ki 6ket (Yndigegn 2011). Vagyis a Karpat-medencé-
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ben 6sszetetebb a hatartérségben él6k térhasznalata, nem az Uj (allam)hatarok, vagy
a belsé mesterségesen kialakitott kdzigazgatasi hatarok hataroljak be.

A Karpat-medencében, igy az Ipoly-mentén is érvényes az a megallapitas, hogy
a kialakitott szazéves hatarok ,t6bbdimenziésak". Tobbdimenzidsak (Risse 2004),
egyrészt fizikai entitdsok, masrészt az emberek gondolkodasat is befolyasoljak.
Tulajdonképpen az erGviszonyok térbeli leképezGdéseinek tekinthetdk (Ander-
son-O'Dowd 1999; Delanty 2006). Amellett, hogy fizikai entitasok, a hatarok tarsa-
dalmi képzédmények is. Elvalasztjak az embereket ,ismert és ismeretlen”, ,hazai és
kalfoldi”, ,mi és 6k” alapon, tovabba a létezésikon kivil jelentéssel és jelentdséggel
is birnak, és meghatarozzak a szerepl6k, szervezetek kézotti kapcsolatokat a hatar-
térségben (Yndigegn 2011).

AHATAREGYIDEJULEG KETTOS JELENSEG:

a:) Funkciojuk szerint:
Elvalaszt6 tényezd: Osszekotd tényezo:

eltérd tarsadalmak/vagy azonos

Gt el LT i torténelmi multtal rendelkezé kulturak,

[Ehceitk vallasi kozosségek kozott
b:) Hatasok szerint:
A, barrier* hatarok A szUr6 jellegU hatar A ,nyitott" hatar
e Azelvalasztd éslezard | e ahatar atjarhato, de a ¢ Az 6sszekotd funkcio
tényezdk uralkodnak nemzeti politika hataroz- | uralkodik
e gazdasagi bintet6 hatds |  za meg aszlrést e hatar menti egyittma-
* szegmentalt eltérd és kodés, mint az integracio

pozicionalt jovedelmek folyamata

Forras: Ratti (1993) alapjan, sajat szerkesztés

ARattit6l szarmazd 1. Abra szerkezetétd| eltéréen bbvitettem az dsszekétd ténye-
z6ket az azonos torténelmi multtal rendelkez6 kultUrak és azonos vallasu kozosségek
tényezdivel. Ugyanis az altalam vizsgalt hatartérségben ezek a tényezdk jelen vannak
és 0sszekoto funkcioval birnak. Mivel az eurdpiai hatartérségben az altalam odasorolt
0sszekotd tényezok jelenléte nem jellemzd, ezért is specifikus a vizsgalt hatartérség.
Az el6bbi értelmezés magyarazatat példakkal erésitem meg.

Résztvevé megfigyel6ként négy évtizede a Csalldkdzben oly sokszor hallani a
tarsadalmi térben a Felvidéken, a Csallékdzben is: a ,,mi, és a ,magyarok”, az utdb-
bi id6ben modositva ,mi, felvidékiek és magyarorszdgiak”, Magyaroszag és felvidéki
magyarok mentalis tavolsaga kapcsan, vagy akar a belsé kdzigazgatasi strukturakon
belll, Nagyszombat megyében, hogy:,, miitt csallokéziek, dunaszerdahelyiek vagyunk,
a galdntai jaras felett 6k meg mar zahordkok” 2. Nagyszombat megyén beliil a galantai
jards hatdra un. etnikai hatdr is egyben. A dunaszerdahelyi és a galantai jarasbéliek sza-

2 A ,csallokozieken” azt kell érteni, hogy magyarok a ,zahorakokon” meg azt, hogy szlovakok (A szerzé).
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madra életidegen Nagyszombat vdrosa, hidba a megye kézpontja. A hivatalos igyeiket,
ha nem muszdj, nem ott intézik. De ugyanez érvényes a Malacka, Szakolca kérnyéki szlo-
vdksdgra is (zahordakokra), akik szintén az igyes-bajos dolgaikat nem Nagyszombatban
szeretik intézni. Itt nem etnikai értelemben, hanem a mentalis hatar kulturdlis értelem-
ben valasztja a ,zahordkokat” a ,trnavakokkal” szemben. Mert Nagyszombat a ,,zaho-
rakoknak” is eqy mds szlovdk kulturdlis k6zésség, mas nyelvjards.

Hardi (2001) alapjan fizikai és mentalis (a hatar mentén él6k tudataban létezd) ha-
tarokrol beszélhetiink. Mindkét tipus befolyasolhatja a terileti interakciok étrejottét
vagy éppen azok elmaradasat. Hardi (2009) a fizikai és a mentalis hatar fogalmat az
alabbiak szerint kiloniti el:

Fizikai hatar Mentalis hatar

Vallasi, Kulturalis, Torténelmi kollektiv
Boundary (politikai | emlékezet alapjan

Frontier (hatarzona) [

Teruleti identitas hatara ,mi* és ,6k"

hatéra
Mentalis térkepek: a killonb6z6 dimenzi-
Politikai Szarazfoldi, tengeri, | ¢kban értelmezett (gazdasagi, kulturalis,
Népesedési vagy mesterséges | nyelvi, kozigazgatasi stb.) teriletek
hatarai

Forras: Hardi (2009) alapjan sajat szerkesztés

Hardihoz képest a kulturdlis és a valldsi frontiert, valamint egy kiegészitéssel a
Jtorténelmi kollektiv emlékezet" tényezGit a fizikai hatar jellemzdibdl atettem a men-
talis hatart megalapozo tényezdi kozé, ugyanis eddigi terepkutatasom, résztvevd
megfigyeléseim és empirikus informacioim alapjan vallasi, kulturalis azonossag és
kilonbozdség pontosan, hogy nem fizikai hatart képez, hanem éppen ellenkezéleg,
a tarsadalmi kézosségek mentalis gondolkodasaban jelenik meg elvalasztd ténye-
z6ként, akar allamhatarokon belil is. Természetesen a torténelmi multbol fakado
kollektiv emlékezet is ilyen mentalis hatar képzd tényezo (pl. Felvidék esetében az
1938-as hatarok).

A térképen lathatd halvanykék vonal jeldli ki azt a mentalis hatart Nagyszombat
megyén belll, amelynek az északi oldalan élnek a ,zahorakok", ettdl délre pedig a
trnavakok (nagyszombatiak). A fekete vonal pedig etnikai és egyben mentalis hatart
is képez Nagyszombat megyén belil a fekete vonaltdl délre évé csallokdzi és dél-ma-
tyusfoldi kulturtajegységen él6 magyarok és a fekete vonaltdl északabra €16 szlova-
kok (trnavakok) kozott.

A fizikai hatarok tényleges elvalaszto vonalnak, vagy hatarzonanak tekinthetdk,
mig a mentalis hatarok egyfajta ,szellemi elvalasztd vonalként” léteznek a kilon-
boz6 allamok lakéinak gondolatvildgaban, és ezaltal jelentGsen befolyasoljak az
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1. térkép: Nagyszombat megye, jarasi kdzpontjaival
és a megyén belili mentalis hatarokkal

[ <P

Forras: https://slovensko.denicek.eu/srelkaa-slovensko/trnavsky-kraj 2020

emberek térfelfogasat, kzosségi tudatukat és a hataron tul él6krdl alkotott képet
(Kovacs 2010). A hataron atnyulé kommunikacio mértékét meghatarozza, hogy a
politikai hatar egybeesik-e az etnikai és kulturalis hatarokkal, valamint a mentalis
hatarral (Hardi 2001b). Konkrét kézigazgatasi strukturakon beldl |étezé mentalis
hatar a mar elébb emlitett nagyszombat megyében a galantai jaras hatara, amely
~mentalisan® két részre valasztja az észak-déli figgdleges iranyban mesterségesen
kialakitott megyéts.

3 Az Un. ,mediarijarasok”, amelyek a magyar etnikum szdmaranyainak a rovasara lettek észak-déli, fug-
g6leges iranyban létrehozva - Tt. 221/1996. Térvény: a Szlovak Kéztarsasag terileti és kozigazgatasi
felosztasarol - https://www.torvenytar.sk/print.php?ruleld=179&language=hu, Kelt: 1996. julius 3.
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Paasi (1996) ramutatott arra, hogy a hataroknak ,identitasképzé funkcioik” is
vannak. A Nagyszombat megyében |évé mentalis hatar egyben identitas képz6, de
nem csak etnikai alapon, ahogy mondjuk a Galantai jaras hatararat illetéen is. Eh-
hez kapcsoldddan érdemes felidézni Newman és Paasi (1998, 194) szavait, akik azt
mondtak: ,az identitas és a hatarok ugyan annak az éremnek a kilonb6z6 oldalai”.
Ebben a mUhelymunkédmban csak érintélegesen kerilt képbe Nagyszombat megye
kozigazgatasi strukturajaban meglévé mentalis hatar kérdése, amely alaposabb ku-
tatastigényel. A jovGben szeretnénk a belsé kozigazgatasi hatarokon belil felfedez-
heté mentalis hatarral behatobban foglalkozni, hiszen meglétének mélyrehatd, tu-
domanyos dokumentalasa alapvet6 jelentdségl lehet a felvidéki magyar kozosség
autondmia torekvésének aldtamasztasara.

POLITIKAI HATAR AZ TPOLY-MENTEN, ES A TELEPULES
HATARTERSEGENEK TERHASZNALATA

Az Ipoly-mentén, leszikitve Ipolyhidvég és Drégelypalank térségére, a térhez kap-
csolddd identitas a hatartérségekben kilondsen fontos vizsgalati kérdés, ugyanis a
politikai, kdzigazgatasi hatarok nem esnek egybe a kulturalis, tarsadalmi és gazdasa-
gi hatarokkal. A Paloc térség példaul az egész torténelmi Nograd megye, Ipoly-men-
te, valamint Dél-Gomori kulturtajegység (2. térkép).

ElGsz0r érdemes tisztazni a szakirodalom segitségével, mit is érthetink térhasz-
nalatnak vagy politikai hataroknak az Ipoly-mentén. A mi esetinkben Dusek (2005)
értelmezését vesszik alapul, amely szerint ,a tarsadalmi tér alatt az emberi tevé-
kenységeknek terileti koordinatakkal beazonosithatd, a foldrajzi fokhalézattal is
meghatarozhato kilss terét értem, az emberek és az emberek kdzdsségeinek tér-
beli jellemzdivel, és a hozzajuk kapcsolddd anyagi és szellemi ismertetdjegyekkel
egyUtt.” (Dusek 2005, p. 2).

Dusek megallapitasa a kutatasi elemzéseinkre pontosan raillik és meg is erési-
ti eredményeinket. A vizsgalataim nyoman az Ipoly-mentén, Drégelypalankra és
Ipolyhidvégre értelmezve, az 1920 utan létrehozott Uj politikai hatarok nem szUki-
tették le, sét nem is képeztek sem fizikai, sem mentalis hatart. A két telepilés la-
kossaga a tarsadalmi térhasznalatukat bizonyitd emberi tevékenységeiket tovabbra
sem olyan mértékben terjesszék ki foldrajzilag is meghatarozhatéan, mind amikor
még a térség nem csak természetes, kulturalis, hanem kozigazgatasi és politikai
egységet is képezett.

A2. térképenlathatjuk az Ipoly-mente kistérséget, Nograd megyét és Dél-Gémaort,
amelyek egyitt kulturtajegységet alkottak, a Paldcfoldet. Ezt 1920-ban allamhatar-
ral szelték ketté. Az Ipoly-mentét is 1920-ban két részre osztotta a magyar-szlovak
Uj allamhatar. Azért fontos ezt a foldrajzi egséget igy egyben latni az dbran, mert
illusztralja a paldc taradalom térbeli elhelyezkedését, az Ipoly-mentén a tarsadalmi
kapcsolatokat, érintkezéseket. A jelenlegi re-integracios kutatasaim alapjan 1920
el6tti idékbol 6roklédve a tarsadalmi kapcsolatok az U allamhatar létrejotte utan
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sem szUntek meg. Nem csak azért mert a telepilések a hatar meghuzasa utan egyik
vagy masik oldalra kerilve tovabbra is nagyon kozel fekidtek egymashoz (mint pél-
daul Ipolyhidvég Drégelypalank 1 km, az Ipoly folyd pedig nem képezett természe-
tes akadalyt), vagy mert etnikailag ugyanazon kozésséghez tartoztak, hanem mert
egyszer(en az ott él& tarsadalom egy kulturalis kozdsséget testesitett meg.
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Forras: https://www.facebook.com/vianovasomorja/photos/kik-azok-a-pal%C3%B3cok-%E-
F%B8%8F%EF%B8%8FY%EF%B8%8Fk%C3%Agpzeld-el-hogy-valaki-azt-mondja-neked-hogy-
%C3%Agl-egy-n%C3%Agp-mi/1845716932161000/

A hatarkutatasokat Van Houtum (1998, 1999) harom tipusba sorolja. Ezek:

1. aramlas, vagyis a hagyomanyos gravitacios modell alapu foldrajzi és kozgaz-
dasagi megkozelités, mely szerint a hatarok és a tavolsag akadalyozzak a piac
egyébkeént surlodasmentes mikodését;

2. ahatdron atnyulo kooperacio, ami a térségek, régiok kozotti kapcsolddasokat,
zarvanyokat és az ezeket |létrehozo, fenntarto folyamatokat (bizalom, haldzat,
beagyazottsag stb.) foglalja magaban;

3. ahatar tarsadalompszicholdgidja, amely megkdzelités a kognitiv (amit tudunk
LT0luk”) és az affektiv (amit érzink ,fel6lGk") tavolsagon alapul, azon, ahogy
ezekre alapozva az egyén, a csoport a hatart mentalisan miképpen konstrualja
meg.

E harom tipus kézUl az Ipoly-mente hatértérségi kutatasi terUletre a hataron at-

nyul6 kooperacid illik, ami a térségek, régiok kozotti kapcsolodasokat, és az ezeket
létrehozo, fenntarto folyamatokat (bizalom, haldzat, bedgyazottsag stb.) foglalja
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magaban.

AMENTALIS TERHASZNALAT VIZSGALATA A
TARSADALMI KAPCSOLATOK ALAPJAN
DREGELYPALANK ES TPOLYHIDVEG TELEPULESEKEN

Vizsgalatom helyszinei az Ipoly folyd mentén talalhato Ipolyhidvég és a vele szem-
kozt elhelyezkedd Drégelypalank falvak voltak. Ipolyhidvég lakossaganak szama
2011-ben 633 f6 volt, amelybdl 79% magyar nemzetiségl. Drégelypalank lakosainak
szama 2019-ben 1459 f6, 91% magyar nemzetiségi-.

A hatdrtérségek viszonyadt az egyittmikddések szemszigébél vizsgalta téb-
Ilyés (2003), Wréblewski(2013), Hardi(2017) és tébben is kiegészitették az évek
sordn. Martinez (1994) a hatdrmenti térségek viszonyat négy tipusba sorolta.
Az elsé tipusra a (1) a hatdrmenti térségek elidegenedett, alapvetéen konflik-
tusos, elzdrkozo viszony jellemzd, amely részben az eltéré nyelv, kultira és
torténelem kovetkeztében és a két dllam ellenséges viszonydn alapul. Ebben a
tipusban gyakran megfigyelhetd a hatdrok kozétti mozgas ellehetetleniilésére
iranyuld térekvés. Az eqyittmdikodést ,tamogatd” politikai retorika hatteré-
ben komoly ellenérdekeltségek, sokszor frusztraciok huzédnak meg. A mdso-
dik tipus (2) az egymas mellett [évé hatdrtérségek tipusa, amelyek kozott elsé-
sorban a mindennapi életet kénnyitd érzelmi, kulturdlis kapcsolatok léteznek.
A harmadik tipust (3) a kélcsénés egymdsrautaltsdg jellemzi. A kulturdlis és a
gazdasdgi, szocidlis kapcsolatok kiépiiltek, s ez killonésen fontos a hdtranyos
helyzet{ telepiiléseken. A negyedik tipus (4) az integrdlt hatdrtérség, ahol a
legfontosabb jellemz6 az emberek, szolgaltatdasok, termékek, tokék szabad
dramlasa, a kélcsonés elényok biztositdasa érdekében. Martinez tipoldgidja-
nak dinamizmusdt esetemben az adja, hogy modellezheték az egyes tipusok
datalakuldasanak folyamatai a térténelem soran. (Kulcsar—Samu, 2020, p. 357)

Y

jelleg nélkil Ez azt jelentette, hogy csaladi, tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis kapcso-
latai igen intenzivek, komplementer jelleglek voltak mar a kdzépkortol kezdve. A két
telepilést komoly forgalmat bonyolité hid kétotte dssze, s ennek az atkelShelynek
gazdasagi és katonai jelent6ségét mar a torok hadvezetés is felismerte.

A kutatas soran tébbféle vizsgalati modszereket (kulturdlis antropoldgia, szociolo-
gia, demografiai-statisztikai) alkalmaztunk. Mélyinterjukat, kérddiveket, irdnyitottin-
terjukat készitettem, és természetesen résztvevé megfigyelést folytattam. Modszer-
tani szempontbol mind a kvalitativ, mind pedig a kvantitativ kutatasi modszereket

4 2015-ben kezdtem meg a ,terepkiszalasokat" Ipolyhidvégre és Drégelypaldnkra. Természetesen aré-
giot joval hamarabb ismertem. Résztvevs megfigyeléseket folytattam csaknem két évig
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igénybe vettem. A szocioldgiai-antropoldgiai kutatas egy falukutato tabor keretében,
két Utemben 2018-2019 -ben valdsult meg a két faluban. Mélyinterjik (24 db) készil-
tek és személyes kérdGives felmérés (252 db) tértént. Az adatfeldolgozas, az elemzés
még folyamatban van. A két hatarmenti telepilés tarsadalmi kapcsolataira, interak-
cioira, (mentalis) térhasznalatara vonatkozd kérddivek részben mar feldolgozottak,
azokat a témahoz kapcsoloddan a kovetkezd részben be is mutatom.

Amikor identitasunknak az a szelete emelkedik ki, amelyik a masik oldallal 6ssze-
kot, akkor ez a tudati, mentalis tavolsag csokken. Erre j6 példa, ha pl. két, azonos et-
nikumu, eltéré allampolgarsagu, de azonos kulturkérhoz vagy vallashoz tartozo, egy
torténeti tajon él6, hatdr menti népcsoport korében a térténelmi folyamatok miatt a
lokalis identitastudat fontossaga er6sodik, Ugy a tudati tavolsag csdkken, és a korab-
bi politikai korilmények valtozasaval, el6térbe kerilhet a nemzeti vagy vallasi-kul-
turdlis identitastudat. Az Ipoly-mente esetében az elmult szaz évben, féleg 1989 és
2004 utan, az Eurdpai Unidhoz valo csatlakozast kovetden, a fizikai dllamhatarok el-
tlnésével a két telepilés kozti interakciok még jobban felerésodtek. Ez a folyamat
érzékelhetd, az er6s0d6 kézos paloc (magyar) identitasban a hatar mindkét oldalan.
Drégelypalank és Ipolyhidvég esetében ez még strukturalisan mélyebb, szorosabb
kapcsolodasokat is jelent, amelyek sok esetben a csaladi, rokoni kapcsolatoknak a
barati kapcsolatokbdl vald transzformacidjat jelenti.

TARSADALMI KAPCSOLATOK ES TARSADALMI
TERHASZNALAT REGEN ES MOST

A két falu kozos életébe durvan beavatkozd politikai folyamatok, koztik az Ipoly
orszaghatarra valasa akar meg is szintethette volna a két falu organikus egységét.
Kilatastalanna tehette volna a kapcsolatok, az egyittmakddés Ujraéledését. A fruszt-
racioval kizd6 tobbségi nemzet elitcsoportjai hajlamosak az ilyen ,megoldasokra”,
példaul a lakossag belsé aranyait megvaltoztato betelepitési politikai akciok réven.
Kutatasom eredményei azonban azt mutattak, hogy a két telepilés kozott évszaza-

1. tablazat: Emberi kapcsolatok a két falu lakosai kozott (%6)

Rokoni és barati kapcsolatok

létezésének iddbeni alakulsa Rokoni kapcsolatok = Barati kapcsolatok

régen és most is 48,4 52,2
csak régen 10,3 10,0
csak most 2,4 14,7
nincsenek 38,9 23,1
Osszesen 100,0 100,0

Forras: Sajat kutatas, szerkesztés
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dok alatt kialakult egyUttmUkodés, egymasrautaltsag szilard bazist jelentett a komp-
lexebb egyittmikodés Ujraéledésére (1. tablazat).

A megkérdezett emberek fele a masik faluban rokoni és barati kapcsolatokkal ré-
gen is rendelkezett és ma is rendelkezik. A két falu lakosai tehat nagyon kotédnek
egymashoz. Uj rokoni kapcsolatok kialakulasahoz talan még nem volt elég id6, de
mindenképpen figyelemreméltd, hogy az Uj barati kapcsolatok kiépUlése jelent6s
mértékben mar megkezdddott. Az Ipolyhidvégiek havonta atlagosan 2,4 alkalom-
mal mennek &t a masik oldalra, a Palankiaknal ez az 4tlag havonta 2,0 alkalom. Ezek a
szamok elég gyakori kapcsolattartast jelentenek. A megkérdezettek 20,5%-a havon-
ta 3 vagy tobb alkalommal kel at az Ipolyon a szomszéd telepilésre.

A 3. abra mutatja, hogy az Ipolyhidvégiek szerint a masik falubdl elsGsorban a
kapcsolatok, az egyittlétek miatt jarnak at hozzajuk. A Drégelypalankiak az emli-
tettek mellett a vasarlas és a munkavégzés motivumait emlitették. A masik oldalrdl
vizsgalva az atjaras motivacioit, ugyanazt a sorrendet kaptuk. Az Ipolyhidvégiek sa-
jat latogatasi motivacioként is ugyanolyan mértékben soroltak fel indokaikat, mint
ahogyan Gket a Drégelypalankiak jellemezték. A helyzet forditva is hasonlé volt,
tehat a masik falu rdluk szolo jellemzése szinte ugyanaz volt, ahogyan sajat magu-
kat jellemezték a latogatasok motivumait illetéen. Az egyezd vélekedések a két falu
kialakult és redlisan értékelt kapcsolatrendszerét jelenti. Masoldalrél azis igen lénye-
ges, hogy a telepUlés sajat reprezentacioja a kapcsolatok motivumaiiilletéen egyezik
a masik telepilés roluk alkotott reprezentaciojaval. Ez az egyezés lényeges feltétele
az organikusan szervezéd6 egyittmUkodéseknek, mivel jelentds fesziltségforraso-
kat kiiszobol ki.

W Drégelypalinkral  m ipolyhidviégrd
67.7 &5,
55,5
o BN
Unnepsiég Lodwakords Vasdeld b undkca Elasiss

Forras: Sajat kutatas, szerkesztés
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AHID, MINT A MENTALIS TER OSSZEKAPCSOLODASANAK
ELTUNESE ES MEGJELENESE

A 2. vilaghaboruban felrobbantott és azdta Ujja nem épitett hid igen komoly problé-
mat jelentett a két falu kapcsolataban. A megszokott érintkezések a folyd orszagha-
tarra valasaval az egész Ipoly mentén szétszaggattak a hosszu évek, évszazadok alatt
organikusan kialakult kapcsolati halokat, amely hatranyosan érintette a gazdasagot,
s rovid idd alatt periféridva minGsitette a térséget (1.kép).

Forras: Ipolyhidvégi 6nkormanyzat

A mélyinterjukbdl kiderilt, hogy az emberek talan a legnagyobb problémanak
a folyo két oldalan lévé magyar kézosségek szétszakitasat és az ezzel jard emberi,
csaladi, kozosségi hatranyokat tartjak. A két falu kozosségének organikus kapcsolata
viszont nem enyészett el az elmult szaz évben. Az els6 id6ben igyekeztek kihasznalni
az illegalis atlépés, latogatas, egymas kozotti kereskedelem lehetdségeit, lasd Knot-
ter ,hatarparadoxon” kategoriajanal leirtakat: - ,hatarparadoxon”-nak nevezte Knot-
ter azoknak a tényezdknek az 6sszességét, amelyek hatraltatjak a hataron atnyulé
egyUttmukodéseket, mint példaul az eltérd jogrendszer, életszinvonal, arrendszer,
az eltérd nyelv és kultura, az eltéré mddon megitélt és megélt torténelem” (Knotter,
2002-2003). Mindamellett arra is felhivta a figyelmet, hogy ezek az egyenl6tlensé-
gek bizonyos elényokkel is jarnak az érintettek szamara, példaul a bevasarlasoknal,
szolgaltatasoknal, a szocidlis és kulturalis kapcsolatok teriletén az egyenlétlen keres-
kedelmi és szolgaltatasi ellatottsag miatt.

A schengeni szabalyozas életbelépése utan a két falu kdzossége az Gnkormanyza-
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tok tdmogatasaval 6nalléan megteremtette a kapcsolatok Ujraéledésének az egyik,
talan aleglényegesebb feltételét, azaz a két falu lakosai, minden dllamigazgatdsi, vagy
hatdrrendészeti engedély nélkiil hidat épitettek, megteremtve tehat azt a lehetdséget,
hogy a két falu lakossaga szabadon, sok kilométer keriil6 Ut nélkil atjarjon egymas-
hoz. Ez a cselekmény jogilag legalabbis kétséges volt, de szocioldgiai és antropolo-
giai szempontbdl kilonleges jelent6ségu. A hid az 6sszetartas jelképe lett a két falu
szamara. Egyes Unnepeket (karacsony, szilveszter stb.) kozésen Gnnepelnek a hidon
éskornyékén (lasd 2. kép). Ez azid6szak a harmadik martinez-i tipusnak felel meg, k-
zelitve a 4. tipushoz. Egyben azt s jelzi, hogy ez a tipoldgia nem nélkilozi a dinamikat.
A j6v6 donti majd el, hogy hogyan fejlédik tovabb a negyedik tipus felé a két telepiilés
kapcsolata. A hivatalos, Uj kozUti hid felépitése az elkdvetkezd 1-2 év alatt megval6sul
a két orszag kozos finanszirozasaban, illetve az Eurdpai Uni6 tamogatasaval. Az Uj,
hivatalos kozuti hid felépitésének az emberek nagy tébbsége (Drégelypalank: 92,8%,
Ipolyhidvég: 79%) szerint nem lennének hatranyos kovetkezményei.

Forras: Ipolyhivégi 6nkormanyzat

Azok, akik hatranyokat is jeleztek, azok tobbsége a megndvekedett forgalom ne-
gativumait pl. zaj, zsufoltsag, ,bidosség”, emlitették, de sokan mondtak a bindzés,
lopas valdszinG névekedését is, elsésorban a ciganyok kdnnyU atjarasa miatt. De va-
jon mi lenne a haszna az emberek szerint a hid helyreallitdsanak? Erre a kérdésre a va-
laszt a kdvetkezd abra adja meg (4. dbra). Mindkét telepilésen megkérdezett emberek
ugyanazt a két szempontot emelték ki, mégpedig a kdzlekedés valtozasat és az emberi
kapcsolatok fejl6dését. Az Ipolyhidvégiek kozil sokan még a munkaalkalmak lehetéseé-
gének bovilésétis varjak. Az orientécio, mint szaz évvel ezeltt, most is Magyarorszag
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felé mutat.

s
I

- dbrarAz ujhid pozitiv hatdsainak megitétése (96)

Ipolyhidvég Drégelypalank

Y P T n 10,2

A mcinkaalialmak nivekedéos

4659

Forras: sajat kutatas, sajat szerkesztés

Lathato tehat, hogy a két telepilés lakossaga igen nagy fontossagot tulajdonit
minden olyan valtozasnak, amely Ujraéleszti korabbi csaladi, barati kapcsolatrend-
szeriket, természetesen figyelembe véve a tarsadalom és a gazdasag valtozasait.

OSSZEGZES

A két faluban él6k tarsadalmi kapcsolatainak és térhasznalatanak vizsgalata és a
kapott eredmények megerdsitették az elképzelésemet, hogy Ipoly-mente kozos-
ségének torténelmi, elsGsorban kulturalis, és csaladi kapcsolatai meghatarozzak a
mentalis hatar foldrajzi jelenlétét és az integracidjanak iranyvonalat a magyar-szlo-
vak hatartérségben. Ebben az esetben az orientacio, térhasznalat, mint szaz évvel
ezel6tt, mostis Magyarorszag felé mutat. Tehat a szaz évvel ezel6tt [étrehozott po-
litikai allamhatar nem vélasztja szét a hatartérségben é16 két telepilés tarsadalmat.
Az érzékelt mentalis hatar nem dél, hanem észak felé tolédva zarja le a mentalis
tereket, ha az dllamhatarhoz viszonyitjuk. A mentalis hatar itt is az Ipoly-mentén,
mint feltehet6en sok mas esetben is Szlovakidban a szlovak-magyar etnikai, nyelvi
hatarral egyeztethet6. Ugyanis az ipolyhidvégiek mobilitasa észak felé, mint alter-
nativa a mentalis gondolkodasukban nem érheté tetten olyan intenziven, mint,, Bu-
dapest" iranyaba. Mivel tetten érhetd a mentalis hatarban valé gondolkodas, ez az
autonom gondolkodas jelenlétét is feltételezi, amely az autondm tarsadalom szer-
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vezédésének alapja. Az ipolyhidvégiek és drégelypalankiak egységes Ipolymenté-
ben gondolkodnak, egységes térségben, amelyben egymasra vannak utalva. Iro-
dalmi nyelven szdlva Paldcorszag nem all messze identitasuk Ujrafogalmazasatol.

Amikor példaul azipolyhidvégiek, vagy a drégelypalankiak a mindennapi tevékeny-
ségeinket szervezik, a masik oldalon nem érzik idegennek magukat, vendégnek sem
teljesen. 1945-t6l valamelyest az elmult évtizedekben feln6tt generacid is kapcsola-
tokat épit meglévd, vagy elhalt csaladi kapcsolatokra, amelyek sok esetben barati-
va transzformalddtak. Gyakoriak a mindennapos interakciok a két telepilés lakosai
kozott. Rendszeresen kozos kulturalis, vallasi, kozéleti rendezvényeket szerveznek.
Ezért sem tekinthetjik Hardi-HajdU-Mezei, (2009, 14) megfogalmazasat teljesen
érvényesnek az Ipoly-mentére, legalabbis Ipolyhidvég és Drégelypalank vonatkoza-
saban. .. amikor mindennapi tevékenységeinket szervezziik, a mdsik oldalon akdrhogy
is nézzijk, vendégek vagyunk, annak jelenségeivel szemben sokkal tobb elitélettel, s ke-
vesebb tuddssal rendelkeziink, mint a sajdt térségiinkével szemben”.

A vizsgalt térséginket az Ipoly foly6 egyik és masik partjan évo Ipolyhidvég és
Drégelypalank telepiléseket, amelyek egymastdl alig egy kilométerre vannak, de
ma politikai hatar, allamhatar valasztja el, és az 1920 el6tt a kdzos torténelmi, kul-
turalis paloc 6rokség mellett, tarsadalmi kapcsolatok is atsz6tték. Vajon a jelenben
elvalaszthatja 6ket a szaz éves hatar, vagy a mentalis hatar felUlirja ezt, esetleg meg-
erdsiti? Ha egyszerGen szeretnék ra valaszolni, egy szdval, akkor azt irnam: Nem! Ter-
meészetesen Oszetett kérdésre illik Gszetettebb valaszt adni. A mentalis hatar fellirja
azallamhatart az Ipoly-mentén, és azt is 6sszegeztik, hogy joval északabbra hUzodik
amentalis hatar a szaz éve létrehozott allamhatartol.
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Amiota a valtas, valtozas, atmenet, s a kdzélet mindennapi értékei Uj kihivasokkal fe-
szilnek a mindenkori jelennek, kutatas és egyuttes élmény kézosen szolgalja azt az
impressziot: ha egyaltalan van, amilehet, aznem adomany, nem allami ajandék, nem
épp lehet6vé tett esély, hanem ellenkezdleg: a civil kurazsi eredménye leginkabb.
Amig arra varsz, hogy megengedik, épp a kurdzsi vész el, épp az érdemes lehetdsé-
geksziinnek meg, s épp a sajat befektetés merészsége enyész el valahol a kdzbizalom
hatsd raktaraban. Nos, amint valaki ezt a kezdeményez6-készséget és tenniakarast
folfedezi, megnevezi, abrazolja és dokumentalja, régtdn bizonyossagga lesz: magad
uram...!

A magyar kényvpiacon szamos hasonld kerilt kirakatba, de most csupéan kettét
emelnék ki az 6nerds torekvésekbdl, melyekben kétségtelenil jelen van a ma jel-
képes tartalmu és jelentéses érték( élményanyag, melyet Bibo Istvan egykoron ,a
szabadsag kis korei”-vel illusztralt, s tudatositotta, hogy demokrataként a nem félés
alapszint. Erre kell épUljon azonban a szabadsagfeltételek egyike: a képviseleti kz0s-
ségis. Marmost épp ilyen torekvések historiaja és egy intézményesuld értékrend lett
fészerepldje a telepilés-, oktatas- és kozosségtorténeti monografidanak, melyet T.
Kiss Tamas és Tibori Timea jegyez. A kétet négy nagyobb szévegtombje kozil harom
T. Kiss munkaja, ebben féképp az intézményesilés elézményei, histéridja, kapcso-
lathaldja dominal, de jelen vannak a kézosségkutatas, a népiskolak, az 1945 és 1949
kozatti civil kezdeményezések, a haldzatosodas és a nemzetkdzi kapcsolatrend szer-
vezeti feltételeiis, a negyedik blokkban Tibori Timea nyomozza szakmai életut-inter-
juk soran, miként s miért épp Ugy alakult a népféiskolai mozgalom elkételezdése,

1 A. Gergely Andras PhD, politoldgus, kulturalis antropoldgus, az MTA ny. tudomanyos fémunkatarsa,
az ELTE és PTE doktori iskolajanak oktatéja, cimzetes egyetemi tanar (andrasgergelya@gmail.com)
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a civil szervezetté valas, a kozosségi formaciok révén elérhetd tarsadalmi hatasok,
a megvaltozo tarsadalmi kozpolitika onszervez6 gyUlekezetekre hagyott megannyi
szintere, ahogy annak nyomait a dokumentumok és interpretaciok tikrézik —a meg-
szolalok itt Szigeti Toth Janos elndk és Mihalyfi Marta fétitkar, akik a Tarsasag lelki
gondnokai, organizatorai, értékrendjének és sikereinek &rei, palyazatainak és ered-
meényeinek megalkotdi voltak az eltelt évtizedek soran.

A jelenkori (és taldan mindenkori) magyar tarsadalmi valtozasok egyik kihivo, rég-
ota sulyponti, s ma mar egyre égetébben szocidlis, oktatasi és moralis problematikaja
a lokalis, szerves alapu kozosségek alapvet6 kihivasa — szemben a tarsadalmi Nagy
Embergéppel, mely termeltet, besorol, korldtoz, mozgat, szabalyoz és ural. Masképp
kozelitve: az 6nszervezéd6 civil kozésségek, a helyi igények és vagyak, autoném
egyedek érintettségébdl fakado késztetettségek kore nemcsak magat a tarsadalmi
tagozddast, tudastékét, kapcsolati halot és lehetséges belsé kapacitasokat élteti
vagy nyomija el, de a mindenkori kezdeményezések korlatozottsaga, az életmindsé-
get, partnerséget és perspektivikussagot, sé6t magat a politikai kulturat és a tarsadal-
mi magatartast is alapvetden befolyasolja. E kotet jelentésége a hazai kdnyvpiacon
bizonnyal korlatos, a publicitasat tekintve eléggé szik koru is — épp ezért kiemelke-
déen fontos a tarsadalom- és kozdsségszervezés e fontos szinterének, intézményé-
nek figyelem korébe emelése. A magyar Népféiskolai Mozgalom, s annak mikodését
szervez6 Magyar Népfdiskolai Tarsasag rendszervaltastol napjainkig terjedd torté-
netét dolgozzak fel a Szerz6k elemzések, dokumentumok és interjuk segitségével,
ki- és visszatekintve a tarsadalmi és torténelmi el6zményekre, a formalddé demokra-
cidk autondm kézosségeinek értékkovetd magatartasara, a személyes hitvallasokbdl
fakado kollektivitasra, tAmogatdk és sorsrontdk visszafogott jellemzésére, a 87-tél
mar esélyesnek tetszé rendszervaltasi folyamat mélyben rejlé kapacitasait doku-
mentumokban felmutatva.

Civilség, civilitasi késztetettség, az érintett tarsadalmi szereplék bevonodasa és
munkavallalasa jellemezte az utdbbi harminc esztendét ebben a sokféle kurazsival te-
litett miliében. T. Kiss Tamas allapotrajza nemcsak leiré dokumentacio, hanem attéte-
lesen kontextualizald hatasu is. Kivilaglik beléle, miként épil 6nallova a kulturakutatas
allami intézmeényébdl lassan levalni képes, sajat erdit és energiait mozgdsitani tudo
kezdeményezés, mi mddon korlatozzak vagy épp segitik rendeletek és torvények,
szabalyzatok és bels6 megosztottsagok is a Népfdiskola intézményét, nemzetkozi
ranguva valt kozosségét, erdit és céljait. A népfdiskola és az egyesileti élet régebbi
(egyhazi, helyi, szinte parokialis vagy kistérségi) mintai ebben hol el6képek, értéknor-
mak lehettek, maskor a vilagképi korlatok és fesziltségek hatterei, de civil szerveze-
ti mivolta nemcsak mint polgari kezdeményezés kapott erére, hanem az alattvaldk
helyébe ép6 cselekviképesség letéteményese is. A pluralizalddas tarsadalmi, érték-
rendi, intézményi és oktatasi vagy direkten individualis részvételre épilé folyamata-
iban mindenesetre a népfoiskolai hagyomanyapolas, onfejlesztd és 6n-polgarositd
hatasok sora maga is a régebbi paternalizmusok elleni kiallas, sorsvallalas és ered-
meényesség kritériumava valt, igy a civil szervezeti létformak strukturalis lehetdségei,
kényszerességei is meg-megjelenhettek a Tarsasag akut kiizdelmeiben. Tibori Timea
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szakmai életUt-interjui épp ezt a bels6 vivodasi, figgési-figgetlenedési, partnerségi
és kapcsolathalo-épitési folyamatot vilagitjak meg, harom évtized és a szellemi 6rok-
ség megannyi ellentmondasossagaval, kudarcaval és latvanyos sikerével egytt.

A Szerzék kimondott alapéllasa a dokumentalas. Ez a kotet nagy erénye is, kritiku-
san biralhato pontja is. Ha nem lennének maguk is a hazai mivel6dés- és oktatasku-
tatas, telepUlési kdzosségvizsgalat, felnottképzés és kdzosségkutatasi modszertan
szakemberei évtizedek 6ta, talan mélyebb intertextualizalassal beljebb férkézhettek
emberi szerepének halvanyodasat is konkretizalhattak volna, képviselSinek olykor
kudarcos vallalasait lamentaciok targyava tevé szerzdi attitidét is vallalhattak vol-
na. Lathatoan ez nem volt feladatuk, dokumentalni, leiré mddon feltarni, 6sszegezni
kivantak — igy hat a civilitas mibenléte, a Népfdiskola mozgalmanak értékszempon-
tu mérlegelése épp a forrdsmunka révén lesz majd a j6v6 szakembereinek és a jelen
olvasdinak atadhato sajat eredményik. Sok évnyi munkajuk, mely a leggyakoribb
esetben megszlint kényvtarak, folszamolt adattarak, szétmallott dokumentaciok
toredékeibdl, rengeteg személyes buvarkodas eredményeib6l mutathatta fel e kzel
félezer oldal anyagat, talan épp azaltal is hasznosul, hogy nem a személyes érték-
szféraban probaltak kritikai tonust keresni, hanem magat a még Ugy-ahogy muko-
dé intézmeényt, képviselGin és tagsagan tuli vallalasos személyiségeket, a mozgalom
mozgasaban is érdekelt feleket hallgattak meg, direkt fokuszfénnyel kiemelve a
hangaddkat és értékmentdket. A kotet tobb szaz labjegyzete, fotomellékletei, muta-
tdi, kiadvanylistai, eredeti szovegkozlései is tikrozik, hogy nem a hazai nyilvanossag-
torténet egy marginalis kdzdsségérdl van csupan szd, hanem allami oktatasi feladat
vallalasa helyetti alternativ képzés, beszél6kdzosségek kozétti kapcsolatépités és
mUvel6dési szolgaltatas latens intézményérdl inkabb, melynek eddigi ismeretlensé-
ge (vagy kevésbé ismert mivolta) id6aranyosan fog valtozni e konyv szakmai befoga-
dasa és a kortars civil kurazsi lehetséges éledése kapcsaniis.

SZULOFOLDKOZELBOL, ERZULETETIKAVAL

A fenti kiadvany itt nem részletezett kiegészité-kisérd tarskotete volt a Szigeti Toth
Janos yo. szilletésnapja Urigyén onalld életit-naploba formalt, Tibori Timea altal
szerkesztett kotet is, Szigeti Toth Janos hetvenéves cimen. Ebben 176 oldalon Ma-
roti Andor sziletésnapi kszontése és a Szerkesztd ajanlasa mellett az a kiegészitett,
foto- és dokumentacios anyaggal ellatott hosszU életUt-interju szerepel, mely Sza-
bad szellem nélkil nincs mivelddés cimen a Szigeti Toth Janossal készilt személyes
beszélgetést tikrozi, a végén SZTJ életmivének teljes bibliografiajaval. Mondhatni
~konvencionalis” Festschrift, tisztelgé kotet a nevezett szilinapjara, de mégsem
csupan az. F6képp azért is nem, mert a narrativ interjukészités egyik elénye épp itt
mutatkozik meg: az 6nmagara is reflektald, énjének valtozasaira is ralatd, tonus-
vagy szandékvaltozasainak e visszatekinté tikérben kontrasztot is allitd Unnepelt
izgalmas 6nképét adja maganak a vallalasnak, a kompromisszumoknak, a tamogato
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neveknek és az ellenlabasoknak, az intézményeknek és a sodrasoknak, érdekeknek
és értékeknek. De meg azért sem, mert ritka az olyan példazat, ahol az intézmény
nemcsak jovahagyott vagy tdmogatott képviselet, célrendszer, normatarté jelkép is,
aki egymaga lesz intézménnyé. S ennek, szabadsagainak és sorsfordulasainak, lehe-
t6ségeinek és alkuinak teljesebb-vallomasosabb kdrképével mintegy visszahatdan az
is kirakatba ker(l, ami a Civil Kurdzsi kétetben néha csak rangrejtve jelent meg. Igy
tobbek kozott az a vallalasos feladattudat, a moralis késztetettség, az elszant és ki-
tarto kurazsi, amely a civilség talan leglényegét adja. S hasonld, ha nem épp ugyanez
jellemzi azt a tonust is, melyben az erdélyi civil tarsadalmi cél- és értékrend egyik jel-
képes és valosagos hordozdja az Unnepelt. Civil jésdg — civil hatékonysdg. Somai Jozsef
85 éves cimet kapott az a szerkesztett kétet, mely Bodd Barna jovoltabol a Székely-
szentistvanon sziletett, kdzgazdasz, egyetemi tanar, RMDSZ-es politikus, mindun-
talan kozéleti ember Somai Jézsefet készonti.

Azilyenforrasmunkak és Gdv-kotetek eléggé valtozd killemben, de sokszor hason-
latos szellemben mutatkoznak. Barati kézfogasok, emlékek, bajtarsi idvok mellett a
méltatasok, értékelé mérlegelések, ramutato és raébreszt6 gesztusok, halak, elkdte-
lez6dések sorjaznak. FiggGen persze alkotok, palyak, id6szakok, tavolsagok, rokon-
szenvek, hivékor részkérdéseitdl is. Somai Jozsef ebbdl tengernyit kaphatna, s kap itt
is, huszonkét szerz6t4l, kiket nem is fogok tudni mind félsorolni, de amilényegesebb:
a Festschrift mifaja a személyesség, az emlék, az egyén lakozasa a kézosségben, a
palyatarsak belatasai, a kizd&tarsak sportszer( vallomasa, a tavolsagtartdan elhiva-
tott értékelés és a pozicidkat is rogzits allaspont. Es Somai jelen van a gazdasagban,
a gazdasagtudomanyban, egyetemi oktatasban, folyoirat-szerkesztésben, magyar
érdekképviseletben, megyei kdzigazgatasban, civil egyesileti életben, tehetség-
gondozasban, kisebbségvédelemben, partpolitikai hattérben, a magyar kdzdsség
végtelen szamu Ugyeinek szervezésében, tehat mindazon civil térekvésben, melynek
feltétele a civil szandékok josaga, és tesztje e josag hasznossaga, eredményessége.
Somai lehetett egyik alapozdja az erdélyi magyar gazdasagi gondolkodas multjat
foltard koteteknek, Széchenyi és Erdély kapcsolatat attekinté tanulmanykdtetnek,
roman-magyar gazdasagi szakszotar kialakitasanak, Brassai Samuel életm(-felta-
rasnak, a kozpolitika és kdzgondolkodas erdélyorszagi 6rokségének széleskory be-
mutatasanak, s emellett szerzéje 6tven kdnyvekben megjelent tanulmanynak, ma-
sik nyolcvannak szaklapokban megjelend irast sem feledve. Mint egyetemi fétitkar,
Brassai Liceumi draado, polgarmesteri hivatal féjegyz6je, alpolgdrmester, RMDSZ
orszagos titkara, sporttamogatd civil, Vitézi Rend tag, Nemzeti Tehetségsegit6 Ta-
nacs dijazottja, érmek és kitintetések viseléje megannyi tovabbi jésagot és haté-
konysagot elmondhat magardl —de ezeket inkabb Rdla mondjak el hivei. Bakk Miklos
(a kétetnek egyik tarsszerkesztdje Csatlds Pal és Szenkovics Dezsé mellett) e civil
»j0sag” politikai hatékonysagat mérlegeli irasaban, Bodo Barna az RMDSZ helyze-
tallapotarol értekezik, Cseke Péter a szil6f6ld és Somai kapcsolatat tekinti at, Duray
Miklés a boldogulés eszkdzeit keresi esszéjében, Egyed Akos a gazdasagtorténetiras
egy fejezetére épiti dolgozatat, Kolumban Gabor a helyi kozdsségi fenntarthatdsag

2 A szbveg elérhetd ittis: https://www.civilek.hu/tudastar/civil-josag-es-politikai-hatekonysag/
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kulcskérdését feszegeti, Szabd Zsolt a politikai érdekképviselet moralis és érintett-
ség, Brassai szil6foldjén teret keresd civil kezdeményezés felé kalauzol, Székely Tin-
de els6rangu politoldgiai tanulmanyt szan a kdtetbe a romaniai kisebbségi magyar
civil tarsadalomrdl és a civil politika modern elméleteirdl, Szenkovics Dezsé ugyan-
csak a civil szféra mozgastereit méltatja, s akkor itt még nem széltam lapszerkesztok,
folydirat-gondozok, tudomanyos tarsasagokat élteték, a Magyar Kisebbség, a Civil
Forum, az Erdélyi Magyar MUszaki Tudomanyos Tarsasag képvisel6irdl, ujsagirokral,
kozfeladatokat ellaté gondolkoddkral...

Az (dv-kotetek erénye a koz6s hangzas, az alaptdnus, a harmonikus megszélalas.
Ebben azonban, mint oly sok mas nagyzenekari produkcioban, szamos szolamve-
zetés, hangszertipus, hangnem és konszonancia is minduntalan jelen van. E ,kozos
koncert” cime és alaphangoltsaga itt most a tanitomesterre, életmUve és alkotasai
hatasara, fogyhatatlan tempdjara és kitartasara van beallitva. Ugy is, mint aki a civil
josagot a hatékonysag eszélyességével volt képes 6sszehangolni, s az eredményessé-
get mindvégig a kdzosségi hasznossaggal tudta mérni. A legtdbb iras tonusaban, lab-
jegyzetében nyilvan alegdszintébb jokivansag a tovabbi eredményességre késztet, de
egyuttal a hala, a partnerség, a civil kurazsi megtartasanak fontossagara is hangol.
Nem ok nélkil — Somai Jozsefnek ez immar 85 éve sikerdl..., s eztan sem lehet mas-
képpen.

ALULNEZETT POLITIKA,
ALULBECSULT DEMOKRACIA

Acivil torekvések, képviseletek, remények és féképp intézmények egyik bazisa, alap-
zata kétségkivil a (nem szikségképpen) politikai jelenlét, ezen belil is a tarsadalmi
integracio egy sor lehetdsége, korilménye, feltétele és mindezek kihasznalasai haj-
landdsaga. Amasik ,térfélen” azonban foltétlenil ott van a kdzvetits intézményrend-
szer, az egyezkedések szamos foruma, a partnerségek megannyi alakzata, torekvé-
Ezta felépitményt”, melyet a nyolcvanas évek valtozo politikai szotaraval mar egyre
tobben merészeltek tarsadalmi érdekképviseleteknek nevezni, még mindig nem —és
sehol sem — a joInevelt allam teszi teljessé. SGt, egy sor kortars politikaelméleti teo-
ria szerint az allamisag elvadulni latszd, tultengésben érdekelt és tulkormanyzasban
nylglédo szférait az érdemesebb vilagokban épp maga az ellenérdekelt tarsadalom
lehet képes (talan) korlatozni. Az utdbbi évek legfrissebb tarsadalomelméleti tedriai
kozott a civilség, a civil érdekérvényesités, s maga a civilizaciés remény( tarsadalmi
részvétel elcsempilni latszik: kiesnek kozvetitd rugoi, elrozsdasodnak érdekrepre-
zentacios eszkozei, behorpadnak oldalai, kiiresednek konvencionalis intézmeényi
keretei is. A politikat, mint eszkdztarat, mint a formaalkoté komponensek egyik leg-
latvanyosabb és egyre tobbszor mar legharsanyabb rendszerét mindenesetre még
mindig és tovabbra is a tarsadalom hatalommal kiegyez6 er6i, alkalmasint ellent is
mondo, de e dacolas energiait a Nagy Egész érdekében mozgésitani merész civil-
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tarsadalmi térekvések serkentik. Serkentik fennmaradni, serkentik hatékonysagat,
stimuldljak elkdtelezettségét, tartalommal toltik meg intézményrendszerét, legiti-
maljak statusat, formalizaljak kapcsolati szintereit, szolgaltatova teszik vagy gondos-
koddva... — mindenesetre olyan aktivitasokkal teszik teljessé, melyek nélkil maga az
allamisdg is csupan virtualis képz6dmeény lehet.

E statuszt, a tarsadalmi fejl6dés és politikai normarend egyezkedési folyamata-
nak mindenkori (vagy koztes-id6leges) eredményességét hivatottak szolgalni olykor
a partok, maskor a partoktdl figgetlen autonom képzédmények, s nemegyszer Uj
arculattal jelentkezd tomegkezdeményezések is. A ,civil tarsadalom” eszméjének a
hazai politoldgiaban a nyolcvanas évek végétdl mar meglehetdsen hangos képvisele-
te, olykor csak a definicié szintjén, megint maskor a remények és beteljesilt vagyak
kereteinek megfogalmazasaban kezdettd| valamelyes hangadd szerepet vallald Agh
Attila most Ujabb kotettel jarja koril a tarsadalmi progresszio idilt problémait és id6-
szer( esélyeit. A (nem véletlenil—nomen est omen — Progress kdnyvek sorozatdban)
kiadott kotet A politika alulnézetben. A politika vilaga a nyugat-eurdpai demokrdcidk-
ban cimen jelent meg, s az ,alulnézet” kdrében evidens témakaorével a ,politizald
tarsadalom” helyébe kéredzkedd ,kormanyzo tarsadalom” kérdéskort emeli ki elsé
nagyobb fejezetében. Ez, mint ,nyugat-eurépai modell” a megujulo vildgok egyik
termékeként a,,mozgalmitarsadalom” szférajat nevezi meg a jovohoz vezetd utak ki-
hivo és pragmatikus folyamataként, még révidebb képletbe foglalva (ahogyan az el6-
sz6 utdszava szdlal meg) ,a politikai koztér visszafoglalasa” konklUzidval szdmolva. S
[évén sz6 vitatkozd munkardl, ,tudomanyos esszérél”, melynek forrdasmunka mivolta
leginkabb a késébbi vitak soran bontakozik ki, Agh nem is kézél kiadds szakirodalmi
jegyzéket, inkabb a szemléletmodok illusztrativ mivoltaval élve végjegyzetekben ki-
nal forrasmunkakat, ezeket is kontextusaikba agyazva. Eurépara ,nyit ablakot”, de
kontrasztként hasznalja a kozép- vagy kelet-eurdpai rendszervaltasok tarsadalma-
inak példatarat, leplezetlenil keresve (miként az egész Progress-sorozat) a ,jové a
jelenben” allapot teljesebb 6sszképét. Kiemelve persze, hogy a fejlédés vagy haladas
fogalomkorében a szamunkra adott eléképek foltétlenil az eurdpai nyugat példaza-
tai, kritikai észrevételei is ebben a vonzaskorben relevansnak tekintett felfogasokra
fokuszalnak..., igy ezek ,honositasa”, Uj keretek kozotti tovabbgondolasa akkor is
feladat, ha a (nem)kritikus tobbség a politikat egy behatarolt terileten mozgo, kor-
manyok vagy/és partok altal megult joszagnak tekinti, s vele 6sszefliggésben csak
kocsmaasztalnal képes sajat allaspontot formaini.

Agh éppen a fejlett demokracidk mikédéképességének titkaként ,éppen a po-
litika széles és nyitott vilaga 'kozépen’, a nagypolitika és a civil tarsadalom kozoétt”
elhelyezkedd koztes teret nevezi meg. , A 'koztes politika’ egy olyan gazdag és jol
tagolt intézményrendszer, amely kdzvetiti és politikai kvetelésekké formalja a civil
tarsadalom nyomasat a nagypolitika felé” — véli hangsulyozhatdnak a kétet hatolda-
li ismertetdjében is. Kotete ezért az érvelés-dimenzidért vallalja a tarsadalmi fejlé-
dés-modellek kdzott nyugat-eurdpaiak egyre taguld tarsadalmivilaganak bemutata-
sat, az alulrol jov6 mas-vilagok értékszemléletét, a demokracia igazi terepének okkal
tekinthetd politizalo tarsadalmi miliét (s ezen belil a j6 kormanyzas paradigmatikus
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kérdéseit, a,Nyugat Aranykora” utan kovetkezd helyzeteket, a versenyképe demok-
racia globalizacid-kihivas kozbeni formalddasat, a tarsadalmi/allami szférak elvalasat
és szilkségképpeni Ujratalalkoztatasi igényét — ez alkotja a harom nagyobb fejezetbdl
az els6t, 27-63. old.), tovabba az eurdpai civilizacios Utvonalon haladok megoldasait,
multikulturalis és paradigmatikus esélyeit.

Akotet tovabbi két fejezete (Politizalo tarsadalom Nyugat-Eurdpdban, A kormanyzo
tarsadalom Nyugat-Eurépaban) a hosszura nyult atmeneti szakasz és az 6sszehason-
litd politologia szamara nem meglepd kontrasztokat, helyi eltéréseket, az dtmene-
tek ciklusait, valsagait, sokkhatasok kezelésének esélyeit, a viharos atmeneti sza-
kaszok fenyegetéseit, a 2008-as vilagkrizist kdveté demokratikus esélycsokkenést,
a magyar fejl6dés-valtozatot is Polanyi Nagy Atalakulds-anak és az uj vilagrendek
megformalddasanak kisértéseivel egyitt targyalja. Megallapitja, hogy a nyugati,
sOt vilagméret( demokratizalodasi igényformalas mellett és helyett ,,Magyarorsza-
gon viszont a politika drasztikus leszikitése ment végbe 2010 utan. Ezzel az orszag
radikalisan letért az unids fejlédés f6Utvonalardl, és drasztikusan vesztett globalis
versenyképességébdl a regionalis partnereihez képest is. Ezért a kdnyv meghirdetia
politikai koztér visszahoditasanak, az alulrdl épitkez6 demokracianak a programjat,
mert a nyugatias koztes politika intézményrendszerének kialakitasa rendkivil fon-
tos Magyarorszag demokratizalasa és eredményes unios tagsaga szempontjabal”.
Az ,allamimadd gondolkodastol” a New Deal-ek fejezetein at a kiegyezé allamot
és gondoskodo apa-szerepét korlatozni kivano torekvések bemutatasan at egy fo-
[6ttébb szikséges ,gondolatrendszer-valtas” sirgetését proponalja mint idészer(
allaspontot. A masodik fejezet a politizald tarsadalom korai képviseleti demokra-
cia-igényétdl, az osztalyharcos esélyeken at a kozéposztalyi tarsadalmak fénykora
felé kanyarodik el, hogy aztan ,a parlamentaris demokracia 'kdzpolitikaiva’ tagu-
lasat” lattassa a globalis vilagfolyamatokban, majd ezt a mozgalmiva valé genera-
ciok megjelenésével ellenpontozza (65-93. old.). A harmadik fejezet a kormanyzd
esélyek mellé (kormanyzat, kormanyzas, kormanyzd elitek, stb.) a ,kormanyzd
tarsadalom” igényének kibontakozasaval teljesiti korképét, a halozati tarsadalom
er6sodésének helyzetképével mutatja fol a ,fejlesztd allam” és a ,jovéorientalt
tarsadalom” viszonyrendszerének Ujabb kulcskérdéseit, 6sszegz6 kitekintésében a
hosszU évszazadra elhUzodo iparositasi idészak szervezési elvének megvaltozasat a
Brexit, Trump elndksége, a radikalis termelési valsagok és a demokratikus észérvek
hattérbe szorulasara hangolt hanyatlas képeire kopirozza. De hangsulyozza: ,Csata-
sorba |éptek és globalis mozgalomként is szervezédnek” immar a termelési valsagok
aldozatai, karvallottai, ezekt6l maris szenvedd Uj generaciok. Az Uj kommunikativ
vildgrend lakéi immar nemcsak (?szép?) Uj Vilagot képzelnek, rajuk mar egyre ke-
vésbé hat a ,dezinformacid koranak” megannyi Uj tineménye — de mindez csupan
el6feltétele egy ,Uj tarsadalmi szerzédés” megkétésének, a bezarkozasok ellenére
is vilaghaldba szov6da tarsas kapcsolati kultura tulélé reményeinek, s a kotet zarsza-
vanak tekinthet6 , dacosan optimista utdszd” soraiban mar ,az Utvesztés tragikus
tényének” élményanyagaval egyitt él6 Uj generacio masfajta modernizacids Utiter-
vére teszi hangsulyait. Osszességében a rendszerkritikai attit(d itthoni er6s6dését,
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a jové felélését célzd Fidesz-vilaggal szembeni ndvekvd elutasitast, az Utkezd6 nem-
zedékek europai esélyeinek még lehetséges jovéképét vazolja (133-138. old.).

ELEG AZ ELEGBOL, AVAGY PREKARIZALODAS
MINT LAZADAS

Nemzedékek esélyei, korosztalyos sanszai, s az Uj tarsadalmi szerzédések igénye
mint szikséglet Ul azon a koteten is, melyet a politikai kzhangulatok egy Uj kor-
szaka jellemez, tolt be és tesz megfontolanddva. Wolfgang Kraushaar konyve, bar
ugyancsak nem tartozik a ,friss kiadvanyok” kozé, Ugy latom, elenyészéen kevés
magyar szakirodalmi hivatkozassal buszkélkedhet. Pedig...

Es itt jdnnének a pedigek... Sok kellene, valogatnom érdemes. Példaul azt,
hogy a kotet alcimében mar jelen van egy fogalmi kér, melyet részint , tavolitunk”,
JKkicsukunk” a 13tdkorbél, részint messzi tajak torténéseihez tartozik (vélik egye-
sek), megint masok az érintetlenség homalyabol nem latnak ra minderre. Pedig
rolunk, vagy esetleg csupan nekiink szol, de azt kihivoan, mérlegelhetéen teszi!
A Diplomdésok lazadédsa. Az arab tavasztdl az occupy mozgalomig cimi kétet Ugy jelen-
torténeti, hogy egyben a jovot is kallibralja mindazon helyszineken, ahol a kozér-
dekl6dés és a kozpolitikai érzékenység még nem terjedhetett ki a torténések ana-
litikus megismerésére, vagy az érintettség (a tiltakozas, elkotelez6dés, kivonulas,
szembenallas mozgasai) még nem érték el a forras-fokot. Ugyanakkor, s mert az
»arabtavasz” eseményeiaforrébb égovitajakon soporték el afennallé erészak-al-
lamokat, domino-elv mentén, sorba-rendre, a forraspontok részint a példatarat is
gyarapitottak, Tunisztodl Kairdig, Athéntdl a Wall Street-ig, Lisszabontdl Santia-
goig, Kinatdl Izraelig olyan mdresre tanitottak a politikai eliteket, amelynek alapja
azemberi 6nrendelkezés, a kiharcolhaté autondmia, a személyiség létbevetettsé-
gének cafolata, a témegessé valo ellenalls lett..., részint pedig Ujrafogalmaztak
a mindenkori kérdést: kiért van az allam, kit szolgal a hatalom, kinek lehet joga
vélemeényt nyilvanitani vagy ellenalini és rendszert borogatni.

A kotet az ismeretterjeszté politoldgia tolvajnyelvén, a szakavatott publiciszti-
ka hitelével és a némileg involvalt nemzetkézi mozgalomkutatas merszével fogal-
mazza meg f6bb tételeit, a tiltakozasok forgatdkonyveit, a belsd hajtoerdket és
kilsé kényszereket, de nem utolsésorban ,a nyugati és az arab orszagok tiltakozo
akcidit egymassal dsszekotd ellenallasi formairdl, a lazadasrdl” ad atfogd képet
(12-14. old.). E képpel, mi tagadas, nemigen rendelkeztink az arab ,,események”
elétt, az 6sszehasonlitds még kevésbé tint eszélyes szakmai szempontnak. (Jel-
zem, s bar tévednék..., a tematikus érdeklédésl politoldgusok java tobbségének
sincs, vagy nem volt, s nem is lett fogalma a mediterran politikak mikéntjérél és
miértjeirdl a 2011-et megel6z6 idészakban, de jo részik azoéta sem veszi be te-
matikai blvkorébe ez események jelent6ségét, a részvételi nyilvanossag Ujabb
folyamatait, a lazadasforman helyet kdvetel6 Uj(abb) nemzedékek térekvéseit és
mindazt a rejtekez6 tarsadalmi potencialt, amelyt6l duzzad e kdnyv!). Az elége-
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detlenség, ellenkezés, tiltakozas, felhaborodas, ellendllas, kivonulas, térfoglalas,
ldzadas ilyen tineményei ugyanakkor (ez ma mar evidens képletként Iathatd)
nemcsak athatjak a nemzetkdzi politikai diskurzusokat, de megrenditenek nem-
zetdllami vagy allamszovetségi stabilitasokat, leépitenek allamkapcsolatokat,
Ujraformalnak stratégiakat, kiérdemelnek folfrissitett erészakformakat, model-
lalnak tarsadalmi csoportkozi relacidokat, mindezek kozott is — a szerzd tudatos
kiemelésével és szandéka szerint, a parhuzamok megnevezési igényével — elsé-
sorban a 18-29 év kozottiek korcsoportjanak, koztik is féképp a diplomasok ki-
emelhet6 osztalykozi tomegének jelentGségére forditva a figyelmet. Kraushaar
a tunéziai, egyiptomi, amerikai, spanyol, portugal, izraeli é&s német mozgalmakra
Osszpontosit, a kotet kilenc fejezetében sorra véve ezek eseménysoran tul a moé-
gottes tarsadalmi erékben rejtekezd, robbanasig feszilt energiak kelléktarat,
nem utolsdsorban mindezek kilatasaival, demografiai és politikai stratégiai kon-
zekvencidival egyUtt. Annyiban viszont sulyosak ,joslatai” és megfigyelései, hogy
amaguk tarsadalmitereiben és a hatalom gyarmatosito erejével szembeni kihiva-
sok esenddségei okan szinte egyenként és mindannyian teret és szimbolikus t6két
veszitettek — ami pedig megmaradt e mozgalmak blvkorében, az a virtualis tér,
azinternetvilaga, az online kommunikacio, a szimbolikus részvétel és szolidaritasi
haldzat. Ezek pedig a geopolitikai, nemzetgazdasagi, biztonsagpolitikai, vallasi és
kulturalis eltérések okan nemcsak elszakitd hatasok, hanem a félszamolddas, az
energiavesztés, a hatascsokkenés reflexei révén szinte minden ellenallasi szférat
korlatozoan érintettek. Megmaradtak példanak ugyanakkor, melyek bar a hatal-
mi folényt sehol és semmiben nem igazan korlatozhatjak, de a nemzedéki és sta-
tusz-erdsit6 értelmiségi kilatasokban mégis rejtett hatassal tovabbélnek. A kva-
lifikalt és kilatastalan értelmiségi tomegek viszont ezek nyomén is , lepottyantak”
a kézéposztalyi szintek al3, s egy blvkorbe keriltek a fiiggs, munkanélkili , feles-
legesek” egyre szélesedd taboraval, a térkeresd kozéprétegek mozgasterével, a
modernizacié alamosta tradicionalis értékrendek képviselSivel, de az alulfizetett
és kiszolgaltatott nagyobb tomegek munkavallaldi kilatastalansagaval, elégedet-
lenségi helyzettudataval is. A zaré fejezetben (221-241. old.) az érintett értelmi-
ség, mint az allam folyamatosan hazudozo, hiteltelen, gondoskodasra képtelen
és képviseletre alkalmatlan er6vel szembeni entitas jelenik meg, annak jelzésével
egyutt, hogy bar a tomegesség egy adott idészakban izgalmas tinete volt az ot-
romba uralom elleni barmikori és barhol létez6 ellendllas igényének, ez csupan
Jvirtudlis térré” valhatott az eseményekkel teli évek 6ta és a vilagfolyamatok gaz-
dasagi vagy geopolitikai cikk-cakkjait kévetéen.

[gy tekintve, s a prekarizalddas (legsz(kebben értve: a kialakuld, de egyben allan-
ddsulniis [atszd létbizonytalansag) ellen elvben barhol és barmikor félhaborodni haj-
lamos tarsadalmi energidk okszerségét is elismerve, ma mar arra is kdvetkeztethe-
tink: marad a hlség, vagy marad a kivonulas... (Albert Otto Hirschman az érdekek
és a szenvedélyek nyoman irott tematikus kotetére utalva —lasd Kivonulds, tiltakozas,
hiség, 1995), amely helyzet a ,kdzjavak” és a , kozrosszak” kategoridiban az utdbbi-
ak tarsadalmasitasaval nyer hatartalan teret az elmult évtizedekben. Hacsak...
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ELLENKULTURA, AVAGY TALALT-MEGLELT
SZABADSAG ESELYTELENSEGE

Az utcai mozgalmak hései, Valakik és Akarkik, Senkik és meg- vagy feltalalt Illeték ko-
rében jar Barcsi Tamas is, aki A kivonulas, mint lazadas. A kulturatdl az ellenkulturaig,
avagy a megtalalt szabadsag cimen fogalmazta egybe ,nyomozati” anyagat korunk
héstipusairol, hGspotlékairdl, az ,értékes létezés” feltételeirdl és a konzumalodas fog-
sagaba esett, a kozosségek bomlasat atéld kulturak és kultuszok Uj korszakanak izgal-
mas képzeteivel. Barcsi a fejlGdés, a jolét, a fogyasztas, a tudas, az Gnmegvalositas,
az informaciok, az identitas, az autondmia, a hatarsértd lazadas és a kivonulas stra-
tégidinak mintegy jo fél évszazados teljes korképét adja, de mindvégig évakodik az
egyfokuszu beallitastdl, s belevesz filozéfiai rendszerképletektdl szocioldgiai tapasz-
talaton at pszicholdgiai és irodalmi muveket is abba a spektrumba, amelyben a nyuga-
ti kultUrakkal 6sszefliggo kérdéseit nemcsak elrendezi, de masok vélaszaival dacolva
Ujra is fogalmazza. Hatékonysagtdl harmaniaig, toleranciak és identitasok kulturalis,
jelenkori, ellenkulturalis 6rokségre épilt és a Nagy Megtagadastol a Nagy Beolvada-
sig ivel6 tarsadalmi folyamatokat tekint at, nem ritkan ,a toleralhatatlan tarsadalmi
viszonyok kritikajara” helyezve a hangsulyt, s ezen belil a kirekesztés, megtirés, be-
fogadas harmasabol valamiért kilogo tipoldgiai elemeket is kiemelve ad igen karak-
teres Osszképet. Valamiképpen és valahol ,magasan” a szerz6 ,gondolatmenetében
a rend, a rendszerek logikaja bomlik ki, s a lazadas mint kivonulas, a kivonulas mint
lazadas képzelt, kiprébalt és gyarmatositott Utvonalai sejlenek fel. Kozérzetink intelli-
gens lenyomata e kdnyv, metaforai hatékonyan, hajlékonyan, atfogdan lattatjak meg-
alkuvasaink, alkalmazkodasunk, kompromisszumaink, egyeztetéseink, aktivitasunk,
kilonallasunk mikodésmodjat, érzékeltetik azok arat” — hangzik a koétet hatoldali
ajanlojabal. S valdban, az elsé fejezet ,nyugati kulturalis alapfogalmainak” kérétél az
értékek, identitasok, alkalmazkodasok, kitorések, lazadasok, szabadsageszmények,
ellenkulturalis korok és helyek, versenyre kelni mar nem hajlandé korosztalyok auto-
nomia-igényeiig lapozza végig a kulturalis- és magatartas-meghatarozta értékrendek
széles koreit. Tételei kozott egy ,modern barbarsag” iszkold térnyerése, a bolcselet
és mértékletesség iszonyatos visszaszorulasa, a moral mentén végleg alulmaradd
korosztalyok és gazdasagi kulturak identitas-gorcsei a fGszerepldk, velik szemben
pedig az ,érték-szigetek a moralis szabadsag vilagaban” fejezet allit mintegy totalis
emlékmUvet a globalizacids valsagjelek és tdomegmeédia-aradasok dacara is részben
megmaradni képes emberiségnek. Mar ebbdl is leginkabb csak azoknak, akik egyalta-
Ian a filozdfia, a teleoldgia, az elmeuralom j6 esélyeire épit6 szandékok innensé part-
vonalan még egyaltalan kapaszkodat, lelatdt, aprd barlangot vagy rést talan remélnek
maguknak, ahova dacbdl vagy keseriség ellen, banattal egytt vagy kihivd massagos-
saggal kardltve még visszavonulhatnak. E kivonulas egzisztencidlis feltételeit Barcsi
nem a ,fejlédés és jolét” tudomanyipari elgondolasai mentén jarja kordl, hanem va-
lahol a kor megértése, a szemeélyiség értékvilaga és normaképzetei alapjan merészeli
tételezni - olykor csak felvazolni, maskor hipotetizalni, sok esetben elvitatni, s végsé
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kihangzasaban mégis tisztelettel Svezni..., hogy az értékképzetek messzi szigetvilaga
valahol talan mégiscsak hivogat és csabit.

A sUrUn tiz oldalas irodalomjegyzék a szakmabelinek sejtetni engedi: nem mese-
beszédrdl, lapidaris esszérdl van szo, hanem korelméleti mirdl, melynek raadasul
velejarodjais, hogy nem szakszoveg, inkabb izgalmas fogalmi haldba fogott élvezetes
kozlésforma, melynek stilaris biztonsaga oly evidens tartozék, hogy szinte feledteti
is a ,Rend"-re épilé nyugati civilizaciok szabadsaghianyos évszazadait, cserébe vi-
szont a legkevesebb joslatot sem kockaztat befejezésul arrdl, valaha is sikerilhet-e
»amoralis szabadsag vilagaban” életképes érték-szigeteknek megmaradnia, melyek
nem haszonelviek, nem rendpartiak és elnyomdak, nem megtévesztéek és mani-
pulaléak, s nem elleniink, hanem értiink valdan osztanak lehetséges autondmiat az
érdeklédé keveseknek...

Egész fenti hombolygésem teljes betl-mennyisége sem lenne elegendd annak
vazlatos bemutatasahoz, amit Barcsi megidéz a hivatkozhatd korszakbol, a ,mo-
dern idék” Uj kulturaibol és ellenkultirdibdl. Arra viszont mar lehangolé kévetkez-
tetésként rovidebben is eljutnék: a kivonulas makrancos mersze és tudatos dacolasa
is kevéske remény a valdban esélyes szabadsag meglelésének 6roméhez. Barcsi itt
almodik egyet, sok évnyi kutatomunkaja (s a megidézett kivalo filozofus el6dok,
akar Arisztotelész vagy Kant, akar Foucault vagy Habermas tanulsagai) harmonikus
egeészként allnak ugyan 6ssze, am valaszkisérletei inkabb az alapcélt, az Uj kérdések
Ujrafogalmazasat segitik, nem pedig az almodozé harmdnia messzi horizontra ki-
vetitett totalképét. A zaro fejezet ,érték-szigetei” nem a nagy vilagszervezetek és
vildagérdekek mentén kialakitott alkuk, hanem a kivonulast lazité mivoltaban a bevo-
nodasban, a 68-as nemzedék eldregedett tiltakozasai helyetti kommunikativ diskur-
zus etikai diskurzussal kiegészité jellegében nevezi meg. A Habermas nyoman foli-
dézett képzet mar nem a kanti individualis, hanem a Rorty értelmében vett , liberalis
ironikus” megoldasai mentén képzelhet6 el, s a kis szigetek nem, mint palmafaval
diszitett menhelyek jonnek széba, hanem a vilagnagy hullamverésektdl fenyegetett
életvilagokként (214-223. old.), amelyeken nem az énkéntes Robinzonok lakoznak,
hanem a valasztani mar nem képes, a kiils6 sodrasoktdl kiszolgaltatott és félelem-
mel telitett emberiség. A ,Rend”, ,Szabadsag”, ,Verseny” és ,Fejl6dés” blvsza-
vaktol athatott amerikanizalt vilag demokracia-deficites helyzetei, a kozosség tett
virtudlis valdsag-show-k kabulatai, az dGnmagat értének és tuddsnak gondold tévé-
nézo kozhelyessége, a ,joléti” nmegvaldsitas vagyképével eltoltekezettsége csil-
lagfény-tavolsagba kerilt a ,jové identitasait” megvalositani, kimunkalni merészel6
agymunkastol, akinem a ,szabadsag és az igazsagossag h6se” immar, az idejétmult
eszmények lovagjai talajt vesztenek, ,lazadasuk” mar ,a kiteljesedést lehetetlenné
tevl tarsadalom kritikdjaként”, irodalmi hésokre emlékeztetd passziv vilagképek
Orzéiként avul el. Itt még szerepe lehet az 6tvenes-hatvanas évek ,hatarsért6” és
vildgnézetét lazadassal kifejez6 tipusoknak (lasd az V. fejezetet), ez azonban csakis a
hatarokat belUlrél feszeget, érték-alapu kozosségeket éltetd, a ,jo életet” a tomeg-
kultura mesterkélt vilaganak elutasitasaval megvaldsitd autondm személyiségek
révén lehet esélyes (225-229. old.).
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Igen, és talan. Ez optimista vég kissé az Ember tragédidja kétes optimizmusat
idézi, jollehet anndl talan joval gazdagabb vilagnézeti, filozofiai, mozgalomkutatasi,
etikai, kornyezetpolitikai, moralszociologiai paradigmak hangsulyozasaval. A szerzGi
tisztanlatas kontrasztja a kortars gondolkodd atélGi tonussal kdrbevéve — igéretes,
am csalokan bolcseleti megoldasnak tetszik. Mivesen megmunkalt, irdatlan filmi-iro-
dalmi ismeretanyaggal megtamasztott, de szinte szépelgéen vagytiszta képletnek.
Avagy, még azis lehet, hogy a kivonatolt vilagképek harmoniaja éppenilyen érték-szi-
getek tengerén lehet életképes. Ezt még Barcsi is a jovore bizza..., a meglelt szabad-
sag-képzetek esélytelenségének nyugalmaval, de forradalmi Utmutato nélkil.

REJTOZKODO MOZGALOM, GLOBALIS GESZTUS,
KERESETT INTIMITAS

Kihivoan kontrasztos élethelyzet persze, amikor az ember iréasztal mellett vagy
fotelban Glve arrdl olvas egy haromszazétven oldalas kényvet, hogyan lehet béké-
sen, humorral, 6cska fegyverek nélkil is kozosségi forradalmat csinalni... De kdzben
azt is megtudija, hogy ha makropolitikai céljai vannak, menjen talan hamiskodé po-
litikusnak, viszont, ha emberi igényei, tarsasaga, értékrendje és batorsaga keresi a
maga szigetecskéit, akkor inkabb gondolkodjon el azon, mire mennyi energidja és
kitartasa juthat a belathatd jovében...! Nem érek ra forradalmat csindlni—épp ez lesz
a konkluzid! Az alaplecke pedig viszonylag egyszery: ha lemondasz a kisérletrdl, s
élteted a kételyt, hogy magad min (és min nem), tovabba mit (vagy miért nem) tudsz
modositani a Nagy Egész eredendd tokéletlenségébdl, akkor vesztettél. Ha meg
szerénytelenil belenyugszol abba, hogy semmiféle valtozas nem mulik épp rajtad,
akkor afélreértett , kivonulok” kozott a helyed, s leginkdbb a szenveddk helyén tala-
lod magad. Sajat dontés, 6nerd, elszanas, amit6l mindez figg. Akar, ha gyézhetnél
is helyette. S ha ellene is, de érte...

S6t, még ha nem Barcsi konyve nyoman indulsz Uj hataratkelések felé, vagy ha
csoppet sem nem hiszed, hogy kdnyvek olvasasatol barmi is valtozna a tarsadalom-
ban, vagy ha korabbi lelkesiltségeid mar elpunnyadtak, ne is gorcsolj velik, hanem
inspiralddj! Szrgya Popovics Utmutatd a forradalomhoz cim( kétete igazi mozgalmar
tonusy autondmia-proba. Szerzdjérél korabban aligha hallhattunk, de bizvast remél-
heted, hogy példatara alighanem meglepi mindazokat, akik mar tUl vannak a tarsa-
dalomtudomanyi alapismereteken vagy torténeti és vilagpolitikai alapképzésen. Mert
Popovics tanitasai és alapkérdései szinte egyszerre szélnak a nagypolitikai hiroldalak
apro sorai, rejté6zkdd6é mozgalmarok intim kdzleményei és a civil kurazsit elvonulasi
helyszineken oktato ellenzékiek nyilt tézisei helyett vagy mellett is. A kotet ugyanis
valamely globalis gesztussal egyszerre tanit szazezreket a mozgalmi szemléletmaod
alapjaira, idéz fol helyenként tobb foldrésznyi aktualis példat (kinait, filippinot, egyip-
tomit, tunéziait, burmait, indiait, ukrant, amerikait, dél-afrikait, moszkvait, Maldiv-szi-
getit, dél-koreait, szerbiait, és tucatnyi mast is) a sikeres és az elbukott rendszerkri-
tikai torekvésekbdl, s vitatja el tegez6 és tartdzkodd hangnemben a ,nagypolitikai”
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fenekedések mindenkori sikerét. De Ugy, hogy minddssze egy félmutatott 6kdl (ami a
szerbiai ellenallas jelképe volt és maradt) a legerésebb és legagresszivabb érv, amely
e civiljogi platformon megjelenik. Egyetlen csend6rpofon visszaadasa sem hangzik
el, semmiféle nyilvanos kivégzés és bombarobbantas igénye meg nem fogalmazadik,
s6t: még a vallasi vagy etnikai konfliktus-mez6bdl sem jon eld terrorfenyegetettsé-
gi komponens. Nincs ideoldgia, nem kisértenek a régi és bevalt erészak-modszerek,
senki nem kap késztetést szabotazsra vagy veszélyes akciokra, melyek a hatalom
erészakjara viszont-erdszakkal valaszolnanak. Otletek, j6 praktikak, bevalt javaslatok
vannak, szinte tanmeseként és meglehetGs szamban. Izraeli tejberizs-forradalom,
San Franciscé-i ,kutyaszar-mozgalom”, Lego-figurak vagy Kinder Surprise jatékkato-
nak, idegenforgalmi hirek, életminéség-kampany és tankok elé allé civil kurazsi, belsé
szervezettség és Ugyesen kihasznalt alkalmak sokszin( kdre az, ami az uralmi rend
merevségét a jokedviség és kozlékenység eszkdzével lehet képes lebirni. Ezeket hal-
mozza a Szerzd sulyos fejezetekbe, belsé kontrollal, derlvel, fantaziat probara tévé
invencidzussaggal. De leginkabb a késztetés kevéssé rejtett céljaval.

Vérb6 publicisztika, bennfentes politikatudomany, akcionalista tréning, vilag-
szervezeti attekintést és alternativakat egyszerre kinalo kozpolitikai ,tankonyv” ez,
meégpedig olyan szerzétél, aki a Milosevics idején eluralkodott belsé terror részbeni
karvallottja, amugy pedig a tUlsulyos allamgépezet folényét az emberi, moralis és fi-
zikai ellenallas erejével, a kitartas humoraval és a praktikus otletek tomegével tudta
megkérddjelezni az Otpor! (Ellenallas!) mozgalma révén, néhany tucat emberrel sz6-
vetségben. Azaz: egyitt, partnerségben, 6sszetartasban és kitartasban, mély emberi
elkotelez6désben... — ha ugyan cselekedni is hajlamos lennél, nemcsak povedalni...
Persze kulcskérdés: akarsz-e tényleges valtozast és birod-e majd szuflaval, van-e
vizidd, és rajossz-e, mivel lehet hatni Masokra, akik elvben térsaid lehetnének dria-
si tomegek nevében — de mindehhez lesz-e tirelmed, kitartdsod, szervezettséged,

nagyobb ,targykore” az ,elmélettorténet” és a gyakorlati cselekvések, célképzetek,
kivitelezési eljarasmadok felé kalauzol. , A kicsi, megnyerheté és vilagos célért folyd
kezdd meccsek fognak segiteni abban, hogy felkészilj az eljovend6 nagyobb kihiva-
sokra...” (216. old.). A Szerzd ugyanis az Otpor! egyik f& inspiratora, akinek iskolaja
a gondolkod®, viccpartias leleménnyel cselez6, a hatalmi ostobasagot 6nnén eszko-
zeivel folulmulé mozgalmar lét. A kotet hol tavolsagtartdan végzi el rendszertipikus
jegyeket tartalmazo elemzéseit, hol intim talalkozok lefolyasat meséli el, hol tegezve
hoz zavarba az érdektelenség és valasz-erészak szikségességét hirdetd szemlélet-
maodok kapcsan, hol pedigironikus és bélcsel&i rutinnal ismerteti a kozos cselekvés fel-
tételeinek és az er6szakmentes ellenallas technikainak verzioit. Nem kell és nem is jo,
ha van erészak. Elsé korben elég még a ,Nélunk ilyen nem torténhet!” fejezet néhany
kételye és tanulsaga is, azutan a legbarbarabb diktatorok vereségeinek hosszu sora
kovetkezik a kétet tovabbi fejezeteiben: , Aimodj nagyot, kezdd kicsiben!”; alkoss J6-
vGképet; ,Nevess, egészen a gy6zelemig!”; forditsd az elnyomast az elnyomok ellen,
akar meztelen lanyokkal is!; vedd észre, mennyire ,Egységben az erd!”; tervezd meg
és koved végig a gy6zelemhez vezetd utat, nelégiltség nélkil!; ,Fejezd be, amit el-
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kezdtél!”, anélkil, hogy elbiznad magad vagy végsé sikert képzelnél oda, ahol ez még
csak a jelen...!; s ha kelléen kreativ vagy, épp Rajtad mulik! mindaz, ami térténhet...!
»Csak” ennyi a recept, csakis ilyen szelid és szolid a program, s nem t6bb a tét, mint a
léted és kdzosséged létének jobbrafordulasa...! ,Csak” ennyi, de ez sokszor mindeniis.

Az értékek eme kis kozdsségi szigeteinek lehetdsége épp arra figyelmeztet: talan
mindig vedd is észre, hogy nem hésre és vilagmegvalté mozgalomra van szikség.
Hisz akar a szerb titkosszolgalat, a putyini kivégzések, a burmai szerzetes-beborton-
zések, az izraeli turo-kereskedelem, a maldiv nyugdijreform és egészségigyi piac, a
sziriai nGi sport, valamely tintetésen csokolddzo parok, esetleg Monty Python-je-
lenetek analdgidi, non-verbalis gesztusok a hatalom csicskai ellen... — mindezek
konkrét példai legtobbszor alkalmasak lehetnek arra, hogy majmot csinalj bel&lik,
kiforgasd 6ket hamissagukbol, lealdzd nagyképuiségiiket, elbizonytalanitsd szolgald
birdikat, viraggal kedveskedj a terrorelharit6 rendérosztagnak, s tudatositsd a Hatal-
masokban, hogy egyszer mindennek vége lehet, s valamikor minden kiérdemesilt a
vesztesek kozé keril. Csak id6 kérdése ez is... , Indulj ki abbdl, hogy a legtébb ember
érdektelen, motivélatlan, k6zombos vagy kimondottan ellenséges. Aztan vegyél eld
egy papirt — akar egy szalvéta is megteszi —, és rajzolj egy vonalat. Rajzold oda ma-
gad a vonal egyik oldaléra, és gondold végig, ki allna ott melletted. Ha a valasz csak
néhany ember, akkor kezd el6Irél a tervezést, figgetlenil attdl, hogy mennyire vagy
elkdtelezett az Ugy irant, vagy mennyire nyugtalanit a probléma. Ha sikeril magadat,
barataidat és nagyjabdl az egész emberiséget a vonal egyik oldalan elhelyezned, a
masikra pedig egy maroknyi gonosz fazon kerilt, akkor nyertél..."” (55. oldal).

Erételjesebb filozofiai hattér helyett Popovics kdnyvében a tapasztalati evidenci-
at lakoznak leginkabb: nincs ,,okos” masolas, nem folyhat leleményes mintakdvetés,
nincs ,bevalt” metodus. Csak figyelés van, tanulas, 6tletelés, kreativ készségek moz-
gositasa, a befogadd tarsadalmi vildg ismerete, az érdeklédés csiholdsa és fenntarta-
sa, az apro jelek tdmege, kitarto és elszant vallalas lelkiismeretes képviselete, dllandd
mozgalombdvités, egyittmUkodés, s foképp a jovkép hite, forgalmazasa, elfogad-
tatdsa, kozossé tétele, meg a reflexiok minduntalan Ujraelemzése... A részgy6zel-
mek még nem valdsagok, hanem korilmény-valtozasok, jelek egy jelrendszerben,
melynek folyamatos dnreflexioja a legfébb feltételek egyike. Nem , A zsarnok” van
ellenink, nem , A Diktator” mindenkori buktatasat elGsegit6 tanmese-gyUjtemény
ez a zsebkonyv, hanem az erdszak ellen és nélkil lehetséges tulélés, rezsimdontés,
boldogulas készsége, nyitottsaga a f6 Uzenet.

Popovics kényve persze nem attdl j6, hogy leird elbeszélés egy-egy eseménysorrol,
ideoldgiai alapozas egy anarchista szeanszhoz, vagy hatalomkritikai megerdsités az
uralmi ostobasdg egyetemességérdl, esetleg tényleges tankdnyv, hasznalati utmu-
tato a politikai ellendllas célrendszeréhez kotve. Legfébb erénye mindezek mellett/
helyett, hogy nem kiméli 5nmagat, sajat mozgalmukat, parhuzamosan zajl6 kont-
roll-példakat, sikertelen vagy felfuvalkodott kisérletek bajgydjteményét, elvakult-
sagok és tévképzetek ,rossz példait” sem.3 Célja nem a forradalom exportja, sem a

3 Lasd Szrgya Popovics a TEDxKrakow rendezvényén készilt el6adasanak felvételét — magyar felirattal
—, elérhetd itt: https://www.ted.com/talks/srdja_popovic_how_to_topple_a_dictator?language=hu
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tankonyvi magabiztossagu civilitas-tudomanyi alapozas, sem a névtelen mozgalmari
sikermenedzselés propagandaja. Egyszer(en csak tandcsokat ad ugy, hogy él& és
életképes példak eszkdztaradt mutatja fol, akar nemzetkozi 6sszehasonlitdsban, akar
globalizacio-kritikai 9sszefiggésekben, akar csoport-tréningek ismertetésével, akar
analdgias valtozatokban — de mindig az emberre, a létezd, gondolkodo, kérdezd, tét-
ova és bizonytalan |ényre is koncentralva. Azt Uzeni: ha lehet egyaltalan megvaltoz-
tatni a vilagot, s lehet diktatorokat megbuktatni, akkor azt csakis er6szakmentesen,
humorral, életvidaman lehet, mert masképp nem is érdemes... Persze, cafold meg,
ha képes leszel majd ra...!

Képes pedig akkor és Ugy lehetsz, ha a kdzosségi viselkedés, a barhol lehetséges
szeretet, a tétova illuziok és a sokrétl kultura-elsajatitas, erkolcs és relativizalt spi-
ritudlis értékek kérdései toltik ki aktualis napjaid kihivasainak és probatételeinek
naptarat, ha olykor tedriakban, maskor vizidkban, gyakorta tapasztalati tudasban és
megfigyelések valtozataiban leled fol a tudas esélyét, ami hol régi koroké, hol mas
korok masféle napjaié, sajat vilagainké és mas kulturaké egyarant lehet. A lehetséges
stratégidk globalis perspektivakban Ugyis gazdagabbak, egyes korok és kdzosségek,
targykorok és ideak hatastonusai Ugyis szamosabbak — kdzelebbrdl nézve viszont
barmely megoldasok, stratégiak, tapasztalati tudasok és alarendelédések, oroksé-
gek és ellenallasok, élménykozosségek és torténeti folyamatok ilyetén egyberajzola-
sais csupan kisérlet a teljesebb belatas, a megértdbb felfogas, a jelent is meghataro-
26 multbéli kotédések megnevezése felé. Egy keresett intimitas apro esélyét tikrozd
rejt6zkodés jelei, avagy korszakosan Uj keretek a rejtézkodés és kivalas megtalal sza-
badsag-szigetei korul.
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AUTONOMIA Q TARSADALOM
Formai és szerkesztési kovetelmények

Afolydirat a HARVARD szerkesztési és hivatkozasi stilust hasznalja. Ennek 6sszefog-
lal6 és részletes angol nyelvy leirasat tobbek kdzott az alabbi internet cimeken lehet
megtalalni:

https://usq.pressbooks.pub/harvardagps/chapter/1/
https://www.usq.edu.au/library/referencing/harvard-agps-referencing-guide

Az ettdl eltéro stilusban irt anyagokat lektoralas nélkil visszakildjok. Megkérjik
a szerz6t, szerzéket, hogy alkalmazzak a folydirat altal megkivant format. A HAR-
VARD stilus legfontosabb és leggyakoribb megoldasait példakkal szemléltetjik az
alabbiakban. A példakban nem szerepl6 esetekrdl a fenti URL cimeken lehet tajéko-
zodni.
A bekildott és formailag elfogadott irasokat (a konyvismertetéseket kivéve) két,
egymasrol nem tudd anonim lektor értékeli és ajanlasokat fogalmaz meg a szerz6(k)
és a szerkesztGség szamara.
Kéziratokat csak e-mailen fogadunk a fomai kdvetelmények betartasa mellett az
alabbi cimen:

autonomia@enigmakiado.hu

A folydirat a kovetkezé rovatokat tartalmazza:

Tanulmany rovat
A tanulmanyok minimalis terjedelme a tablazatok, abrak, fotok és irodalom-
jegyzék nélkil 20 ezer karakter (szokozokkel), a maximalis terjedelem ugyani-
lyen feltételek mellett 40 ezer karakter.
A szovegben alkalmazott betl a Times New Roman, mérete 12 pont, sorkdz
1,5. Az egyes hierarchikus szinteknél csak a cimsor 1, a cimsor 2 és a cimsor 3
alkalmazhato.

Mdhely rovat
A mUhely rovatba szant irdsok minimalis terjedelme a tablazatok, abrak, fotok
és irodalomjegyzék nélkil 15 ezer karakter (szokozokkel). a maximalis terjede-
lem ugyanilyen feltételek mellett 25 ezer karakter.
A szdvegben alkalmazott betl a Times New Roman, mérete 12 pont, sorkdz
1,5. Az egyes hierarchikus szinteknél csak a cimsorz, a cimsor2 és a cimsor3 al-
kalmazhato.

Gondolatok kényvekrél rovat
A gondolatok kényvekrdl rovatba szant irasok terjedelme az esetleges iroda-
lomjegyzék nélkil legfeljebb 20 ezer karakter (szokozokkel). Ebben a rovatban
tablazat, kép, abra, fotd nem alkalmazhato.
A szovegben alkalmazott betl a Times New Roman, mérete 12 pont, sorkdz
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1,5. Az egyes hierarchikus szinteknél csak a cimsorz, a cimsor2 és a cimsor3 al-
kalmazhato.
Jegyzetek

Labjegyzet csak kivételes esetekben alkalmazhato, mint példaul a szerzék adatai,
vagy olyan esetben, amikor a labjegyzet a megértést szolgalja. A végjegyzet egyal-
talan nem tamogatott.

oOvpw NP

A tanulmanyok és a mihelybe szant irasok szerkezete a kovetkezo

Az iras cime magyarul és angolul

A szerzd(k) neve (doktori fokozat, beosztas, munkahely jelzése nélkil). A
szerz6k nem ABC sorrendben, hanem a hozzajarulasuk sorrendjében kovet-
keznek. A szerzék nevéhez kapcsolhatd egy labjegyzet, amelyben fel lehet
tUntetni a tudomanyos fokozatot, munkahelyet és beosztast, valamint email
cimet.

Magyar és angol absztrakt kételezd. Az absztraktok terjedelme nyelvenként
800-1500 karakter (szokdzokkel). Az absztraktoknak tartalmazni kell a konk-
rét kutatasi célt, a modszert és a legfontosabb eredményeket, javaslatokat
stb. Az absztraktok végén 5-7 kulcsfogalom (keyword) talalhato.

A tanulmany ajanlott szerkezete

Bevezetd (aktualitas, cél, téma)

Szakirodalom

Elemzés (modszer, eredmények)

Osszefoglald

K6szonetnyilvanitas (a szerzé szandéka szerint)
Irodalomjegyzék

A javasolt szerkezett6l el lehet térni, de az absztraktok (magyar, angol), a bevezet6-
ben foglaltak, az 6sszefoglalo és az irodalomjegyzék szilkséges. Az irodalomjegyzék-
ben csak azok a tételek szerepelhetnek, amelyekre a szévegben is van hivatkozas.

Tablazat, abra, kép

Atablazatra, a képre, abrara a szdvegben is hivatkozni kell.
Rossz hivatkozas: ,|asd az alabbi tablazatot”
Jo hivatkozas: (6. abra)

A tablazatnak, dbranak, képnek van szama, angol és magyar cime (12 betiméret) és for-
rdsa (10 betimeéret). Keriljik a folosleges formai, szinezési megoldasokat. Az abrakat
lehetdleg szerkeszthetd formaban a Word vagy Excel programban elérhetéen adjuk
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meg. A képekre vonatkozo kdvetelményeket a szerkeszté jelzi, torekedni kell a minél
részletgazdagabb felbontasra.

A forrds megjelolése tablazat, dbra esetén

Sajat szerkesztés: Forras: sajat szerkesztés

Valtoztatas nélkil atvett: Forras: (Kovacs, | 2021 p. 282)

Véltoztatassal atvett: Forras: Kovacs, | (2021 p. 282) alapjan sajat szerkesztés
A forrdas megjelolése kép esetén

Sajat készités: Forras: sajat készités

Atvett kép: Forras: (Kovacs, | 2021 p. 26); Forras: Hadtérténeti Mizeum;

Forras: - URL cim -

Hivatkozas a szovegben (példak)

Szévegkdzi hivatkozds
Egy szerzd (Kovacs 2021)
Két szerz6 (Kovacs és Szabd 2021)
Harom és tobb szerz6 (Kovacs et al. 2021)
Tobb mU: (Kovacs, | 2021; Szabd, S et al. 1989); Németh, J & Blogh, D 1889)

Kozvetett hivatkozads a szévegben
Kovacs (hivatkozza Toth, K 2011 p. 77) volt az els6, aki...
A profétasag egyUtt jar a szegénységgel (Kovacs, 11776, hivatkozza Toth 2011 p. 77).

Idézetek a szévegben (30 szondl kevesebb idézet)
Azt irja Kovacs, | (2021 p. 55), hogy ,senki se lehet proféta a sajat hazajaban.”

Idézetek a szdvegben (30 szondl tobb idézet, idézdjel nem kell)

Azt irja Kovacs, | (2021 p 300), hogy ugyan
/a behuzds kételezd/ senki se lehet proféta a sajat hazajaban, de a szemé-
lyes tapasztalatom ennek ellentmond, mivel én bizony proféta lettem,
de csak itthon. Kilfoldon nem sikerilt nekem az allandé askalodasok és
a nagy verseny miatt. A kilfoldi profétak infrastrukturalis ellatottsaga ki-
emelkedd mar évszazadok 6ta.

(folyt) Szabo, N (2021) szerint a fenti idézet ellentétben all Farkas, S (2011)

autonomia felfogasaval, mivel....

Hivatkozott irodalomjegyzék (ABC sorrendben, elol a szerzo vezetékneve,
utdna a keresztnév elsé betdje)

Kényv

Kovacs, E. 2000, Osszehasonlité profétatan. 3. kiadas, Dravamenti Egyetem Ki-
ado. Felsédrava. ISBN .....
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Farkas, F, Nyul, | & Lépcsé, A. (szerk.) 1983, A profétak szenvedései. Kézikdnyv. Uj
Kiadd. Budapest. ISBN.....

Tanulmany, kényvben
Téth, E 1978, Préféta haldzatok. In: Kovacs, E (szerk.) Altaldnos préfétatan. 6. ki-
adas, PR Kiado. Karcag. ISBN..

Folydirat tanulmany

Szabd, | 1995, ‘Talalkoztam boldog profétaval is’ Esélyek és Profétdk, Vol. 32. 4.
pp. 234-260.

Szabd, | & Szabd, T 2001 ‘A préfétak szubjektiv boldogsaganak mérése’ Alternativ
Préfétatan, Vol. 1. 2. pp. 1-21.

A lektoralas utan kozlésre elfogadott irasok esetében a szerzoktol
az alabbi nyilatkozatot kérjik

Eredetiségi nyilatkozat

az AUTONOMIA & TARSADALOM folydirat szerkesztéségéhez benyujtott
tudomanyos cikkrol

Alulirott/ak nyilatkozom/nyilatkozunk, hogy az Autonémia & Tarsadalom c. tudoma-
nyos folydirathoz bekildott

cim{ kézirat — a megfelelGen hivatkozott részek kivételével — sajat munkdm/mun-
kank eredménye, lényegi mondanivaldjat tekintve korabban magyar nyelven mas
tudomanyos folydiratban nem jelent meg.

Szerzé/k alairasa:
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TAMOGATONK

Lehetoseg
valtozasra

ECHO NONPROFIT

= NETWORK

O

Az Echo Network Koordinacios, Beruhazo és Finanszirozo Zrt. altal fenntartott, tobb 6nallé cég-
bél és kozpontbdl allé holding fejleszté programjain és szolgaltatasain keresztiil 20 éve segiti
a tarsadalmi és gazdasagi problémak kezelését. A cégcsoport altalanos és célzott fejlesztési
koncepciok, stratégiai tervek kidolgozasaval, kutatasi programokkal, képzési projektekkel és

innovativ szolgaltatasok szervezésével dll a megrendelok rendelkezésére.

ALAPELVEINK

Az Echo Network alapelve, hogy a helyi igényekhez leginkabb
igazodo, fenntarthatd szolgéltatdsokon, hosszabb projekte-
ken és eseti akcidprogramokon keresztiil, felkésziilt hazai és
nemzetkdzi munkatdrsakkal érje el alapitdi céljait.

Az Echo Network a tarsadalmi és gazdasdgi szolgaltatasok
mellett sokszinG, dgazatkozi projekteket is megvaldsit, egy-
egy probléma koré dsszegydijtve tobb teriilet szakembereit,
akik egyiitt innovativ szemléletmdddal Gjszeri vélaszokat
tudnak adni megoldandé problémakra.

Az Echo Network lehetdséget teremt fiatal, palyakezdd szak-
embereknek arra, hogy gyakorlatot szerezzenek konkrét
projektekben dolgozva. Ennek érdekében a cégcsoport sajat
osztondijprogramot miikodtet, palyakezddket mentordl és
gyakorlati helyként vesz részt a dudlis képzésekben.

Az Echo Network olyan szolgaltaté cégcsoport, mely az igé-
nyekre valds helyzetképen alapulé komplex programokkal
reagdl egy modellértékd kutatdsi, fejlesztési és innovaciés
haldzat nemzetkozileg is elismert tagjaként.

@ ECHO

NONPROFIT
. NETWORK

SIKERUNK TITKA

v’ Sajat kezdeményezésii, fenntarthat6 célokat szolgald prog-
ramjainkban szerves egységet alkot a kutatds, a fejlesztés és az in-
novacid.

v" Programjainkhoz tovabbi egyiittm{kidd partnereket vonunk
be az egyetemi, nkormanyzati, dllami és vallalati szektorbl.

V' Afeltart problémaknak, kutatdsi eredményeinknek, fejleszté-
seknek és innovativ megoldasoknak a legnagyobb célirdnyos nyilvé-
nossagot tudjuk biztositani.

v" Tematikus konferencidkat, szakmai miihelyeket szerveziink,
ljsagot, szakmai folydiratot, médszertani Gtmutatékat adunk ki.

v' Aziigyfelekkel valo kozvetlen kapcsolat érdekében szolgaltaté
irodakat, kdzpontokat, intézeteket miikddtetiink.

v" Tamogatjuk az Echo céljaival megegyezd, ahhoz kapcsolédé
més szervezetek, intézmények, tevékenységét, programijait.

v" Tudéshazist hoztunk Iétre a folyamatos megujulas eldsegitésé-
re, szakkonyvtdrat és képz6 kdzpontot is miikddtetiink, az egyiittmd-
kodésekbe bevont szakemberek tuddsara is épitiink.

WWW.ECHONETWORK.HU











