Jozsa Janos kiallitasa elé

(80 év a miivészet biivoletében, 2017. november 6.)

Jozsa Janos neve jol ismert minden debreceni miivészetkedveld szaméra. S6t masutt is jol
ismerik, hiszen Magyarorszagon ¢s kiilfoldon sok helyiitt volt kiallitdsa; rangos dijakat,
elismeréseket kapott. De gyorsan megismerik nevét az idelatogatok is: utikonyviik elarulja
nekik, hogy az Arany Bika Szalloda halljaba belépve az & szines ablakaiban
gyonyorkodhetnek. Es taldn az a keserli mondéas sem igaz ra, hogy senki nem lehet proféta a
sajat haz4jaban. Mint egy interjuban elmondta: ,,Egyszer volt egy jelentés a Naploban, ki az a
debreceni miivész, akirdl a legtdbbet irtak. Legnagyobb megddbbenésemre Holld utdn én
voltam.”

Mi, akik szeretjiik és csodaljuk a képeit, nem lepddiink meg ezen: a gazdag
visszhangot mar csak a rendkiviil valtozatos életmii is indokolja. J6zsa Janos miivészetének
avatott szakértdje, Vitéz Ferenc irja egy rola sz6ldo monografidban: ,,Jozsa Janos olyan
grafikusmiivész, aki teljes értékli festdi életmiivet hozott 1étre.” Hadd flizzem tovabb ezt a
gondolatot: bar valoban lenyligbz6 az életm technikai valtozatossaga (a legkiilonbdzobb
mély- és magasnyomasu technikaktol az olajképekig és a szobrokig mindent folleliink benne),
megtalaljuk azt a szemléleti és alkati kozéppontot, amely koherenssé teszi. Ismét Vitéz
Ferencet idézve: ,JJ6zsa a vonal mestere, és nala a vonal szolgalatdban all minden szin,
minden anyag.” Jol lathatd ez azon a grafikai kiallitdson is, amely ez €év mdjusdban nyilt
Godon. A mostani kidllitds viszonylag nagyméretli miiveket mutat be, de kapunk izelit6t a
miivésznek a miniatiir formakhoz vald vonzodasabol is. Alljunk meg egy kicsit a Szent Antal
megkisertése elott (Jozsa Janos visszatérd témaja ez), €s figyeljilk meg, ez a kis remekmii
hogyan villantja {6l a kisméretli képek részletgazdagsagat és mivességét, paradox modon azt
is mondhatnank: a miniatiir formak monumentalitasat.

Heinrich Wolfflin miivészettorténész irja alapvetd tanulményédban, hogy a festészet
ugy abrazolja a dolgokat, ahogyan megjelennek (szélsdséges példaja ennek az
impresszionizmus), a rajz pedig ugy, ahogy érzéki tapasztalataink szerint vannak. Es bar
folfedezhetd az eurdpai miivészet torténetében egy tendencia a linedristél a festdi felé
(masképpen fogalmazva: a vonalakra helyezett hangstlytol a tomegre helyezett hangsuly
fel¢), a vonalhoz valé meg-megtjulo visszatérést is megfigyelhetjiik.

Ez az, ami rabul ejtette Jozsa Janost, ez a kiallitds cimében jelzett ,blivolet” egyik
lehetséges jelentése. A masik az ¢lményszeriiség: olyan miivészrdl van sz6, aki szamara a

kozvetlen élményforras (mondjuk, egy épiiletegyiittes vagy egy szép nbi arc latvanya)



.....

(ezek egyikét egy 1980-as album olyan miivészek tarsasdgaban mutatja be, mint Salvador
Dali) vagy a Medgyessy Ferenc emlékére készitett rézkarcara, am ezek csak taldlomra
kiragadott példak. Persze vannak az életmiinek kiemelkedGen fontos ihletforrasai. Ilyen a
zene, amely szerintem sok képnek nemcsak a témajat, hanem a ritmusat, szerkezetét is
meghatarozza. Hadd emlitsek erre két példat err6l a kiallitasrol. Figyeljik meg Erika
portréjat, azon is azt, hogyan alkot egységet a kiirtmiivész realisztikus megjelenitése és az
emlékidézés szimbolikdja. A kép azonban nemcsak abrazolja a zenét, hanem koveti annak
rendez$ elvét is: mintha egy zenei téméara komponalt variaciosorozatot latnank. Erdemes
szemiigyre venni, a kiirtmiivész kezét hogyan tiikrozi egy tavolodo, fatylas néi alak kezének
mozdulata, ¢s hogyan fedezhetiink fel emberi vagy angyali figurdkat a hattér felhdiben. A
masik példam Bartok Kékszakalluja, ez a kései olajfestmény. Nem meglepé6 modon a kép
fokuszaban egy hatalmas kulcs lebeg. Ez 6nmagaban még lehetne a Bartok-opera magatol
értet6do, didaktikus magyarazata is. Csakhogy a kulcs koriil (amely a herceg palotdjanak hét
ajtajat hivatott kinyitni) a vonalak és szinek olyan 0sszjatékat lathatjuk, amely a Bartok-mi
hires fényrobbanasat idézi meg: amikor Judit unszoldsara a herceg kinyitja az 6todik ajtot,
mindent eldraszt a fény.

De meghataroz6 jelentdségii a magyar irodalom néhany alakja is, elsésorban talan Ady
Endre. Eppen § irta egy cikkében: ,,Jonni szokott idénként egy piktor, ki Gjat 1at. Megfesti.
Megtanitja 6noket Gj szinekre. Es evvel megtanitotta ondket latni” (,A fekete macska™).
Természetesen nem véletlen, hogy éppen ezt idéztem: amikor Jozsa Janos képeit nézziik és
elmélyiiliink a részletek hihetetlen gazdagsagaban, végsd soron latni tanulunk.

Mintha ezt mondanad a kidllitas elején lathat6 két Onarckép, valamint két tovabbi
onportré 1s: nézzétek, hogy én hogyan nézek, és vegyétek ¢€szre, mennyit valtozott a
tekintetem. De nemcsak az 0 tekintetét nézziik: az egész kiallitds az emberrdl szol, arcokat,
szemeket, testeket latunk. A szemparok pedig szinpompas vilagbol pillantanak rank: ,,a vonal
mestere” egyaltalan nem hanyagolta el a szineket. Eppen ellenkezoleg! Akar Illyés Gyula
hires sora is esziinkbe juthat: ,JJogot tehat az arnyalatnak!” Figyeljiik hat Jozsa arnyalatait,
ahogyan egy-egy szin megsokszorozodik, 6nallo életre kel, jelentést és érzelmet talal.

Miért mondjuk mégis, hogy a vonal, a rajz mesterérél van sz6? Szamomra féként a
vonalak meghatdrozta szerkezet miatt. Sok a klasszikus hérmas struktira: érdemes
megfigyelni, hogy milyen sok képen latunk harom emberi alakot. A vonalak egyszerre

Osszekotik €s elvalasztjak Oket, legyen szo akar egy klasszikus téma ujrafogalmazéasardl a



Harom gracia cimii képen, akar egy groteszk Druon-illusztraciordl, akar onéletrajzi ihletési,
megtriplazott 6narcképrol.

Sok a f6hajtas mas mesterek el6tt, de sehol nincs masolas. A 18. szazadi irodalom és
miivészet két alapelve, az imitatio (azaz utanzas) és az aemulatio (azaz versengés) koziil az
utobbi domindl. Jozsa Janos tud impresszionista lenni, de a maga mddjan; tud kubista lenni,
de a sajat gondolatisaganak és kisérletezé kedvének alarendelve. Igy alkotta meg azt a vilagot,
amelybdl kicsi, de gazdag izelit6t kaphatunk most. Adjuk tehat &t magunkat az egyszerre

folkavaro és gyonyorkodtetd €lménynek, jarjunk nyitott szivvel Jozsa Janos képei kdzott.



