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Siposné Kecskeméthy Klara®

NATO a Mediterraneum térségében
NATO in the Mediterranean

ABSTRACT

The relationship between the Mediterranean and NATO is governed by values and in-
terests, and the relationship full of challenges, successes and failures dates back many
decades. In the changing significance of the Mediterranean, we can distinguish differ-
ent eras: the Cold War, the post-bipolar period, and the post-2014 era. After the Cold
War, the Mediterranean region became more valuable to NATO. The region has be-
come the focus of attention due to military and non-military risks, challenges and the
resulting crises. After 2014, the importance of the eastern and southern wings of the
Alliance, the “360-degree approach” to defense, once again put the Mediterranean area
in the focus.

The study presents the NATO-Mediterranean relationship, assessing the current situation and
future challenges, and also reviewing the recommendations of the NATO 2030 report on
Alliance partnerships. NATO’s partnership initiatives in the Mediterranean (Mediterranean
Dialogue, Istanbul Cooperation Initiative) are key tools for building cooperative security and
cooperation with partners.

Keywords: Mediterranean Dialogue, Istanbul Cooperation Initiative, Partners Across the
Globe, Berlin Partnership Package, NATO 2030 Report

ABSZTRAKT

A Mediterraneum és a NATO kapcsolatrendszerét értékek és érdekek vezérlik, a kihivasok-
kal, sikerekkel és kudarcokkal jellemzett kapcsolat hosszu évtizedekre tekint vissza. A Med-
iterraneum jelent8ségének értékelésében kiilonbozé korszakokat kiilonboztethetiink meg:
hideghabort, posztbipolaris és a 2014 utani korszak. A hideghabortit kovetéen, a mediterran
térség felértékelédott a NATO szamara. A régio katonai és nem-katonai kockazatok,
kihivasok és az ebbdl fakado valsagok kapcsan keriilt az érdeklédés kdzéppontjaba. 2014
utan a Szovetség keleti és déli szarnyanak fontossaga, a védelem ,,360 fokos megkdozelitése”
ismét felértékelte a Mediterraneum térségét.

A tanulmanyban bemutatjuk a NATO ¢és a Mediterraneum kapcsolatrendszerét, értékeljiik a
jelenlegi helyzetet, és a jov6t érintd kihivasokat, valamint attekintjitk a NATO 2030 jelentés
Szovetség partnerkapcsolataira vonatkozo ajanlasait is. A NATO partnerségi kezdeménye-
zések (Mediterran Parbeszéd, Isztambuli Egylittmi{ikodési Kezdeményezés) a Medi-
terrAneumban kulcsfontossagu eszkozei a kooperativ biztonsag megteremtésének és a part-
nerekkel valo egyiittmiikodésnek.
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Kulcsszavak: Mediterran Parbeszéd, Isztambuli Egyiittm{ikodési Kezdeményezés, Globalis
Partnerek, Berlin Partnerségi Csomag, NATO 2030 jelentés

Bevezetés

Az elmult harminc év soran jelentGsen atalakult a Szdvetség. A Washingtoni
Szerzddésben deklaralt észak-atlanti térség hatarain beliil szinte kizarolag teriiletvé-
delemre koncentralo katonai szervezet nem tekintett tal a felelsségi teriiletén. A
posztbipolaris korszakban muveleteket hajtott/hajt végre az azsiai és az afrikai kon-
tinenseken, partnerorszagai a foldkozi-tengeri térségtél a Csendes-dcean térségéig
huzdodnak. A NATO globalis felelésségii és képességii, globalis partnerekkel rendel-
kez6 regionalis katonaipolitikai szervezetté alakult. A NATO partnerorszagok terii-
lete a kontinensek osszteriiletének csaknem felére terjed ki, és a partnerorszagokban
¢l a Fold lakossaganak egydtode.

Bar a Mediterraneum kiemelt stratégiai fontossagu volt a hideghabora idészaka-
ban, azonban a k6zép- és kelet-eurdpai térséghez képest csak masodlagos fontossaga
volt a NATO szamara. A mediterran térségben a NATO arra torekedett, hogy meg-
akadalyozza a Szovjetunio foldkozi-tengeri és kozel-keleti térnyerését, a nyers-
anyagforrasokhoz vald hozzajutasat, valamint biztositotta a tengerszorosokat, és a
stratégiai fontossagu szallitasi Gitvonalakat.?

1950 februarjaban megalakult a Déli Parancsnoksag, és a 6. amerikai flotta f6 miiko-
dési teriilete a Foldkozi-tenger lett.® A Szovetség alapité tagjai koziil harom a Foldkozi-
tenger északi partjan fekszik: Franciaorszag, Olaszorszag, és Portugalia. 1952-ben Go-
rogorszag ¢és Torokorszag csatlakozott. Spanyolorszag 1982-ben valt NATO-tagor-
szagga. Szlovénia 2004, Horvatorszag és Albania 2009, Montenegrd 2017 és Eszak-Ma-
cedonia 2020. évi csatlakozasaval mar a szélesebb értelemben vett Mediterraneum or-
szagai is csatlakoztak a Szovetséghez.* A Foldkozi-tenger fontossagat jelezte, hogy 1953
marciusaban megalakitottak a NATO Foldkozi-tengeri és Fekete-tengeri felelGsségi te-
riilettel rendelkezd Szovetséges Erdk Mediterran Parancsnoksagat (Allied Forces Medi-
terranean, AFMED).> Az AFMED-et 1967-ben megsziintették és a Dél-eurdpai Szovet-
séges Erok Parancsnoksagan (Allied Forces Southern Europe, AFSOUTH) beliil 1étre-
hoztak az Dél-eurdpai Szovetséges Haditengerészeti Erok parancsnoksagat (Allied Na-
val Forces Southern Europe NAVSOUTH). 1999-ben a NATO parancsnoki rendszeré-
nek ujabb atalakitasa utan Eszaki (Regional Command North, Brunssum) és Déli (Regi-
onal Command South, Néapoly) Hadmuveleti Parancsnoksagot hoztak 1étre, amelyek
2003-ig miikodtek. 2004-ben ismét atalakult a NATO parancsnoki struktara, ekkor két
stratégiai parancsnoksagot: a Szovetséges Transzformacios Parancsnoksagot Norfolk-
ban (Allied Command Transformation, ACT) és a Szovetséges Miiveleti Parancsnoksa-
got, Monsban (Allied Command Operations, ACO) hoztak létre.
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A NATO dél-europai tagjai a hideghaboru idején is tisztaban voltak a mediterran
térség biztonsagpolitikai jelentéségével, azonban a Szovetség és a mediterran térség
orszagai kozotti egylittmtikodést a két nagyhatalom és a szovetségi rendszerek
(NATO-VSZ) kozotti ellentét, a région beliili konfliktusok, a NATO tagallamainak
eltérd érdekei, valamint a szervezeten beliili ellentétek megakadalyoztak.

1. ANATO és Mediterraneum kapcsolatrendszere
a posztbipolaris korszakban

A hideghaborut kovetden, a kétpolusi nemzetkozi rendszer megsziinése, az arab-
izraeli konfliktus, a globalis és 1j tipust biztonsagi kihivasok megjelenése és a kozel-
keleti hatalmi vakuum miatt a mediterran térség fontossa valt a NATO szamara. A
régié katonai és nemkatonai kockazatok, kihivasok (politikai rendszerek instabili-
tasa, demografiai trendek, migracio, vallasi fundamentalizmus, terrorizmus, szerve-
zett blinozés, fegyverkereskedelem, hatarvitak, vizhiany, szegénység, irastudatlan-
sag sth.) és ebbdl fakadd valsagok kapcsan keriilt az érdekl6dés kézéppontjaba.

A kilencvenes évek elejétol a NATO elsésorban a kozép- és kelet-eurdpai orsza-
gokkal kialakitandd kapcsolatokra fokuszalt.” Az 1989. december 4-i briisszeli
csucsértekezlet attekintette Eurdpa megosztottsaga megsziintetésének lehetdségét,
ezzel elkezd6dott egy lassu, bizalomerdsité megbékélési folyamat. A romai csucsta-
lalkozon elfogadott 1991. évi stratégiai koncepcio a szélesebb értelemben vett eu-
roatlanti keretek ko6zott elsésorban a volt Varsoi Szerz6dés orszagaira koncentralt, a
mediterran térséget mindossze a biztonsagi kihivasok és kockazatok kapcsan emliti.
Veszélyforrasként a fegyverkezést, a tomegpusztitd fegyverek terjedését, valamint
az olyan ballisztikus rakétakat emlitette, amelyek elérhetik az egyes szovetséges tag-
orszagok teriiletét. Azt a késdbbiekben oly sokat idézett gondolatot is ekkor fogal-
maztak meg, amely szerint a Mediterraneum ¢és a Kozel-Kelet orszagaival a NATO
békés kapcsolatokat kivan fenntartani, mert ezen orszagok és a Szovetség tagjainak
biztonsaga kozott szoros dsszefiiggés van.®

Mar a NATO kiiliigyminiszterek 1993. junius 10-i athéni nyilatkozataban felme-
riilt - hasonlatosan a kozép-és kelet-eurdpai orszagok partnerségi egyiittmitkodésé-
hez - aregionalis stabilitas elémozditasa érdekében a parbeszéd és az egyiittmikodés
lehetésége a mediterran térség orszagaival.® A NATO déli szarnyanak orszagai a
Partnerség a Békéért kezdeményezéshez hasonlo kapcsolatok kiépitését szorgalmaz-
tak, mig mas tagorszagok megkérddjelezték ennek realitasat és sziikségességét. A
két kapcsolatrendszer kozotti legfontosabb kiilonbség abban van, hogy a kézép- és
kelet-eurdpai orszagok esetében a kezdetekben a végcél a partnerségi kezdeménye-
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zésen keresztiil a NATO-tagsag elérése volt. A Mediterraneum orszagaival kezde-
ményezett parbeszéd és partnerség egyik legfontosabb célkitiizése a bizalomépités
volt, nem meriilt fel ezen orszagok NATO struktiraba torténd integralasa.

Az 1994. januar 10-11-i briisszeli csucsértekezlet a NATO és a mediterran térség
orszagai kozotti parbeszéd kezdetét jelentette.’® A Mediterran Parbeszédet (Mediter-
ranean Dialogue, MD) azzal a harmas célkitlizéssel hoztak 1étre, hogy segitse el6 a
regionalis biztonsagot és stabilitast, a jobb, kélcsonds megértést, valamint a NATO
¢és a mediterran orszagok kozotti nézeteltérések kikiiszobolését. Az 1994. december
1-jei briisszeli NATO-kiiliigyminiszteri ilés a régio orszagaival az eseti alapon tor-
ténd egyiittmiikodést szorgalmazta.!' Egyiptom, lzrael, Mauritinia és Marokké a
kezdetektél a Mediterran Parbeszéd tagja lett, Tunézia 1995 februarjaban, Jordania
1995 novemberében, Algéria pedig 2000 februéarjaban csatlakozott.'?

Az egyiittmiikddés a Mediterran Parbeszéd orszagaival hat alapelven nyugszik.®
A parbeszéd mind tartalmat, mind a résztvevok korét tekintve progressziv jellegii, az
egyes részt vevo orszagok, illetve a NATO kozotti kétoldalu kapesolatokon nyugszik,
de lehetdség van tobboldalt megbeszélésekre is. Fontos alapelv a diszkrimindcio ti-
lalma is, amely valamennyi mediterran partnernek egyenl6 lehet6séget biztosit a Szo-
vetséggel folytatand6 megbeszélésekre és kozos tevékenységekre vonatkozoan. A par-
beszéd alapvetd jellemzéje az un. self-differentiation (6n-megkiilonboztetés) és a ko-
telezettség mentesség, eszerint a résztvevd orszagok szabadon valaszthatjak meg az
egyittmiikodés tartalmat és intenzitasat, valamint az egytittmikodés modjat, mértékét
és litemét, azaz az orszagok egyéni sajatossagait, igényeit, a révid €s hosszu tavi célok
és a gyakorlati egyiittmiikodés érdekében. Fontos a nyitottsdg és a kétiranyu elkitele-
zettség, minden mediterran orszag részese lehet a k6zos eréfeszitéseknek. A parbeszéd
a konzultacios folyamat és az egytittmiikodés ,kétiranyh partnerséget” jelent.

A parbeszéd kiegészitd és kolcsonosen megerdsitd jellegii. Célja, hogy erdsitse a
Mediterran Parbeszéd orszagait érint6 egyéb nemzetkdzi torekvések egymast kiegé-
szit6 eréfeszitéseit, elkeriilve az atfedéseket. A Mediterrineumban, a MENA (Middle
East and North Africa) régioban az elmult évtizedekben a NATO mellett szamos nem-
zetkozi szervezet! is (Eurdpai Unid, EBESZ™) tett 1épéseket. Ebbe a sorba illeszkedik
az Euro-mediterran Partnerség, az 5+5 dialogus, a Mediterran Forum, a Barcelonai
Folyamat, és annak folytatasa az Unié a Mediterraneumért.'® Az egyes kezdeménye-
zések kozott nem volt koordinacio és a pénziigyi forrasok szitkossége volt rajuk a jel-
lemz6. A Mediterran Parbeszédre a sokszinliség jellemz6, figyelembe veszi a partne-
rek egyedi jellegét, regionalis, kulturalis és politikai kornyezetét.

Az 1997. évi madridi csucstalalkozon, megalapitottak az Eszak-atlanti Tanacs
(North Atlantic Council, NAC) alarendeltségébe tartozo Mediterran Egytittmiikodési
Csoportot (Mediterranean Cooperation Group, a tovabbiakban MCG).}” Ez az a f6-
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rum, ahol a NATO- tagorszagok és a mediterran orszagok kozvetlen politikai parbe-
szédet folytathattak a mediterran térség aktualis biztonsagi helyzetér6l és a parbe-
széd fejlesztési lehetdségeirdl. 18

Kezdetben a parbeszéd elsésorban politikai kérdésekre korlatozodott, majd foko-
zatosan jelentek meg a gyakorlati egyiittmiikodés teriiletei. Az MCG intézményesi-
tett kerete volt a parbeszédnek, lehetdséget biztositott a kétoldalt konzultaciokra,
késobb a multilateralis talalkozokra (MCG+7 és NAC+7 formatumban) is. 1997-t61
éves munkaprogramban (Mediterranean Dialogue Work Programme, a tovabbiakban
MDWP) jelentek meg az egylittmiikodés legfobb teriiletei. Bar az MDWP nagyrészt
katonai teriiletekre terjed ki, de széleskorii egyiittmiikodési lehetOségeket is magaba
foglalt, koztiik a nyilvanos diplomaciat (public diplomacy), a katonai oktatast és Ki-
képzést, a védelempolitikat €s stratégidt, a védelmi beruhdzasokat, a polgari vész-
helyzeti tervezést, a valsagkezelést, a fegyverkezést és a hirszerzéssel kapcsolatos
tevékenységet.’® Fontos 1épés volt 1998-ban az 6sszekotd nagykovetségek (NATO
Contact Point Embassies) létesitése a Mediterran Parbeszéd orszagaiban.?

Az 1999. évi washingtoni csticsértekezlet tovabb szélesitette a parbeszéd politikai és
gyakorlati tevékenységet (kézifegyverek, aknamentesités, tomegpusztitod fegyverek ter-
jedésének megakadalyozasa). Egyes mediterran orszagok bekapcsolodtak a békefenn-
tartd tevékenységbe is, 1996-ban Egyiptom, Jordania, Marokko részt vett az IFOR-ban,
Marokké az SFOR-ban és Jordania a KFOR-ban. Az 1999. évi stratégiai koncepcio sze-
rint a Mediterraneum a Szovetség szamara kiilonlegesen fontos teriilet, mert Europa biz-
tonsaga szorosan kapcsolodik a térség biztonsagahoz és stabilitasahoz. A stratégiai kon-
cepcid szerint a Szovetség elkotelezett a Mediterran Parbeszéd politikai, civil és katonai
egylittmiikodési teriileteinek fokozatos fejlesztése mellett, amely a bizalomépités, az at-
lathatosag, a térséggel valo egyiittmiikodés, és mas nemzetkozi erdfeszitések erdsitéseé-
nek eszkoze.?! 1994 és 1999 kozott a NATO a kozos programokra és tevékenységre
kevés anyagi forrast biztositott, hianyoztak a katonai egyiittmiikodés teriiletei, nem vol-
tak vilagosak a stratégiai célok, és a tobbi nemzetk6zi kezdeményezéssel nem, vagy alig
volt koordinacio, ami sok parhuzamossagot eredményezett.

A pragai cstcsértekezleten (2002) az Mediterran Parbeszéd résztvevoéi Kiterjedtebb
és ambiciozusabb egyiittmiikodést szorgalmaztak mind a politikai, mind a gyakorlati
teriileteken.?? A NATO kiiliigyminiszterek 2003 decemberi briisszeli talalkozon a kez-
deményezés tovabbfejlesztésének lehetOségeirdl tanacskoztak. A Szdvetség a Medi-
terran Parbeszédet a partnerség szintjére kivanta fejleszteni/emelni. F6 célkitlizése az
volt, hogy az hozzajaruljon a regionalis biztonsaghoz és stabilitashoz, hasonlatosan a
Partnerség a Békéért Kezdeményezéshez. Javasoltdk a térségre iranyuld nemzetkozi
erbfeszités gyakorlati egyiittmiik6dési teriileteivel torténd kiegészitését, a politikai par-
beszéd kiszélesitését, az interoperabilitas elérését, a védelmi reformok segitését, az
egylittmiikodést a tomegpusztito fegyverek terjedése és az illegalis fegyverkereskede-
lem megakadalyozasat, valamint a terrorizmus elleni harcban.
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Az isztambuli csucsértekezlet (2004) egyik jelentds eredménye a Mediterran Par-
beszéd megujitasa és a tagabb értelemben vett Kozel-Keletre vonatkozo Isztambuli
Egyiittmtkodési Kezdeményezés (Istanbul Cooperation Initiative, a tovabbiakban ICI)
elinditasa volt. A Szdvetség ekkor alakitotta at a parbeszédet ambicidzusabb és kibo-
vitett partnerséggé, amelyet a kozos tulajdonlas elve vezérel, de figyelembe veszi a
térség orszagainak sajatos érdekeit és sziikségleteit.”® Az egyiittmiikodés legfontosabb
tertileteinek a kovetkezoket jelolték meg: a katonai kapcsolatok fejlesztése, az oktatas
és kiképzés, a hadsereg feletti demokratikus kontroll, a védelmi tervezés és koltségve-
tés atlathatosaga, a terrorizmus elleni harc, a hirszerzési adatok egyeztetése, hatarbiz-
tonsag, egylittmiikodés a tomegpusztitd fegyverek terjedése és az illegalis fegyverke-
reskedelem megakadalyozasdban.?* Az egyiittmiikddést demonstralandé Marokko és
Izrael részt vettek az Aktiv Torekvés (Operation Active Endavour)?® haditengerészeti
miiveletben és a terrorizmus elleni harcban a Foldkozi-tengeren.

Az Isztambuli Egyiittmiikodési Kezdeményezést?® 2004-ben alapitottak, amely-
hez Bahrein, Kuvait, Katar és az Egyesiilt Arab Emiratus csatlakozott. A kezdemé-
nyezés f6 célkitiizése a védelmi és biztonsagi egytittmitkodési kapcsolatok kiépitése
volt a NATO-val, amely az alabbi teriiletekre terjedt Ki: hirszerzési és tengeri jaréro-
z¢si egylittmiikodés a Foldkozi-tengeren, katasztréfavédelem és polgari védelmi ter-
vezés, aknamentesités, békefenntartasban és a NATO gyakorlatokon val6 részvétel,
harc a tomegpusztito fegyverek terjedése ellen, a drog-, fegyver- és emberkereske-
delem megakadalyozasa, a terrorizmus elleni harc, oktatas és kiképzés, a civil-kato-
nai egytittmiikodés és a védelmi tervezés tamogatasa.

A Partnerség a Békéért és a Mediterran Parbeszéd az isztambuli csticsértekezleten
tinnepelte alapitasanak 10. évfordulojat. Ugy vélték, hogy a Partnerség a Békéért
Program orszagai szamara rendelkezésre allo eszkdzok alkalmazhatok a Mediterran
Parbeszéd tovabbfejlesztésére, az egyiittmiikodés elmélyitésére. Ez gyakorlati, téma-
és célorientalt egytittmikodési tevékenységet, az egyéni egylttmiikodési program
kialakitasat (Individual Cooperation Program, ICP), a PfP gyakorlatokon val6 rész-
vételt, valamint kutatasi és kornyezetvédelmi egyiittmiikodést foglalt magaba.

A 2006. évi rigai cstcstalalkozon elinditottak a NATO Kiképzési Egytittmiiko-
dési Kezdeményezést (NATO Training Cooperation Initiative, TCI). Ez tette lehe-
tové a Mediterran Parbeszéd és az Isztambuli Egytittmiikodési Kezdeményezés or-
szAgai szamara is a képzési és a kiképzési tapasztalatok atadasat.?” A kezdetben ez a
partnerorszagok részvételének novelését jelentette a NATO képzési és kiképzési
programjaiban, partnerségi tevékenységekben és szovetséges kiképzési kozpontjai-
ban. A kezdeményezés keretén beliil 1étrehoztak a NATO Védelmi Akadémian
(NATO Defense College, NDC) a Kozel-Kelet Fakultast (Middle East Faculty),
amely a mediterran térség ¢s a Kozel-Kelet orszagai szamara el6bb kisérleti, majd
allando jelleggel elinditotta a NATO Regionalis Egyiittmiikodési Tanfolyamot
(NATO Regional Cooperation Course, NRCC).?
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A 2008. évi bukaresti csucsértekezlet megallapitotta, hogy az Egyiptommal és Izra-
ellel kialakitott Egyéni Egytittmiikodési Programot (Individual Cooperation Program,
ICP) hosszu tava, strukturélt és hatékony egyiittmiikddést inditott el.?® Udvozolte az elsd
Mediterran Parbeszéd Trust Fund kezdeményezést Jordaniaban, amely a robbanoszerek
és 10szerek hatastalanitasat segitette. Batoritotta a tobbi MD orszagot is hasonlé program
inditasara, kezdeményezte egy Trust Fund projekt megvaldsithatosagi tanulmanyanak
kidolgozasat a 16szerek megsemmisitése vonatkozoan Mauritaniaban.®

A Strasbourg-Kehl (2009) csucsértekezlet értékelte az Aktiv Torekvés (Opera-
tion Active Endavour) miiveletet, elemezte a Mediterran Parbeszéd és az Isztambuli
Egyiittmiikodési Kezdeményezés fontossagat, és nyugtazta a NATO Kiképzési
Egyiittm{ikddési Kezdeményezés sikerét.3t A 2010. évi lisszaboni cstcsértekezlet
elfogadta a Szovetség i stratégiai koncepcidjat, az ,, Aktiv elkitelezettség, modern
védelem” cimii dokumentumot. Ertékelte a Mediterraneum térségéhez kapcsolodo
két partnerségi kezdeményezést, kihangstlyozta a NATO elkotelezettségét a barati
egytttmiikodés fenntartasaban, nagy jelentséget tulajdonitott a Perzsa-6bol stabili-
tasanak, mindkét kezdeményezést nyitottnak tekintette a régio tobbi orszagai sza-
mara is.3 A cstcsértekezlet hivatalos nyilatkozataban is csak két alpont emliti a tér-
ségéhez kapcsolodo két kezdeményezést.®

A 2011. évi arab tavasz eseményei atirtak az egyiittmiikodés kereteit. Az ENSZ
felhatalmazassal inditott libiai miivelet (Operation Unified Protector) mérfoldkovet
jelentett a NATO région beliili szerepvallalasaban. Ekkor valtak ismertté az un.
,.Leslie kritériumok”,3 a harmas kovetelményrendszer: a NATO ENSZ BT felhatal-
mazas alapjan tevékenykedett, a feladat egyértelmii volt, a polgari lakossag védelme,
és a MENA régio orszagainak tamogatasat is birta a hadmtivelet. A miiveletben részt
vett Jordania, Katar és az Egyesiilt Arab Emiratus is.%®

2011 aprilisaban elfogadtak a Berlin Partnerségi Csomagot (Berlin Partnership
Package, BPP), amely hatékonyabb és rugalmasabb partnerségi politikat jelentett,
amely szerint a partnerorszagok hataroztak meg az egyiittmiikodés tertileteit. Ez a ko-
rabbiakhoz képest valtozast jelentett, mert ekkortol beszélhetiink igény-alapu partner-
ségrol, azaz az egyiittmiikodésben nem kizarolag és nem feltétleniil a NATO-tagsag
megszerzése a célkitlizés, hanem n. partnerségrdl a partnerségért szo1.%® A partnerségi
politika stratégiai célkitlizései kozott az euro-atlanti és a nemzetkozi biztonsag, a béke
és stabilitas el6segitése, a regionalis biztonsag és egyiittmiikodés erdsitése, a demok-
ratikus értékek és reformok, a NATO miiveletek és missziok tamogatasa, és a NATO-
csatlakozasban érdekelt partnerek felkészitése szerepelnek. A parbeszéd, a konzultacio
és az egyiittmiikodés az alabbi teriileteket olelte fel: védelmi reformok, képzés és ki-
képzés, a terrorizmus elleni harc, a toémegpusztito fegyverek terjedésének megakada-
lyozasa, az energiabiztonsag, a kibervédelem, a tengeri biztonsag, ezen beliil a kaloz-
kodas elleni kiizdelem. A meglévé partnerségi keretek — a Partnerség a Békéért, az
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Euro-atlanti Partnerségi Tanacs (Euro-atlanti Partnership Council, EAPC), a Mediter-
ran Parbeszéd és az Isztambuli Egytittmiikodési Kezdeményezés, valamint az EAPC
alap- és a PfP keretdokumentuma — valtozatlanul érvényben maradtak.®’

A tagallamokra, illetve a partnerekre vagy partnercsoportokra kialakitott (akkor még)
,,28+n” formula biztositja a konzultacio és az egyiittmiikodés rugalmas kereteit. A Szo-
vetség Partnerségi Egytittmiikodési Meniit (Partnership Cooperation Menu, PCM) és be-
1ép6 programként Egyéni Partnerségi és Egyiittmiikodési Programot (Individual Part-
nership and Cooperation Programme, IPCP) hozott 1étre.®® A Partnerségi Akciotervet
(Partnership Action Plan, PAP) és a Tervezési és Feliilvizsgalati Folyamatot (Planning
and Review Process, PARP) hozzaférhet6vé tette az Eszak-atlanti Tanacs egyedi don-
tése alapjan barmely partnerorszag szamara. A Szovetség a PP eszkozeit Kiterjesztette
atobbi partnerre is: bovitette a NATO 6sszekotd nagykovetségek halozatat, allando part-
nerképviseleteket nyitottak Briisszelben, Kiterjesztette a Trust Fund tamogatast, valamint
megnyitotta a térség orszagai szamara a NATO Tudomany a Békéért és Biztonsagért
Programot (Science for Peace and Security Programme, SPSP). A Sziovetség partnerségi
programokra rendelkezésre allo eréforrasai sziikségessé tették a prioritasok felallitasat
(a partner kivan-e a Szévetséghez csatlakozni, ugyanazokat az elveket és értékeket
vallja-e, katonai, politikai és pénziigyi tamogatast nyGjt-e a NATO miiveletekhez, kii-
lonleges stratégiai fontossagi-e a NATO szamara, van-e a Szovetséggel kétoldalu kap-
csolata). A Berlin Partnerségi Csomag hattérbe szoritotta ugyan a foldrajzi alapon szer-
vezett partnerségi struktrat, de meghagyta az eredeti, alapité dokumentumokat és a part-
nerség meglévo kereteit (PfP, MD, ICI) is.

A chicagdi csucsértekezlet (2012) ismét értékelte a Szovetség és a mediterran régid
kapcsolatrendszerét, az ott végbement politikai fejlodést. A cstcsértekezlet zaronyilat-
kozata megemliti a Berlinben elfogadott ij partnerségi politikajat, és hangsulyozza a
béke, a biztonsag és stabilitas megteremtését mint kozos célkitiizést a régioban. A za-
ronyilatkozat szerint a NATO rendszeresen konzultal a Mediterran Parbeszéd és az
Isztambuli Egyiittmikodési Kezdeményezés orszagaival, kétoldalu és multilateralis
(28+n) keretek kozott is. A Szovetség a biztonsagi intézményrendszer kiépitésében, a
védelem modernizaciojaban, a képességfejlesztésben, a civil-katonai kapcsolatok fej-
lesztésében, azaz a mindkét fél szamara elfogadhat6 és vallalhaté feladatokban nyujt
tamogatast.®® Chicagoban a Szovetség azokkal a partnerorszaggal® iilt le megtargyalni
a miveletek tapasztalatait, amelyek politikai és pénziigyi tamogatast nyujtottak a
NATO miveletekhez, valamint azokban részt vettek. A NATO tamogatta a régio né-
peinek demokracia, és az egyéni szabadsagjogok iranti igényét. Meg kell azonban je-
gyezniink, hogy a régio orszagai nem demokratikus orszagok, hanem alkotmanyos
vagy abszolut monarchiak (Egyesiilt Arab Emiratusok, Katar, Bahrein, Kuvait). Amig
a kozép-és kelet-europai régidban a hangsuly a demokratikus alapelveken, a regionalis
biztonsagi kereteken és egyiittmiikddésen nyugodott, addig a mediterran térségben a
parbeszéd és a katonai egylittmiikodés volt a meghatarozo.
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2. A partnerségi politika atalakitasa, a NATO és
a Mediterraneum kapcsolata 2014 utan

A NATO walesi csucstalalkozojan 2014-ben megemlékeztek a Partnerség a Bé-
kéért és a Mediterran Parbeszéd alapitasanak 20., és az Isztambuli Egyiittm{ikodési
Kezdeményezés alapitasanak 10. évforduldjarol. Hangstlyoztak az MD és az ICI
kezdeményezések egymast kiegészitd jellegét, a politikai parbeszéd és a gyakorlati
egylittmiik6dés erdsitését, és a tagabb értelemben vett Kozel-Kelet és a Mediterran
térség orszagainak a kezdeményezésekbe torténd bevondsa jegyében megerdsitették
a Szovetség elkotelezettséget.* A walesi csucstalalkozon a partnerség jovojét
érintve szamos dontést hoztak, elfogadtak a Partnerségi Interoperabilitasi Kezdemé-
nyezést (Partnership Interoperability Initiative, PII), amely a 24 orszagot tartalmazo
Interoperabilitasi Platformot (Interoperability Platform, IP) foglalja magaban. Az IP-
n beliil talalhaté a Kiemelt Partnerek (Enhanced Partners)* — az altalunk vizsgalt
térségbdl Jordania — hozzaférnek az operativ tervezéshez, a gyakorlatokon valo rész-
vételhez, és rendszeres politikai konzultaciot folytathatnak a Szovetséggel. Wales-
ben elinditottak a Védelmi Képességfejlesztési Kezdeményezést (Defence and Re-
lated Security Capacity Building Initiative) is, amely tanacsadassal, képzéssel és
mentoralassal tamogatja a partnerorszagok képességfejlesztését. Cél a partnerek el-
kotelezettségének erdsitése, hozzajarulas a nemzetkozi biztonsaghoz ¢és stabilitas-
hoz, és a konfliktusok megel6zéséhez. A NATO stratégiai szintli tanacsokat ad a
védelmi és a kapcsolodo biztonsagi szektor reformjahoz és az intézményfejlesztés-
hez, a képzés és a kiképzés tamogatasaval segiti a védelmi képességek és a helyi
erdk fejlesztését.®

A 2016. évi varsoi csucsértekezlet kulcsfontossagli témaja a kollektiv védelem
iranyaba forduld egységes, erds, felkésziilt és alkalmazkodd Szovetség volt.* A
NATO kiemelten foglalkozott a keleti és déli hatarokon (a Mediterraneum térsége)
megjelent stratégiai szintii fenyegetésekkel. A NATO partnerség tovabbra is alap-
vetd fontossagu, amely kiterjedt biztonsagi egylittmiikodési haldzatta alakult at. A
zaronyilatkozat megerdésitette, hogy a Walesben elfogadott, a védelemhez és a biz-
tonsaghoz kapcsolodo képességfejlesztési kezdeményezés fontos eszkoz, amely t6b-
bek kozott timogatast ny(jt Jorddnianak is.*

Az elmult évtizedekben a Szovetség strukturalt partnerségi kapcsolatrendszert
alakitott ki a Partnerség a Békéért, a Mediterran Parbeszéd, az Isztambuli Egyiittmii-
kodési Kezdeményezés orszagaival és a globalis partnerekkel. Orszag-specifikus,
egyéni és rugalmas megkdzelitésre van sziikség, amely stratégiai, koherens és haté-
konyabb partnerségi egyiittmiikodést tesz lehetdvé. Varsoban megerdsitették a Ber-
lini Partnerségi Csomag célkitiizéseit, prioritasait és alapelveit, amely szerint a
NATO a politikai parbeszéd és a gyakorlati egytittmiikodés kiterjesztése érdekében
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barmely orszaggal egyiittmiikodik, amely a Szovetség alapvetd értékeit magaénak
vallja, és hozzajarul a nemzetkdzi béke és biztonsag megteremtéséhez.*®

Megerdsitették a Partnerségi Interoperabilitasi Kezdeményezést, az Interoperabilitasi
Platformot, valamit a Kiemelt Partnerekkel (tobbek kozott Jordania) torténd egyiittmiko-
dést. Ezen orszagok NATO gyakorlatokon, a védelmi képességfejlesztésben, a Kiterjesztett
NATO Reagal6 Erékben és a kozos veszélyhelyzeti értékelésben is részt vesznek.*” Erté-
kelték a Mediterran Parbeszéd és az Isztambuli Egylittmiikodési Kezdeményezés komple-
menter, am mégis elkiiloniil6 jellegét. A Berlini Partnerségi Csomag részeként orszagra és
kezdeményezésre szabott Egyéni Partnerségi és Egytittmiikodési Programot dolgoztak Ki.
Az egyiittmiikodés legfontosabb teriileteinek a terrorizmus elleni kiizdelmet, a kézi 16fegy-
verek és a konnyt fegyverek elterjedése és a rogtonzott robbandeszkozok elleni kiizdel-
met, tovabba a hatarok katonai biztonsagat jeldlték meg.*8

A 2018. évi briisszeli Csticsértekezlet* zarodokumentuma részletesen értékelte a ve-
szélyes és kiszamithatatlan biztonsagi kornyezetet, Kozel-Kelet és Eszak-Afrika insta-
bilitasat és valsagat, a biztonsag 360 fokos megkozelitését, az orosz agressziot és kovet-
kezményeit, az tin. kettés megkozelitést: elrettentés és parbeszéd, a tagorszagi védelmi
koltségvetés folyamatos novekedését (Defence Investment Pledge), a keleti és szarny
megerdsitését, elfogadtadk a NATO Readiness Initiative-t, az Enhanced Forward
Presence-t a balti orszagokban és Lengyelorszagban, valamint a Fekete-tenger térségé-
ben, a NATO parancsnoki struktira atalakitasat, a tomegpusztito fegyverekkel kapcso-
latos allasfoglalast. Kiilon foglalkozott a kiilonboz6 partnerségi kezdeményezésekkel és
a nemzetkozi biztonsaghoz torténd stratégiai hozzajarulasukkal. Részletesen taglalja az
afganisztani, iraki helyzetet, a nyugat-balkani és koszovoi helyzetet, Szerbia, Bosznia-
Hercegovina, Grizia, Ukrajna partnerségi folyamatait.° A zarédokumentum a MENA
régid, a Mediterran Parbeszéd és az Isztambuli Egytittmiikodési Kezdeményezés fejle-
ményeit is taglalja. Kiilonosen fontos az un. Déli Csomag (Package on the South) elfo-
gadasa volt, amely szamos politikai és gyakorlati egyiittmiikodési kezdeményezést tar-
talmaz, stratégiai, koncentralt és koherens megkdzelités felé a Kozel-Kelet és Eszak-
Afrika felé, egy olyan régioban, amely Osszetett fenyegetések és kihivasok sokasagaval
néz szembe, amely befolyasolja az euroatlanti térség biztonsagat is.

Ezen atfogo stratégiai célon beliil harom 6 célkitiizést fogalmaztak meg: a NATO
elrettentésének és védelmének megerdsitését a dél feldl érkez6 fenyegetések ellen;
hozzajarulast a régid nemzetkozi valsagkezelési eréfeszitéseinez; és segitségnytjtast a
regionalis partnereinknek a biztonsagi fenyegetésekkel szembeni ellenalld képesség
kialakitasaban, ideértve a terrorizmus elleni kiizdelmet is. Bejelentették, hogy a Déli
Regionalis Kozpont Napolyban (Regional Hub for the South) elérte a teljes miveleti
képességet. Az Obdlmenti Egyiittmiikddési Tanaccsal, az Arab Ligaval, a kuvaiti
NATO-ICI Regionalis Kozponttal térténd egyiittmiikodés lehetévé teszi a hatéko-
nyabb reagalast a fenyegetésekre és kihivasokra. Kiilon kiemelték Jordaniaval a mar
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meglévé Védelmi Képességfejlesztési Kezdeményezés (Defence and Related Security
Capacity Building) sikeres megvalositasat, a Tunéziaval pedig kialakitandot.

A 2019. évi londoni csucsértekezleten a NATO alapitasanak 70., a vasfiiggony
leomlasanak 30. évfordulgjat iinnepelték. Kialltak a Szovetség alapértékei és az 0szt-
hatatlan biztonsag feleldssége mellett. Kihangstlyoztak az egyes tagorszagok vé-
delmi koltségvetés ndvelés terén tett eréfeszitéseit, a 360 fokos megkdzelités fontos-
sagat, azért, hogy a Szovetség reagalhasson a barmely iranybol érkezé fenyegeté-
sekre. Tovabbfejlesztették a Szovetség elrettentési és védelmi képességét az atom-
¢és hagyomanyos fegyverekkel, valamint a rakétavédelmi képességgel. Megerésitet-
ték a partnerségi kezdeményezéseket a NATO szomszédsagaban és azon tul, elmé-
lyitve a politikai parbeszédet, a tamogatast és az egylittmiikodést a partnerorszagok-
kal és a nemzetko6zi szervezetekkel. Felhatalmaztak a fétitkart, hogy a szakért6i cso-
port altal elkészitett, a Tanacs altal jovahagyott jelentést ismertesse a NATO kiiliigy-
miniszterek 2020. decemberi tanacskozasan.>

3. NATO 2030: Egységben egy uj korszakért

A NATO f6titkar Jens Stoltenberg 2020. marcius 31-én atfogd onvizsgalati fo-
lyamatot (Forward-looking Reflection Process)® inditott el. A felkért szakértdi cso-
port (Reflection Group)®® feladata javaslattétel a Szovetség egységének, szolidarita-
kozotti politikai konzultacié és koordinacié fokozasara, valamint a NATO politikai
szerepének és relevans eszkozeinek megerdsitésére a biztonsagat érintd, barmely
stratégiai irAnybol jové fenyegetések és kihivasok kezelésére vonatkozdan.®® A
,,NATO 2030: Egységben eqy uj korszakért” cimii jelentést™® a NATO kiiliigymi-
niszterek 2020. decemberi tanacskozasan mutattak be. A jelentés harom részbdl all:
1. a jovokép és a legfontosabb megallapitasok; 2. a biztonsagi és politikai kornyezet
értékelése; 3. és az ajanlasok.

A NATO 2030 jelentésben a Szovetség partnerkapcsolataira vonatkozdan szamos
ajanlast fogalmaztak meg. Szamos partnerorszag 0sztozik a Szovetség alapértékei-
vel, a demokracia, a szabadsag és a jogallamisag alapelveivel, emellett hozzajarul-
nak a nemzetkozi békéhez és stabilitdshoz.%® A partnerségi kezdeményezések stabi-
lizalo eszkozként szolgalnak a NATO- tagorszagok teriiletén kiviili régidi szamara,
emellett a Szovetség segiti a partnerek védelmi képességfejlesztését és az interope-
rabilitas elérését. A NATO és partnerei kozotti gyakorlati egyiittmiikodés hozzaja-
rult/jarul a miiveleti sikerekhez, és segiti az egyes régiok biztonsagi problémainak
kezelését is, miel6tt azok begytiriznének a tagorszagok teriiletére.

A jelentésben megallapitottak, hogy a Szovetségnek globalis tervet kell kidol-
gozni arra vonatkozoan, hogy a kiilonb6z6 régiok partnerségi kezdeményezéseit mi-
ként lehet felhasznalni a NATO stratégiai érdekeinek elémozditasa érdekében. A
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partnerségi kezdeményezésekben rejlé lehetéségeket stratégiai szinten tudatosabban
kell a megragadni, azért, hogy a Berlin Partnerségi Politika elfogadasa utan kialakult
igény-alapt (demand- driven approach) partnerségi megkozelitésrél, az érdekalapu
(interest-driven approach) megkozelitésre térhessen at a NATO. Az igény-alapt
megkozelités értelmében a partnerorszdgok hataroztak meg a partnerségi egytittmii-
kodés korét és mélységét, az érdekalaptinal a NATO, a stratégiai sziikségletei és a
rendelkezésre allo erdforrasai alapjan prioritasokat allit fel a partnerekkel torténd
egytttmitkodésre vonatkozoan. A partnerségi kezdeményezéseknek stabil és tervez-
het6 er6forrasokra van sziikségiik, mind a 1étez6 partnerségi programok fejleszté-
sére, mind az esetleges 1j kapcsolatok 1étesitésére. A regionalis partnerségi keretek
hatékony miitkodtetése érdekében a Szovetségnek és a partnereknek is vilagosan meg
kell hatarozniuk a k6lcsonos elvarasokat és célokat, ezért a partnerségi kezdeménye-
zések idOr6l-idére torténd értékelése elengedhetetlen.

Visszatéré gondolat a Mediterran Parbeszéd és az Isztambuli Egyiittmiikodési
Kezdeményezés fejlesztése a politikai elkotelezettség, a képességfejlesztés és az el-
lenalloképesség fokozasa révén.%” A déli régiobol érkezd széles korti kihivasok (ég-
hajlatvaltozas, demografiai diszparitas, illegalis migracid, er6forrasok sziikossége)
¢és azok foldrajzi kiterjedése miatt erdsiteni kell az egytittmiikodést az Afrikai Unio-
val, a Széhel-6vezet G5 orszagaival és mas multilateralis szervezetekkel.® A vé-
delmi képesség- és intézményfejlesztés (Defence Capacity and Institution Building,
DCIB) eréfeszitéseinek fokozasara a térségben, a Tunéziaval és Jordanidval meg-
szerzett tapasztalatok példaértékiiek lehetnek.

A Mediterran Parbeszéd 1994. évi megalapitasa ota fontos célkitlizés a NATO
ismertségének és elfogadasanak javitasa a régio partnerei szamara. Ehhez nagyban
hozzajarult a Kuvaitban 2017 januarjaban alapitott és mitkodé NATO-Istanbul
Cooperation Initiative Regional Centre.*® 2017 szeptemberében a ,,NATO Hét” so-
ran a Szovetség legfontosabb politikai és katonapolitikai kérdéseirél, a Science for
Peace and Security (SPS) Programme specialis témakoreirdl: kibervédelem, CBRN
kovetkezményeinek kezelése, 1étfontossagu infrastruktira és energiabiztonsag, val-
sagkezelés és polgari felkésziiltség tartottak eléadasokat.5’ A kuvaiti regionalis koz-
pont sikerére hivatkozva javasoltak a Mediterran Parbeszéd Regionalis Kozpontja-
nak (Regional Centre for the Mediterranean Dialogue) a 1étrehozasat.



NATO a Mediterraneum térségében 15

Osszegzés

A NATO a Mediterraneumtol a Csendes-o6ceanig rendelkezik partnerkapcsola-
tokkal, a partnerség meghatarozo fontossagu a szervezet szamara. Az elmult évtize-
dekben szamos partnerségi kezdeményezés (Partnerség a Békéért, Mediterran Par-
beszéd, Isztambuli Egyiittmiikddési Kezdeményezés, Globalis Partnerek) jott 1étre.
A biztonsagi kérnyezet komplexitasa miatt egyéni, testreszabott, specifikus megko-
zelités sziikséges a partnerségi kapcsolatokban. Szovetség fontosnak tartja a koope-
rativ biztonsagot, az egyiittmikodést a Mediterran Parbeszéd és az lIsztambuli
Egyiittmiikodési Kezdeményezés orszagaival.

A NATO és a mediterran partnerek eltér6 percepcioval, eszkozokkel és priorita-
sokkal rendelkeznek, ahhoz azonban, hogy a Mediterran Parbeszéd és az Isztambuli
Egylittmiikodési Kezdeményezés tovabbra is relevans maradjon a térségben, kozos al-
laspont és a jovokép minimuma sziikséges. A veszélyek korabban mindig a Mediter-
raneum déli partjahoz kotédtek, amelyeket a térségi instabilitas okanak tekintettek. A
geopolitikai helyzet és biztonsagpolitikai valtozasok kovetkeztében a veszélyek jellege
és foldrajzi dimenzidja atalakult, tobbszintli fenyegetésekrdl beszélhetiink. A Fold-
kozi-tenger stabilitasa mar nem csak a région beliil értelmezhet6, de fiigg Afrika peri-
férikus régioitol is. Az északi és déli part demografiai mutat6i kozotti diszparitas, a
népességnovekedés, a globalis klimavaltozas, a gazdasagi helyzet és kilatastalansag
elésegiti és megteremti a migracio feltételeit a Mediterraneum térségébe és azon tul is.
Ez a Foldkozi-tenger mindkét partjan biztonsagi kockazatot okoz, ezért a globalis fe-
nyegetések (a terrorizmus, a tomegpusztito fegyverek terjedése és a torékeny allamok)
elleni védelem fontos mindkét fél szamara. A Foldkozi-tenger térségét a geopolitikai
er6vonalak keresztez6dése, a geopolitikai versengés teszi kiemelten fontossa, Orosz-
orszag a térségében geopolitikai szerepléként ujra pozicionalta magat.

A kapcsolatrendszerben torténd valtozasok, apré 1épések sorozata, az itt elért si-
ker nem mérhetd sem a Partnerség a Békéért. sem globalis partnerekkel elértekhez.
A torténelmi hatranyok, a bizalom hianya, az USA negativ megitélése, ezen keresz-
til a NATO-¢ is, a NATO és a mediterran orszagok kozotti nézeteltérések hatraltat-
tak az egyiittmikodést. A NATO atalakuld partnerségi kapcsolataiban a mediterran
térségi partnerek a hangsulyt a kozos értékekre és érdekekre, a békére, a biztonsagra,
a stabilitasra és a jolétre helyezik, mert ez az eléfeltétele a kiegyensulyozott és kol-
csonos elényokon nyugvo partnerségnek.

Ertékelni kell a politikai és gyakorlati egyiittmiikodés (terrorizmus elleni kiizdelem,
hatarbiztonsag, kibervédelem, aknamentesités, tudomanyos és technikai egyiittmiikddés,
kornyezetvédelem, human és demografiai dimenzid, migracio, stb.), mert az északi és a
déli part biztonsaga szorosan kotédik egymashoz, kdlesonds fliggdség és egymasrautaltsag
jellemzo. A mediterran térség orszagainak teljes jogi NATO tagsaga egyaltalan nem rea-
litas, még a Mediterran Parbeszéd 0 partnerorszagokkal torténd bovités sem.
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Bene Krisztian!

Az indokinai haboru soran elesett
magyar idegenlégiosok
The Hungarian Foreign Legionnaires
fallen during the First Indochina War

ABSTRACT

The relationship between the French Foreign Legion and the Hungarians can be traced back
to a very long time as, among other literary sources, the legionary novels of Jen6 Rejt6 prove
it also. During the existence of the well-known French formation, the presence of Hungarian
volunteers in the ranks of the unit was of different intensity. In general, it can be stated that
the great political and economic changes triggered such waves of migration, as a result of
which the number of Hungarians within the Legion also increased significantly. One of the
most significant of these was the period after the end of the Second World War, which
brought with it a complete political transformation in Hungary and the Eastern European
region, and as a result of which many left their homeland. Meanwhile, France became em-
broiled in a serious conflict in Indochina, which required an increasing military presence,
which was largely intended to be secured through the deployment of the Legion. In this situ-
ation, a kind of “demand” and “offer” met, as a result of which a large number of Hungarians
joined the French formation, who were deployed in the Southeast Asian war. The current
state of the research does not allow the presentation of the entire Hungarian contingent, how-
ever, with the help of the available archival data, the Hungarian legionaries who died during
the conflict can be identified, so some important aspects of this special Hungarian military
group can be outlined.

Keynotes: French Foreign Legion, Indochina War, Hungarian Legionnaires, French-Hungar-
ian relations, fallen Hungarians.

ABSZTRAKT

A Francia Idegenlégio és a magyarok kapcsolata igen hosszi multra tekinthet vissza, amir6l
egyéb irodalmi forrasok mellett érzékletesen tantiskodnak Rejtd Jend 1égios regényei is. A
kozismert francia alakulat fennallasa soran kiilonboz6 intenzitasa volt a magyar onkéntesek
jelenléte az egység soraiban. Altalanossdgban elmondhaté, hogy a nagy politikai és gazdasagi
valtozasok valtottak Ki olyan migracios hullamokat, amelyek eredményeképpen a Légio ko-
telékén beliil is jelentésen megndtt a magyarok szama. Ezek koziil az egyik legjelentésebb a
masodik vilaghabort lezarasat kovetd iddszak volt, amely teljes politikai atalakulast hozott
magaval Magyarorszagon és a kelet-europai régioban, és amelynek kovetkeztében sokan
hagytak el hazajukat. Ek6zben Franciaorszag stilyos konfliktusba bonyolodott Indokinaban,
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amely egyre nagyobb mértékii katonai jelenlétet igényelt, amit nagy mértékben a Légio be-
vetésével kivantak biztositani. Ebben a helyzetben tehat egyfajta ,.kereslet” és ,kinalat” ta-
lalkozott, aminek eredményeképpen nagy szamban csatlakoztak magyarok a francia alaku-
lathoz, akiket a délkelet-azsiai haboruban vetettek be. A kutatasok jelenlegi allasa nem teszi
lehet6vé a teljes magyar kontingens bemutatasat, azonban a rendelkezésre all6 levéltari ada-
tok segitségével a konfliktus soran meghalt magyar 1égi6sok mar azonosithatok, igy a rajuk
vonatkoz6 adatok kozreadasaval mar felvazolhat6 ennek a kiilonleges magyar katonai cso-
portnak néhany fontos aspektusa.

Kulcsszavak: Francia Idegenlégio, indokinai haboru, magyar 1égiosok, francia—magyar kap-
csolatok, elesett magyarok.

A francia—magyar katonai kapcsolatok torténetének egyik legkevésbé ismert fejezete
az indokinai haborta soran a Francia Idegenlégi6 kotelékében szolgalatot teljesitd
magyaroké. Annak ellenére, hogy a jelenleg rendelkezésre alld informaciok alapjan
ezeknek a személyeknek a szama akar az ezres nagysagrendet is elérhette, szerep-
vallalasukrol és személyiikrél ezidaig a magyar torténettudomany néhany alapinfor-
macion tal® érdemben gyakorlatilag nem emlékezett meg. Ez a helyzet indokolja,
hogy megprobaljuk a lehetd legjobban megismerni azokat a magyarokat, akik 1945
¢és 1954 kozott Indokinaban harcoltak.

A kutatas jelenlegi allasa még nem teszi lehetévé az 6sszes magyar azonositasat
¢és bemutatasat, ugyanakkor a rendelkezésre allo adatok segitségével a harcok soran
elesett magyarok mar nagy biztonsaggal beazonosithatoak, ebbdl kifolydlag veliikk
kapcsolatban mar relevans informaciokat lehet kozreadni, amelyek bizonyos kovet-
keztetések levonasat is lehetové teszik. Ezek az eredmények a francia hadiigyminisz-
térium altal létrehozott Mémoire des Hommes elnevezésii internetes portalon® elér-
hetd adatbazisokban végzett kutatasokbol szarmaznak, amelyek a kiilonb6z6 katonai
levéltarak adatait tartalmazzak bizonyos témakorok mentén csoportositva. Tekintet-
tel arra, hogy az indokinai haboru soran elesettekre vonatkozo informaciok megta-
lalhatoak a portalon, célzott kereséssel meg lehet talalni a magyarokra vonatkozo
informaciokat is, még ha ez a kutatas tartogat is idénként varatlan meglepetéseket,
mint arra a késébbiekben ki fogunk térni.

A konfliktus soran elesett magyarok beazonositasa és altalanos jellemz6ik meg-
ismerése fontos 1épést jelent az Indokinaban szolgalo 6sszes magyar 1égios azonosi-
tasa és bemutatasa felé vezetd iton, ezért az alabbiakban igyekszem a lehet legtobb
informdacioét kdzreadni a habort soran életiiket veszté magyarokrol.
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A Francia Idegenlégio magyar tagjai 1945 elott

A francia haderében komoly hagyomanyokkal birnak a részben vagy teljes egé-
szében kiilfoldiekbdl allo alakulatok (skot ijaszok, genovai szamszerijaszok, svajci
gardistak stb.), akiknek a szolgalataira a francia politikai vezetés mar a kozépkor ota
igényt tartott. Ezeknek a soraba illeszkedik az 1831. marcius 9-én kiralyi rendelettel
létrehozott Francia Idegenlégio is, amelynek felallitasat az uralkodo, Lajos Fiilop, a
kiralysag teriiletén rendelte el, ugyanakkor felhasznalasara kizarolag a francia allam
hatarain kiviil adott engedélyt, praktikusan tehat elsésorban a gyarmatokon, ame-
lyeknek szama folyamatosan novekedett Franciaorszag terjeszkedési politikajabol
kifolyolag a 19. szazad folyaman. A 3 és 5 éves idOtartamra szerzodo kiilfoldieket 7
— eleinte nemzetiségi alapon szervezett — gyalogsagi zaszloalj kotelékében vetették
be a francia hadsereg mas alakulataival egyiitt.*

Ennek megfeleléen az egység a kovetkezd évtizedek soran részt vett az észak-
afrikai teriiletek meghoditasaban, az 1830-as évek spanyol polgarhaborujaban, a
krimi haboruban, az osztrakok elleni 1859-es olaszorszagi hadjaratban, majd a me-
xikoi expedicioban.® Az eredetileg lefektetett alapelvet modositva ugyanakkor egyes
kotelékeit bevetették az 1870-71-es porosz—francia habori hadmiiveleteiben is,®
majd a 19. szazad utolso évtizedeiben jbol a gyarmati terjeszkedést segitette elé
tevékenységével Délkelet-Azsiaban, Nyugat-Afrikdban, Madagaszkar szigetén,’
majd pedig a 20. szazad elején Marokkoban.® Egyes veteran 1égidsok visszaemléke-
zéseiben mar a 19. szazad kozepén megemlitenek elvétve egy-egy magyar nemzeti-
ségll onkéntest az alakulat soraiban.® Ezt a jelenlétet kozvetett modon a Légio torté-
netét feldolgozo szakmunkak nemzetiségi sszetételre vonatkozo adatsorai is alata-
masztjak, mivel ezek alapjan ebben az idészakban a kozép-eurdpai — ebbdl kifolyod-
lag ezen beliil a magyar — 6nkéntesek szama csupan néhany szazalékra volt tehetd
az egységben.’® Mivel ekkoriban az Idegenlégio teljes 1étszama csupan néhany ezer
fot tett ki, a kozép-eurdpai régiobol érkezo jelentkezOk szama is legfeljebb néhany
tucat f6 lehetett, ebbdl kifolyolag a magyar jelenlét minden bizonnyal csupan jelké-
pes volt az elsd vilaghaborut megeléz6 kozel szaz év soran.!t

A magyar jelenlét aranya nagysagrendileg valtozott meg a Nagy Haboru soran,
mivel az 6nkéntesekre vonatkozo hivatalos nyilvantartasok szerint a konfliktus soran
Osszesen 1.369 osztrak—magyar allampolgar jelentkezett a francia hadsereg kotelé-
kébe,'? akik kozott a francia katonai levéltar (Service historique de la Défense) adatai
alapjan 0sszesen 296 olyan katonat tartanak nyilvan, aki Magyarorszagon sziiletett,
koziilik pedig 51 {8 veszitette életét a habort folyaman.* Ennek a kontingensnek
mintegy 45 szazaléka, a jelenleg elérhet6 adatok alapjan 135 f6 teljesitett szolgalatot
az Idegenlégio kotelékében, kozilikk pedig 37 személy életét is aldozta a francia
ligyért, tehat a magyar 1égiosok 27 szazaléka veszett oda a harcokban.*
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A haborut kovetden a francia hadvezetés a Légio harci teljesitményének elisme-
réseképpen az alakulat 1étszamanak novelése és ennek keretében 1j ezredek 1étreho-
zasa mellett dontott. Ennek jegyében sziiletett meg a mar 1étez6 1. és 2. gyalogezred
mellett a 3., 4., 5. és 6. gyalogezred, illetve jelentds ujitasként az 1. és 2. lovassagi
ezred, amelyek mind l1étszamban (10 000 f6r61 tobb mint 33 000 fére), mind pedig
képességekben jelentds novekedést eredményeztek az Idegenlégion beliil.® A vilag-
habort alatti és utani jelent6s politikai és gazdasagi valtozasok kévetkeztében a ko-
z¢ép- és kelet-eurdpai orszagokbol nagy szamban érkeztek a sziildhazajukat elhagyo
¢és Franciaorszagban letelepiil6, kiilonb6z6 nemzetiségii emigransok, akiknek egy ré-
sze — nem utolsosorban katonai multjara és jelentds harci tapasztalatara alapozva —
csatlakozott az Idegenlégiohoz.’® Ennek eredményeképpen a két vilaghabort kozti
iddszak elso felében a franciak szama jelentdsen csokkent az egységben, ugyanakkor
a németek, osztrakok, magyarok, oroszok, lengyelek stbh. szama jelent6sen néveke-
dett. Az elérheté — nem teljeskord, de részleteiben megbizhato — statisztikak alapjan
a németajkuak adtak a 1étszam nagyjabol 50 szazalékat, a nem németajka kdzép-
eurdpai onkéntesek (igy a magyarok) pedig kozel 20 szazalékat. Mellettiik a franciak
aranya is jelent6s ingadozasokkal ugyan, de atlagosan 20 szazalék koriil mozgott
ebben az id6szakban, a fennmarad6 részen pedig oroszok, olaszok és belgak 0sztoz-
kodtak.}” Sajnalatos moédon az dsszesitések nem tartalmaznak a magyarok 1étsza-
mara vonatkozo konkrétumokat, ezért nagy segitséget jelent egy elérhet6 1939-es
Osszesités, mely szerint az abban az évben jelentkez6 8465 dnkéntesbél 65 volt ma-
gyar nemzetiségii.® Noha a habortra valé felkésziilés jegyében ekkor mar minden
bizonnyal az atlagosnal nagyobb volt a jelentkez6k szama, ennek alapjan arra kovet-
keztethetiink, hogy a magyar jelentkez6k szama éves szinten tobb tucat fore tehetd
az 1920-as és 1930-as évek soran. Tekintettel arra a tényre, hogy egy idegenlégiods a
hatalyos szabalyok szerint 6téves szolgalatra vonatkoz6 szerz6dést kotott a Légiohoz
valo csatlakozasakor, joggal feltételezhetjiik, hogy egy adott idépontban mindig leg-
alabb 6tévnyi magyar jelentkezé teljesitett szolgalatot. Ebbe a kontingensbe még
nem szamoltuk be az esetleges tovabbszolgalokat, akik egy, két vagy harom alka-
lommal meghosszabbitottak 6téves szerzédésiiket, valamint azokat a magyar nem-
zetiségli személyeket, akik az els6 vilaghabora utan hatarvaltozasok okan a magyar-
tol eltéré mas allampolgarsagot adtak meg jelentkezésiik soran. Mindezek alapjan
megallapithatd, hogy a két habort kozti idészakban az Idegenlégioban folyamatosan
néhany szaz fonyi magyar dnkéntes teljesitett szolgalatot. Ezt alatimasztjak Szecsko
Tibor volt 1égios és a Légid aubagne-i mizeuma korabbi munkatarsanak kutatasai,
amelyek szerint 1831-t1 napjainkig folyamatosan atlagosan mintegy 200 magyar
teljesitett szolgalatot az alakulatban (noha természetesen ehhez atlagolni kell a kii-
16nb6z8 periddusok meglehetdsen hullamzo jelentkezési szamait).

A francia hadvezetés a masodik vilaghaboru kitdrése utan a korabbi konfliktusok soran
szerzett tapasztalatokra épitve olyan frissen létrehozott alkalmi idegenlégios alakulatokat
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kivant Iétrehozni, amelyekben az aktiv és tartalékos 1égiosok mellett a frissen jelentkezett
onkéntesek teljesitenek szolgalatot és hatékonyan tudnak szerepet vallalni az anyaorszag
védelmében. Ezt a koncepciot kvetve négy 11 egységet allitottak fel: a 11. és 12. 1égios
gyalogezredet, a 13. 1égios hegyi konnytidandart, valamint a 97. (gépesitett) felderité cso-
portot.?° Ezek soraiban a frissen csatlakozott 1égidsok széma még meglehetSsen alacsony
maradt, altalaban a 20 szazalékot sem érte el. Ennek kdvetkeztében az alakulatok harcér-
téke is meglehetésen magas volt, mivel komoly harci tapasztalatokkal rendelkez6 vetera-
nok alkotték az allomany talnyomo tébbségét.! Mindazonéltal a jelentkezOk szama mesz-
sze feliilmulta a francia hatosagok korabbi varakozasait, a Légio pedig nem rendelkezett
olyan szamban aktiv 1égiosokkal, hogy az 0j 6nkénteseket az eredeti koncepcid alapjan
kisebb kotelékekben melléjiik oszthassak be. Ez a helyzet azt eredményezte, hogy olyan
1), az Idegenlégiohoz csatolt egységeket is Iétre kellett hozni, amelyek a tisztikar kivételé-
vel gyakorlatilag teljes egészében ujoncokbol alltak. Ezek lettek a 21., 22. és 23. kiilfoldi
Onkéntes 1égios menetezredek, amelyek egytittesen megkozelitéleg 10.000 embert szam-
laltak,?? mikdzben nagyjabol kétszer ennyi 6nkéntes még kiképzés alatt allt, hogy annak
lezarulta utin beosztast nyerjen valamelyik alakulat kotelékébe (amire viszont a hadi hely-
zet alakulasa miatt mar nem keriilt sor).?® Ami az ezek kotelékében szolgalé magyarokat
illeti, a korabbi id6szaknal 1ényegesen jelentdsebb szamban képviseltették magukat a fran-
cia hadsereg hires-hirhedt alakulatanak kételékében. A kiilonboz6 francia és magyar levél-
tarakban végzett kutatdsoknak koszonhetéen 6sszesen 1.999 6t sikertilt név szerint azo-
nositani, akik a francia hadsereg soraiban harcoltak az 1940-es hadjarat soran. A rendelke-
zésre allo adatok elemzése alapjan megallapithat6, hogy a magyar katonak 78%-a, azaz
1564 16 teljesitett szolgalatot az Idegenlégio kotelékében 1939-40-ben. Noha a rajuk vo-
natkoz0 iratanyag sok helyen hianyos a hadjaratban elszenvedett vereséghez kotodo irat-
megsemmisitések miatt, annyi kidertil a fennmaradt dokumentumokbol, hogy a Légiohoz
iranyitott magyar jelentkezok koziil 1103 fot a kiilfoldi onkéntesek menetezredeinek kote-
1ékébe osztottak be, 79 f6 szolgalt a tobbi bevetett 1égios alakulat soraiban, mig 398 f6
esetében nincs pontos alakulat megjel6lve, ami minden bizonnyal azt jelenti, hogy sza-
mukra még nem fejez6dott be a kiképzés, ezért nem keriiltek beosztasra konkrét egység-
hez.2* A magyar 6nkéntesek sorsa viszonylag kevés esetben ismert pontosan, de mivel ala-
kulataik — egy kivételével — megsemmisiiltek vagy a katasztrofalis vereség utan feloszla-
tasra kertiltek, joggal feltételezhetd, hogy tobbségiik életét veszitette a harcmezén vagy
hadifogsagba kertilt. Ebbél kifolyolag ez a szamszeriileg kiemelkedé magyar katonai rész-
vétel sajnalatos modon rosszul végz6dott az abban résztvevok szamara.

Fontos néhany szoban kitérni a nevezetes kivételt képzé 13. 1égios hegyi konnyii-
dandarra, amely 1940 tavaszan Norvégiaban sikeresen vett részt Narvik kikotojének
elfoglalasaban (ezzel a szovetséges hader6 egyetlen szarazfoldi gy6zelmének egyik
kovéacsa volt az 1940-es nyugat-eurdpai hadmiiveletek soran), majd egy rovid francia-
orszagi kitéré utan létszamanak valamivel tobb mint felét megdrizve csatlakozott a
Charles de Gaulle tdbornok altal 1940 nyaran létrehozott Szabad Francia Erékhoz.?
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Ezt k6vetden az alakulat az 0j hader6 6sszes fontosabb hadmiiveletébdl oroszlanrészt
vallalt és jelent6sen hozzéjarult az elért — globalis néz6pontbdl természetesen szerény,
de a mozgalom szamara meghatarozo — katonai sikerekhez. Az egység az 1943-ban
megalakult Francia Felszabadit6 Hadsereg kotelékében is folytatta szolgalatat, kivette
részét az olaszorszagi és franciaorszagi harcokbdl is.® A francia katonai levéltar ada-
tainak elemzése alapjan ennek az egységnek a kitelékében 75 magyar 1égios teljesitett
szolgalatot,?” akik egy része az alakulat 1étrehozéasatol kezdve annak kotelékében szol-
galt, masok pedig a habort elsé évei soran csatlakoztak hozza.?®

Az indokinai haboru kirobbanasa

A Francia Indokina néven ismert délkelet-azsiai gyarmat — mely a mai Vietnam,?
Kambodzsa és Laosz teriiletét foglalta magaba — a 19. szazad masodik fele ota allt
francia fennhatosag alatt. Az 1863-ban Kokinkinaban és Kambodzsaban megindulo
francia terjeszkedés 1895-ben fejez6dott be Laosz meghoditasaval,® amelynek ered-
ményeként egy 740.000 km? tertiletii, 23 millié f6s lakossaggal rendelkez6, nyers-
anyagban (rizs, kaucsuk, juta) gazdag gyarmat jott Iétre. Indokina Eszak-Afrika utan
az anyaorszag masodik legfontosabb ,,bels6” gazdasagi partnere lett, ezért a francia
tokebefektetések is igen jelentés mértékben ebbe a régidba iranyultak, és nagysza-
basu infrastruktarafejlesztésre keriilt sor, amelynek egyik leglatvanyosabb elemét a
2600 kilométer hossziisagu Githalozat képezte.® A teriilet elfoglalasaban, a gyarmati
kozigazgatas kiépitésében, majd pedig a gyarmat védelmében az Idegenlégio alaku-
latai is részt vettek,*? ebbdl kifolyolag 1930-ban itt sziiletett meg az 5. 1égios gya-
logezred, amely mas alakulatokkal egyiitt a régi6 biztonsagaért felelt.®

Ugyanakkor a gyarmat Franciaorszag Eurdpaban elszenvedett megsemmisité ve-
resége utan nehéz helyzetbe keriilt. Mivel az anyaorszag jelentette védelem gyakor-
latilag megsziint, a folyamatosan terjeszked6 Japan egyre er6s6dé diplomaciai nyo-
mas ala helyezte a helyi francia kézigazgatast. Ennek eredményeképpen 1940. au-
gusztus 30-an és szeptember 22-én a gyarmat vezetése megallapodasokat irt ala a
japanokkal, melynek értelmében azok a Voros-folyotol északra csapatokat alloma-
soztathatnak és harom katonai repiil6teret is hasznalhatnak, illetve felhasznalhatjak
a teriiletet csapataik szallitasara a szovetséges hatalmak (Anglia, Kina) elleni had-
miiveletek soran.®* A megallapodas ellenére a japan hadsereg fegyveres akciét indi-
tott a kérdéses teriilet elfoglalasara és végiil négynapos kiizdelem soran szallta meg.
A kevesebb mint 100 f6s francia veszteséggel jard akcio erédemonstracioként szol-
galt a francia gyarmati vezetés szamara, amely megértette, hogy az anyaorszagbol
érkez6 utanpotlas és erdsités nélkiil sem szamban, sem mindségben nem vehette fel
a versenyt a japan alakulatokkal *® Ugyanakkor ez a gyengeség a szomszédos Thai-
foldet arra batoritotta, hogy a szdzadelén elveszitett teriileteit visszaszerezze, ezért
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1940 oktoberétdl kisebb kiilonitményekkel folyamatosan tamadta a francia gyarma-
tot, majd 1941 januarjanak elején altalanos offenzivat inditott. A francia hader6 a
tengeren gy6zelmet aratott a Ko Csang-i litkdzetben, a szarazfoldon pedig tartotta
allasait, azonban a francia gyarmati vezetésnek végiil japan nyomasra 1941. méajus
9-¢én egy kozel 100 000 km?-es teriiletet at kellett adnia Thaifold szamara, amely igy
céljait elérve gydztesen keriilt Ki az 6sszecsapasbol.*®

Ahaborus helyzet kedvez6tlen alakulasa miatt a japanok egyre jobban tartottak egy
esetleges szovetséges partraszallastol a régioban, ezért 1945. marcius 9-én este eléze-
tes figyelmeztetés nélkiil nekilattak a francia csapatok lefegyverzésének, hogy bizto-
sitsak a maguk szamara a teljes teriilet feletti fennhatosagot. A varatlanul meginditott
akcio meglepetésként érte a francia egységeket, amelyek ennek ellenére tobb helyen
felvették a harcot japanok ellen. A kiilonb6z6 helydrségekben allomasoz6 francia er6k
ellenallasa valtozé intenzitasu és id6tartamu volt, azonban a jol elékészitett, jelentds
tulerével és meglepetésszeriien meginditott hadmiivelettel szemben tehetetlenek vol-
tak. A francia gyarmati haderé csupan egyetlen részsikert tudott felmutatni: Marcel
Alessandri és Gabriel Sabattier tabornokok vezetésével egy hosszii meneteléssel 5700
ezer katonanak sikeriil elérnie a kinai fennhatosag alatt all6 tertileteket, ahol a csapa-
tokat jdonsiilt szovetségeseik lefegyverezték és internalotaborokba zéartak.*” A harco-
kat talél6 katonak sorsa a japanok kezében volt, akik hadifoglyaik egy részét kivégez-
ték, a tobbieket pedig embertelen koriilmények kozott tartottik fogsagban.®®

A Charles de Gaulle iranyitasa alatt 4116 uj francia vezetés a masodik vilaghabora
lezarulta utan természetesen Vvissza kivanta allitani fennhatésagat a gyarmat felett.
Azonban a helyi kommunista er6k Ho Si Minh vezetésével a kialakulo hatalmi va-
kuumban 1945. szeptember 2-an kikialtottak a fiiggetlen Vietnami Demokratikus
Koztarsasagot és atvették a gyarmat iranyitasat.3® A francia korméany csupan 1945
végétdl kezdve tudott csapatokat kiildeni Indokinaba, amelyek 1épésrél-1épésre val-
tottak fel az itt allomasozo kinai és brit er6ket, amelyek korabban a japan alakulatok
lefegyverzésérél gondoskodtak. Ugyanakkor targyalasokat kezdtek a helyi politikai
erOkkel a béke megdrzésérdl és Francia Indokina statuszarél az ujonnan létrehozott
Francia Uni6 fennhatdsaga alatt.*° Végiil azonban a folyamatosan szaporodo fegy-
veres Osszetlizések 1946. december 19-én a hanoi-i felkelésben csucsosodtak Ki,
amivel a kommunista er6k megadtak a jelet a franciak elleni altalanos felkelésre,
ezzel pedig megkezdédott az indokinai haboru.*!

A Légio toborzasi politikajanak valtozasa

A masodik vilaghabora soran jelentds gazdasagi és katonai veszteségeket elszen-
vedo6 Franciaorszag erdkivetd képessége nagyon meggyengiilt, ezért egyaltalan nem
volt felkésziilve a Délkelet-Azsiaban kirobbano fiiggetlenségi haboruara. A rendelke-
zésére allo korlatozott er6forrasok ellenére a francia vezetés rovid idon beliil jelents
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csapaterdsitéseket kiildott a térségbe: 1947 végén mar 115 ezer katona vett részt a
hadmiiveletekben,*? amelyek eredményeképpen sikeriilt megszilarditani a francia
fennhatdsagot a nagyobb varosok és a stratégiailag fontos teriiletek felett, ezért a
figgetlenségért harcold erdk kénytelenek voltak gerillahaborut folytatni az ebben a
hadviselésben kevésbé jartas francia regularis csapatok ellen.*® A kommunista csa-
patok nagyobbik része az orszag északkeleti részébe szorult vissza, ahol szamithat-
tak Kina tamogatasara, amely jelentds mennyiségti hadianyagot szallitott a felkelk-
nek, mikézben biztos hatorszagot biztositva nyugodt koriilmények kozott Ki is ké-
pezte dket azok hasznalatara.** Ez a tdmogatas is hozzajarult ahhoz, hogy 1950-t61
kezdve a francia csapatok egyre tébb sulyos vereséget szenvedtek el az egyre jobban
felszerelt és kiképzett vietnami er6ktél, vagyis a kezdeményezés atkeriilt a felkelok
kezébe.* A novekvd veszteségek és az anyaorszag baloldali partjainak haboruelle-
nessége miatt a francia kozvélemény egyre kevésbé tamogatta a vilag tavoli pontjan
zajlo konfliktust. Ennek egyenes kovetkezményeként egyre nehezebb volt francia
allampolgarokkal feltolteni az egységek soraiban keletkezett réseket. A gyarmati ala-
kulatok bevetése ezt egy ideig ellenstilyozta, de mar 1948-ban is 10 000 f6 hianyzott
a bevetett alakulatok allomanytablajan eldirt létszamokhoz képest.*® A logikus meg-
oldast — Franciaorszag torténelme folyaman nem el6szor — az Idegenlégio koteléke-
ben szolgalo kiilfoldiek szamanak novelése jelentette.

A Légié a masodik vilaghaboru alatt jelentés veszteségeket szenvedett, ezért 1ét-
szama a konfliktus elején rendelkezésre allonak csupan arnyéka volt: A habort ki-
robbanasa utan kozel 50 000 6 szolgalt az alakulatban, a békekotés utan azonban
minddssze 14 34247 Ez feltétleniil sziikségessé tette a 1étszam mielSbbi nagyaranya
novelését annak érdekében, hogy a Légid hatékonyan legyen harcba vethet6 az uj
konfliktusban. A potencialis jelentkezékért pedig nem kellett messzire tekinteni, hi-
szen a vilaghaboru vesztes europai orszagok egy jelentés részében olyan Gj rezsimek
jottek létre, amelyek rossz szemmel nézték a megeléz6 politikai vezetés utasitasait
kovetd katonakat, ezért SOk harcedzett férfi dontott sziilldhazaja elhagyasa mellett.
Az ilyenfajta valtozasokat figyelemmel kovetd 1égids vezetés gyorsan reagalt és a
meglévd négy franciaorszagi mellett hat Gj toborzoirodat nyitott a kozép-eurdpai ré-
gioban (amit a teriiletek habort utani megszallasa tett lehetové). Ezek a kovetkezo
helyszineken voltak: Bécs, Freiburg, Innsbruck, Koblenz, Landau és Trieszt. A ha-
zajukat elhagyo emigransok ko6zott intenziv toborzokampanyt folytato 1égios kiil-
képviseletek sikerrel szolitottak meg a boldogulni vagyd korabbi katonakat, akik
nagy szamban jelentkeztek az alakulat kotelékébe.*®

Ezzel parhuzamosan a francia hatosagok az ellendrzésiik ala keriilt mintegy 900 000
tengelyhatalmi — német, osztrak, magyar, roman és olasz — hadifogoly soraiban is pré-
baltak minél tobb dnkéntest talalni a fegyveres szolgalat folytatasara, ezittal mar a fran-
cia lobogo alatt. Sokak szamara az jelentette a vonzerdt, hogy kikeriilhetnek a gyakran
embertelen koriilményeket kinalo fogolytaborokbol, masok szamara pedig az, hogy nem
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kell visszatérniiik az 0j politikai rezsimek iranyitasa alatt 4116 hazajukba.*® A hadifoglyok
kozotti toborzas mar 1943-ban Eszak-Afrikdban megkezddott, majd a haborus gyéze-
lem utan még szélesebb korben folytatodott. A francia hatosagok elképzelése bevaltotta
a hozza fuzott reményeket, mivel a legy6zott orszagok hadseregeinek katonai nagy
szamban vallaltak a 1égids szolgalatot a hazatérés helyett.”® A németajkuak aranya ki-
emelkedden magas volt a habortt kovetd évek soran jelentkezok kozott: 50,6% az 1963-
ig terjedd idészakban.>

Az Idegenlégiohoz valo csatlakozast gyakran az is motivalta, hogy a jelentkezok
esetenként olyan egységekben szolgaltak, amelyeket haborus biinokkel vadoltak, igy
esetleges hazatérésiik esetén az érintett személyeknek szinte bizonyosan hadbirdsag
elott kellett volna felelniiik az elleniik felhozott vadakra. Ezzel a francia hatosagok
is tisztaban voltak, amelyek egyes veteranok visszaemlékezései alapjan az ilyen hat-
teret — minden bizonnyal a jelentds emberigény miatt — nem tekintették kizaro té-
nyezének, s6t esetenként még batoritottak is a korabban ilyen alakulatokban szolga-
16kat a csatlakozasra. Egy korabban a Waffen-SS-ben szolgalo francia nemzetiségii
veteran szerint a haboru utani fogsaga alatt tobbszor is megprobaltak ravenni a Lé-
gidhoz vald csatlakozasra: ,,EQyre gyakoribba valtak az Idegenlégio és a hadsereg
toborzé Srmestereinek latogatdsai. Atlagosan hetente kétszer ajanlottdik fel nekiink,
hogy csatlakozzunk és ezzel toroljiik el kordbbi ,, hibankat.” 5% Az éltalanos politikai
helyzet ismeretében egyaltalan nem meglepd, hogy sokan éltek is koziiliik ezzel a
lehetéséggel és csatlakoztak az Idegenlégiohoz.™

Jelentds szamban voltak elzasziak is a jelentkez6k kozott, akiket Elzasz-Lotarin-
gia annektalasa utan a német hatésagok besoroztak a hadsereg kotelékébe. A habort
lezarasa utan tobbségiik a szévetségesek fogsagaba esett, ahol nem tudhattak, hogy
milyen sors var rajuk, ha hazatérést valasztjak (esetleg hazaaruloként vonjak felelds-
ségre Oket), ezért inkabb a Légidhoz valo csatlakozas mellett dontottek.>

Nem szabad megfeledkezni azokrol sem, akik a politikai életben vagy a helyi koz-
igazgatasban vallaltak szerepet a haboru évei alatt, ezért jogosan tartottak a szamonké-
rést6l. Az 6 esetiikben is logikus ut volt a katonai alakulathoz val6 csatlakozas, ahol a
fegyveres szolgalat lejartat kovetden a Légio szabalyai szerint akar (1j személyazonos-
saggal is rendelkezve térhettek vissza a polgari életbe, igy tisztara moshattik multjukat.>®

Ugyanakkor pont ez a gyakorlat — vagyis az uj személyazonossag felvételének
lehetdsége — neheziti meg esetenként az egyes nemzetiséghez tartozé jelentkezok
vagy akar egy konkrét 1égios azonositasat az adatbazisokban, hiszen azok értelem-
szerlien ezeket az — esetenként 0ij — személyazonossagokat tartalmazzak. Ennek el-
lenére az alabbiakban bemutatasra keriil, hogy lehet mindennek ellenére a lehetd
legpontosabb eredményeket kinyerni a rendelkezésre al16 forrasokbol és milyen ko-
vetkeztetésekre lehet jutni ezekbdl.
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A habori soran az alakulat soraiban elesett magyarok

Annak érdekében, hogy a helyén tudjuk kezelni a magyarok szerepvallalasat az
Idegenlégi6 indokinai harcaiban, elséként az alakulat délkelet-azsiai tevékenységével
kell nagy vonalakban megismerkedniink. A Légio egységeinek tobbsége hosszabb-r6-
videbb ideig bevetésre keriilt Indokinaban, ennek megfelel6en itt teljesitett szolgalatot
a 2., 3.¢és5. gyalogezred, az 1. lovassagi ezred, a 13. konnytdandar, az 1. és 2. ejtder-
ny6s zaszl6alj, valamint kisebb szallito-, javito- és utaszkiilonitmények.*® A konfliktus
soran Osszesen 72 883 1égios harcolt a térségben, de az egy idében bevetett katonak
létszama soha nem haladta meg a 20 000 f6t.>" Az dsszecsapasokban elszenvedett
veszteségek igen jelent6sek voltak: 10 483 £6 (309 tiszt, 1 082 altiszt és 9 092 1égios)
esett el. Ez azt jelenti, hogy a bevetett allomany 12%-a veszett oda, ami kozel a két-
szerese volt a teljes indokinai francia haderd 7%-0s veszteségi aranyanak.5®

A 1égios alakulatok kotelékében szolgald magyarok 1étszamara vonatkozoan csu-
pan becslések vannak. Az indokinai habora soran szamunkat hozzavet6legesen 1000
fore teszik, az 1945 és 1962 kozotti idészakra vonatkozéan pedig 3000 f6re.>®
Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy a jelentkezék nemzetiségére vonatkozoan
nincsenek (vagy nem hozzaférhetéek) pontos osszesitések a Légio irattaraban, ezért
megbizhaté valaszt eddig még nem sikeriilt adni erre a kérdésre.®

Ugyanakkor a kutatasokban jelent8s valtozast hozott, hogy a kézelmultban elérhe-
t6vé valtak az indokinai hdboru soran elesett katonak adatai a Meémoire des Hommes
internetes portalon. Tekintettel arra, hogy az adatbazis tartalmazza az elesettek nevét,
sziiletési helyét (telepiilés és orszag) és idejét, halaluk helyét, idejét és okat, alakulatu-
kat, valamint rangjukat, ezeknek az informacioknak a segitségével komoly elérelépést
lehet elérni az Indokinaban harcolé magyarok megismerésével kapcsolatban. Ehhez
az els6 1épés a magyarok beazonositasa, ami — a nemzetiség feltiintetésének hianyaban
— elsdsorban a sziiletési helyekre alapozva valosithatdo meg, mivel az esetek tobbségé-
ben szerepelnek a telepiiléseknek otthont ado orszagok is az adatok kozott. Ennek alap-
jan 211 magyarorszagi sziiletésii 6nkéntest sikertilt azonositani. Ez azonban nem az
elesett magyarok végleges szama, mivel a korabbi kutatasok tapasztalatai alapjan a
szomszédos orszagokban sziiletettek adatainak atnézése soran szamos magyar nevii —
és ennek alapjan ilyen nemzetiségli — személyt lehetett még azonositani: 18 f6t Roma-
niadban, 5 fét Csehszlovakiaban, 4 f6t Ausztridban és 4 f6t Jugoszlaviaban, ami ujabb
31 1égiost jelent. A sor itt még nem ért véget, ugyanis az adatbazisban a gyakori ma-
gyar nevekre rakeresve fény dertilt egy hibara, az adatokat rogzitok tobb esetben Ma-
gyarorszag (franciaul Hongrie) helyett Honduras-t jegyeztek fel, igy az ott sziiletet-
tekre rakeresve kideriilt, hogy mindannyian magyarorszagi sziiletésii magyarok, ami
ujabb 9 {6 beazonositasat tette lehetévé. Emellett szamos esetben nem jegyezték fel a
sziiletési orszagot az adatok kozott, de a nevekre és telepiilésekre rakeresve ujabb 8 fot
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sikerlilt azonositani, aki Magyarorszagon sziilettek, még ha ez nem is szerepelt a sze-
mélyes adataik kozott. Ennek alapjan az egyértelmiien beazonosithato elesett magya-
rok szama 259 6. A valodi szam ennél minden bizonnyal magasabb, hiszen szamos
olyan magyar lehet, aki nem tipikusan magyar névvel rendelkezik, sziiletési orszag és
nemzetiség feltiintetésének hianyaban azonban 6k nem beazonosithatok. Mindazonal-
tal feltételezhetjiik, hogy a fenti szam nagysagrendileg pontos.

A teljes magyar 1étszamra vonatkozdan (tehat a harcokat tulélé 6nkénteseket is
beleértve) természetesen csaloka lenne azt feltételezni, hogy a 1égiésokra vonatkozo
12%-0s veszteségi aranyt szem el6tt tartva az elesettek szamat ki kellene egésziteni
88%-kal, mivel ennek alapjan a magyarok osszlétszama meghaladna a 2000 f6t.
Ugyanakkor a fenti szam ismeretében egyaltalan nem tiinik eltulzottnak az 1000 6
koriili becslés, amely korabban felmertiilt a szakirodalomban, s6t még az is elképzel-
hetd, hogy a valddi szam valahol 1000 és 2000 kozott van. Erre majd az Idegenlégi-
ora vonatkozo levéltari anyagok tovabbi kutatasa adhat id6vel valaszt.

Mindazonaltal az elesettekre vonatkoz6 adatokbdl is szamos relevans kovetkez-
tetést lehet levonni. A sziiletési helyek — bar sok esetben olyan mértékben torzultak
arogzités soran, hogy nem beazonosithatoak — elemzése soran egyértelmiien kidertil,
hogy az onkéntesek dontd tobbsége, 173 {6 varosi sziiletésii volt, ezen beliil pedig
legalabb 52 személy pedig a fovarosbol szarmazott. Ezek az aranyok messze meg-
haladjak a korszak urbanizacios szintjét, tehat megallapithat6, hogy a Légiohoz csat-
lakozok dont6en a varosi lakossag soraibol kertiltek Ki.

Amennyiben az elesett magyarok atlagéletkorat a konfliktus derekat képezé
1950-es évhez képest szamitjuk Ki, 25,23 év jon ki meglehetsen nagy szorassal. A
legidésebb jelentkez6 1905-ben sziiletett, a legfiatalabbak — szam szerint négyen —
pedig 1933-ban, a legnépesebb évfolyamok pedig 1924-ben (23 6), 1925-ben (27
£6), 1926-ban (32 £6), 1927-ben (31 f5) és 1928-ban (28 f&). Altalanossagban tehat
elmondhat6, hogy tulstulyban voltak a katonai szolgalatra legalkalmasabb életkorban
— a huszas éveik elején és kozepén — 1év6 fiatalok a jelentkezok kozott.

A magyarok természetesen nem egy alakulat kotelékében keriiltek bevetésre, ha-
nem kiilonb6z6 egységek soraiban, erre a Légio vezetése kiilon figyelmet forditott.
Ezzel egyiitt érdemes megvizsgalni, hogy mely kiilonitményekbe voltak beosztva a
magyar légiosok. 38 f6 a 2. gyalogezred, 67 f6 a 3. gyalogezred, 14 {6 az 5. gyalog-
ezred, 45 f6 a 13. konnytidandar, 11 6 az 1. lovassagi ezred, 29 6 a két ejtéerny6s
zaszloalj, 55 16 pedig kiilonb6zo utasz- és szallitdalakulatok soraiban teljesitett szol-
galatot. Tekintettel arra, hogy a magyarok mintegy 80%-a élvonalbeli alakulatokban
szolgalt, jogosan kinalja magat a feltételezés, hogy ez az egyik oka az elszenvedett
nagyaranyu veszteségeknek. Emellett mas forrasok is megemlitik, hogy a tengely-
hatalmak er6iben — kiilonosen a Waffen-SS kotelékében — szolgaldkat nagy szamban
iranyitottak a 3. gyalogezred kotelékébe,®! amit a magyarok egységek kozti eloszlasa
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is alatamasztani latszik, tehat Ggy tinik, hogy a Légio vezetése figyelembe vette je-
lentkez6i el6életét azok elosztasakor a kiilonb6zo alegységek kozott.

Annak ellenére, hogy az dnkéntesek tobbsége éveken keresztiil teljesitett szolga-
latot a Légid kotelékében, viszonylag kevesen Iéptek elére koziilik a ranglétran,
mind6ssze egy hadnagy és 37 altiszt volt az elesett magyarok soraiban, a tébbiek
mind legénységi allomanyuak voltak. Ez a tény szintén erdsiti azt a benyomast, hogy
a francia hadvezet6ség a korabban ellenséges orszagokbol szarmazd dnkénteseket a
legveszélyesebb helyeken vald bevetésre szanta, ahol aratott a halal, hosszu tavon
pedig nem szamitott szolgalatukra.

A magyar 1égiosok elhalalozasi idépontjai nagyon érdekes sémat rajzolnak ki
(1946: 8,1947: 27, 1948: 27, 1949: 36, 1950: 45, 1951: 38, 1952: 30, 1953: 17, 1954:
29, 1955: 2). Jol lathato, hogy a konfliktus elsé éveiben az alacsony intenzitasu had-
miiveletekben viszonylag kevés aldozat volt, ami az dsszecsapasok hevességének
novekedésével 1950-ben érte el csucspontjat, amit egy lefelé tartd tendencia kove-
tett. 1954-ben kisebb novekedés figyelheté meg, mivel ebben az évben a 1égidsok
szamos veszteségteljes milveletben vettek részt, ami itt is tikrozédik. Erdekesség,
hogy a haboru lezarasat kovetd 1955-6s kivonulas soran is volt még két magyar al-
dozat. 54 személy (20%) nem harctevékenység, hanem betegség (39 f6) vagy baleset
(15 16) kovetkeztében hunyt el, tehat az indokinai szolgalat az ellenség tevékenysége
nélkiil is veszélyesnek bizonyult.

Osszegzés

A magyarok jelenléte a Francia Idegenlégio soraiban meglehet6sen hosszi multra te-
kint vissza, bizonyos idészakokban pedig szamuk az aktualis politikai helyzettel 6sszhang-
ban kimondottan magas volt. Mint lattuk, az egyik ilyen periédus a masodik vilaghaborut
kovetd években volt, amikor rovid id6n beliil jelentésen megnétt a francia alakulat kotelé-
kében szolgalatot vallalo magyarok szama. Annak ellenére, hogy ma még nem lehet pon-
tosan meghatarozni a magyar 1égiosok szamat az indokinai haboruban, az elesettek adata-
inak feltarasa, elemzése és kozreadasa kozelebb visz benniinket ahhoz, hogy valamikor a
—remélhet6leg nem tal tavoli — jévoben erre a kérdésre is valaszt tudjunk adni.

A rendelkezésre allo adatok 6nmagukban is uj eredményeket jelentenek, ugyanakkor
kijelolik a kutatas tovabbi iranyait. Egyrészrél a masodik vildghaboriiban szolgalatukat
megkezdd és késébb is folytatdé magyar 1égiosok kartotékjainak elemzése adatgazdagsa-
guknak koszonhetden fontos adalékokkal bévitheti ismereteinket. Masrészrdl legalabb
ilyen hasznosak lehetnek a délkelet-azsiai konfliktusban bevetett 1égios egységek had-
miiveleti naploi, amelyek szintén szamos 0j személy beazonositasat teszik lehetové.
Mindezek mellett pedig figyelmet kell forditani az algériai habortiban szolgald6 magyar
1égidsokra is, hiszen sokan koziililk mar az indokinai harcokban is részt vettek.
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Feladat tehat van béven, de az elesett magyarok beazonositasaval egy fontos sza-
kaszt mar minden bizonnyal sikertilt teljesiteni a teljes magyar kontingens megisme-
rése felé vezetd uton.
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Az Europai Unio Tanacsanak soros elnoke —
Horvatorszag
Croatian Presidency of the Council of
the European Union

ABSTRACT

For the first time since joining the European Union in 2013, Croatia held the rotating Council
Presidency from 1 January to 30 June 2020. This happened just 30 years after beginning the
transition process and the first democratic election were held. Croatia was the last Member
State of the Presidency Trio, which included Romania from January - June 2019, and Finland
from July - December 2019. The Croatian presidency in its work had to take into account the
priorities of the Strategic Agenda 2019-2024 endorsed by the Member States at the European
Council on 20 June 2019. Croatia inherited a very difficult situation as in fact, the new insti-
tutional and legislative mandate for the European institutions started and the EU had to face
several challenges including the UK’s EU withdrawal process, the Multiannual Financial
Framework 2021-2027, which the Croatian Presidency committed to carrying forward and
the Next-Generation recovery plan. Other demanding issue also had to be dealt with the con-
tinuation of the enlargement process, with the green light being given to Northern Macedonia
and Albania and the Zagreb EU-Western Balkans Summit scheduled for May 2020. The most
significant challenge was the COVID-19 pandemic which has disrupted Zagreb planned work
and required a lot of changes. However, recognizing the fact that the first presidency is a big
test for every member state, and having in mind the unusual situation in which the Croatian
presidency occurred due to the global coronavirus pandemic, | believe that country did a quite
solid job, and this experience served to strengthen Croatia’s capacity for active and quality
participation in the EU policy-making processes in the future.

Keynotes: rotating presidency, strong Europe, Integrated Political Crisis Response, Brexit,
enlargement, multiannual financial framework.

ABSZTRAKT

Az Eurodpai Unidhoz 2013-ban csatlakozd Horvatorszag — az utolsé tagallam, amely még
sosem vezette a Tanacsot — 2020 els6 felében eldszor latta el az Eurdpai Unié Tandcsanak
soros elnokségi feladatait. Ez éppen 30 évvel azutan tortént, hogy az allamban elindultak a
rendszervalto folyamatok és megtartottak az elsé demokratikus valasztasokat. A soros elnok-
ség tisztségét januartol atvevd horvatok nagyon nehéz helyzetet orokéltek, mivel valdjaban
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ekkor kezdett el dolgozni az uj Eurdpai Bizottsag, az Europai Parlament és az Eurdpai Tanacs
elnoke, és egy elnokség szamara mindig nehéz egy j ciklus intézményes folyamataihoz és
programjahoz igazodni. Szamos fontos megoldasra varo feladat allt az orszag el6tt, hiszen
ekkor kezdédtek el az EU és Nagy-Britannia jovobeli partnerségérél szol6 megallapodas tar-
gyalasai és g6zer6vel folytak a 2021-2027 kozotti tobbéves pénziigyi keretr6l szolo vitak.
Nagy kihivast jelentett az allam szamara, hogy sikeriil-e elérnie a csatlakozasi targyalasok
folytatasat és kilenditeni a holtpontré]l Albéania és Eszak-Macedonia kapcsan kialakult patt-
helyzetet. Ezt hivatott rendezni az elnokség legfébb rendezvénye a zagrabi EU csucs, amely
szimbolikus jelentdséggel is birt, hiszen éppen htisz évvel az elsé zagrabi csics utan keriilt
megrendezésre. A legnagyobb kihivast azonban mégsem ezek jelentették, hanem a COVID
19 jarvany kezelése, a pandémia miatt bekovetkezett feladatok koordinalasa, a programok
jelentds részének az online térben torténd megtartasa, mely nehézségekre az allam jol vala-
szolt és az elndkségi célkitlizések tilnyomo részét sikerrel teljesitette, ezzel meger6sitve,
hogy aktiv szerepet tudjon vallalni a jov6beni uni6s folyamatokban.

Kulcsszavak: soros elnokség, er6s Europa, politikai szintli integralt valsagelharitasi mecha-
nizmus, Brexit, bovités, tobbéves pénziigyi keret

Bevezetés

Az Eurdpai Unié Tanacsanak soros elnokségét, az EK szerzédés 203. cikkének megfe-
lelGen, adott tagallam hat honapra tolti be. A tagallamok egy elére meghatarozott rota-
cios rendszer alapjan kévetik egymast. A Tanacs elnokségét 2007. januar 1-jét1 2020-
ig bet6lt6 tagallamok sorrendjét a Tanacs elndki tisztsége betdltési sorrendjének megha-
tarozasarol szolo, 2007. januér 1-jei tandcsi hatarozat tartalmazta?, azonban 2016. julius
26-an a Tanacs Gjabb hatarozatot fogadott el az EU Tanacsanak soros elndkségét 2030-
ig bet6l1t6 tagallamok sorrendjének modositasarol. Ennek hatterében az Egyesiilt Kiraly-
sag azon dontése allt, hogy tekintettel a Brexit folyamatra 2017. masodik felében nem
vallalta a soros elndkséget. Ezért a Tanacs hatdrozata értelmében 2017. julius 1-jétol
minden tagallam a korabbi titemezéshez képest fél évvel korabban latta el a soros elnoki
teendoket, tovabba Horvatorszag — amely az eredeti hatarozat iddpontjaban még nem
volt tagallam —a 2020. januérjatol jiniusaig tart6 idészakban soros elndk lett.

Az elndkség feladatait csak részben szabalyozzak unids jogszabalyok, részletesen a
2009. december 1-én hatalyba 1ép6 Lisszaboni szerz6dés hatarozza meg, mely jelentds
valtozasokat hozott, megvaltoztatta a Soros elnokségek szerepét, mozgasterét. Bar a so-
ros elnokségi tisztet betoltd orszag még mindig tobb szempontbol, elsésorban a politikai
napirend meghatarozasa révén jelentds befolyassal bir az Unié tevékenységének alaki-
tasara, Lisszabon ota csokkent szerepe. Ebben szerepet jatszik, hogy az elndkséget be-
tolt6 tagallamok harmas csoportokban, az tgynevezett elndkségi trickban dolgoznak, a
tri6 tagjai hosszt tava célokat tiiznek Ki és kdzos programot készitenek, melyben meg-
hatarozzak azokat a témakat és Iényeges kérdéseket, amelyekkel a 18 honapos idészak
soran a Tanacs foglalkozni fog. E program alapjan késziti el a harom orszag mindegyike
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sajat részletesebb féléves tervét. Az elnokségi feladatok nagyon sok esetben technikai,
szervezési jellegtiek, ennek ellenére még mindig komoly lehetdséget jelent az adott tag-
allam szamara sajat képességei felmutatasa terén.

Ezen szempont kiilondsen nagy latba esik az EU legfiatalabb tagallama esetében,
mely az els6 nyugat-balkani orszagként tobb mint tiz évig tarto csatlakozasi folyamat
végeredményeképpen 2013. julius 1-én lett az Eurdpai Unio tagja. Csatlakozasi ké-
relmét 2003. februar 21-én adta be, a csatlakozasi targyalasokat 2005. oktober 3-an
kezdte meg és 69 honap mulva, 2011. junius 30-an zarta be az utols6 dossziét. A
hosszara nyulo folyamatot tobb tényez6 is befolyasolta, s mind Zagrab, mind az Eu-
ropai Unid részér6l voltak hatraltatd tényezok. Ezek koziil a legjelentésebb, hogy
Horvatorszagnak a Kozosség altal tamasztott soha korabban nem alkalmazott kib6-
vitett kritériumrendszernek kellett megfelelnie és ezek teljesitésével bizonyitania
kellett, hogy alkalmas az unios tagsagra.*

Horvatorszag hét éve tartd unios tagsaga idején megtanulta a K6zsség miikodési
rendjét, az uniods intézményekben valo aktiv részvételt, elsajatitotta az érdekérvénye-
sitési lehetOségek, a koalicidalakitas széles eszkoztarat, az uniés forrasok lehivasa-
nak és minél hatékonyabb felhasznalasanak formait. Az allam belsé miikddése, in-
tézményei, a gazdasag az eurdpaizacio és az unioés normak folyamatos adaptacidja
kovetkeztében normalizalodott. Ugyan az unids csatlakozas nem minden esetben
valtotta be a hozza fiizétt reményeket, a vart gyors felemelkedés és kohézi6 elmaradt,
de az allam jo6 Gton halad afelé, hogy megtalalja helyét az EU-ban, hogy képes legyen
Osszehangolni a k6zosségi és nemzetallami érdekeket. Erre kivalo alkalomnak bizo-
nyult a 2020 els6 felében betdltott elndkségi szerep.

1. Az elnokségi trio és a horvat elnokség programja, prioritasai

Horvatorszag a 2019-ben soros elnokséget ellatdé Romaniaval és Finnorszaggal
kozosen alkotott elndkségi triot. A trid programja kiemelten kezelte az Europai Unio
kozos értékeit, hangsulyt fektetett az emberi méltosagra, a szabadsagra, a demokra-
ciara és jogallamisagra, valamint az emberi jogok tiszteletben tartasara. A program-
ban meghatarozo szerepet kapott a gazdasagi, teriileti és szocialis kohézio, a ver-
senyképesség biztositasa, a beruhazasok 0sztonzése és a gazdasagi novekedés. Ezen
altalanos alapvetések mellett a tri6 6t prioritasra fokuszalt. Az els6 az ,,Unié a mun-
kahelyekért, a névekedésért és a versenyképességért” cimet viselte és olyan kérdé-
sekkel foglalkozott, mint az egységes piac kiterjesztése, a vallalkozasok erésitése,
munkahelyteremtés, tovabba a gazdasagi és monetaris uni6 elmélyitése. A masodik-
ként olyan Unid épitését tartottak fontosnak, amely megerdsiti és egyben meg is védi
az unios allampolgarokat. A kovetkez6 prioritas az energia uniora és egy eléremutato



42 Mediterran Vilag 51.

klimapolitikara koncentralt, a negyedik pedig az EU olyan alapértékeire, mint a sza-
badsag, a biztonsag és az igazsagossag. Végiil kiemelt célként fogalmazodott meg
az EU, mint globalis szerepld erdsitése.’

Igazodva a tri6 programjahoz Horvatorszag is megfogalmazta f6 célkitiizéseit,
melyek tartalmaztak a horvat nemzeti érdekeket és egyidejiileg 6sszhangban voltak
az EU 2019-2024-es stratégiai programjaval és az uj Eurdpai Bizottsag politikai
iranymutatasaval. Az el6késziiletek mar 2018-ban elkezdédtek, elészor a trid prog-
ramjanak meghatarozasaval, majd a horvat elnokség sikeres lebonyolitasahoz a hor-
vat kormany 2018. jalius 5-i iilésén hatarozatot fogadott el az elnokséget elokészitd
végrehajtd struktara 1étrehozasardl, a Zagrabi Nemzeti és Egyetemi Konyvtar épit-
kezéseir6l (konferencia és kongresszusi kozponttal boviilt), s ez lett az elnokségi
programok legfébb helyszine. Ugyanezen év oktoberében megkezd6dott a Tanacs
156 munkacsoportjara és bizottsagara vonatkozo lista dsszeallitasa, melyek koziil
122-ben a Horvat Koztarsasag képvisel6i lattak el az elnoki feladatokat. 2019. apri-
lisaban a horvat kormany cselekvési tervet hagyott jova, majd az elnokség program-
jat a horvat miniszterelnok 2019. oktober 30-an bemutatta a nyilvanossag elott. Sza-
mos megbeszélés, kétoldalu talalkozo eldzte meg az elndkséget, melyek koziil ki-
emelkedik, hogy 2019 6szén az EU Tanacs és az Eurdpai Bizottsag fotitkara ellato-
gattak Zagrabba. Az elnokség eléestéjén, 2019. december 5-én az Europai Parlament
elndkeinek konferenciaja David Sassoli vezetésével Zagrabban tartotta iilését.®

Az elnokségi feladatokkal kapcsolatban és a programmol térténé egyeztetés érdeké-
ben Andrej Plenkovic, horvat kormanyf6 januar 7-én Parizsban konzultalt Emmanuel
Macron francia elnokkel, majd két nappal késébb Charles Michel, az Europai Tanacs
elnoke Zagrabba utazott. Januar 9-én a Horvat Nemzeti Szinhazban megrendezésre ke-
riilé operagalaval hivatalosan is kezdetét vette a horvat elnokség, melynek els6 napjan,
januar 10-én az Eurdpai Bizottsag a horvat fovarosban tartotta meg iilését. Plenkovic
januar 14-én mutatta be az Eur6pai Parlamentben Horvatorszag soros EU-elndki prog-
ramjat, majd januar 16-an Berlinben Angela Merkel német kancellarral talalkozott.

A horvat elnokség programjanak kiindulopontja, hogy a 21. szazad olyan kihiva-
saira, mint az egyenlétlen gazdasagi fejlodés, az éghajlatvaltozas, az egyre intenzi-
vebbé valo migracid, a novekvo populizmus, csakis egy erés Europa tud megfeleld
valaszokat adni, ezért is valasztotta mottojanak ,,Erds Europa eqy kihivasokkal
teli vilagban” cimet. Zagrab elndkségi programjaban négy prioritasra koncentralt:
(1) Eurdpa, mely fejlodik, (2) az 6sszekottetéseket teremté Eurdpa, (3) a védelmet
nytjto Eurdpa és (4) a befolyassal bird Eurdpa.” A négy prioritast négy kiilon tema-
tikus konferencian, kiilonbdz6 helyszineken — 2019. november 8. Fiume, november
12. Split, november 26. Eszék és december 3. Varazdin — mutattak be, mely lehetévé
tette az elndkségi projekt megismerését Horvatorszag minden részének lakosaival.
A horvat kormany december 27-i {ilésén fogadta el az elnkség programjat.
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A fejlodé Eurdpa keretében a horvat program tamogatja a kiegyensulyozott, fenn-
tarthato és inkluziv fejlédést, mely figyelembe veszi a tagallamok érdekei mellett a
régiok és az uniods polgarok érdekeit is és hozzajarul a tagallamok kozotti gazdasagi,
szocialis és teriileti kiilonbségek csokkentéséhez. Ehhez sziikségesnek latja a tovabb-
1épést az uniods szakpolitikak terén, mely eldsegiti a jobb munka- és életkoriilmények
megteremtését. Kiallt a kornyezetvédelem és a klimavaltozas elleni kiizdelem mellett,
melynek kapcsan feladatanak tartotta a Parizsi Megallapodas tovabbvitelét, a biodi-
verzitas megorzését, fontos szerepet szant a fenntarthat6 turizmus programjanak, Ki-
emelten kezelve a partvidék és szigetek helyzetét és a halaszatot — ezen utobbi célki-
tlizések egybeestek Horvatorszag nemzeti érdekével is. A versenyképesség erdsitése,
a kis- és kozépvallalkozasok és az agrarium tamogatasa, a digitalizaciés menetrend, a
mobilitas és egész életen at tartd tanulas, a szocialis jogok eurdpai pillére, a nok és a
férfiak kozotti egyenldség eldsegitése, a fiatalok és az egészségligyi ellatas tamogatasa
szintén a fejlédé Eurdpa célkitlizés részeként jelent meg a horvat programban.

A masodik prioritas az osszekottetésekre fokuszalt, ugy, mint a kozlekedési, te-
lekommunikacids, digitalis és energetikai halozatok fejlesztése, az egységes digitalis
piac és energiaunio, az energiabiztonsag megteremtése, tovabba az EU allampolga-
rai kozotti kapcsolatok erdsitése.

A védelmet nytjtoé Europa hivoszavai a kiils6 hatarok védelme és interoperabili-
tas, a fenntarthatd és hatékony migracios- és menekiiltiigyi politika, a pénzmosas
elleni kiizdelem, a csalasok és pénziigyi visszaélések feltarasa, a terrorizmus finan-
szirozasdnak visszaszoritdsa, de a diszkriminacid, a fake news, az intolerancia és a
személyes adatokkal valo visszaélés elleni kiizdelem is ide tartozott. A bels6 bizton-
sag kapcsan a horvat elnokség az Unionak, mint a szabadsag térségének tovabbi
megerdsitésére Osszpontositott, és az olyan kozos értékekre, mint a biztonsag, igaz-
sdgossag, demokracia és jogallamisag.

A negyedik prioritas az EU globalis szerepének és befolyasanak novelését tiizte
ki célként. Az Unié megerdsitése meghatarozo szereppel bir a 21. szazadi globalis
problémak lekiizdése soran, s a Kozdsség kiilso globalis szerepvallalasaban az ENSZ
2030-ig tart6 fenntarhat6 fejlodési céljai, az EU értékeinek nemzetkoziesitése, a mul-
tilateralizmus a hivo szavak. Nemzetkozi téren a horvat elnokség kiemelt szerepet
fordit a hiteles szomszédsagpolitikara, kiilonos tekintettel Délkelet- Eurdpa integra-
lasara hatékony bévitési politika folytatasara.®

2. A horvat elnokség legfobb eredményei,
kulcsfontossaga témak

A horvat elnokség lehetdségeit jelentds mértékben befolyasolta a COVID 19 jar-
vany, mely programjaban ¢és a prioritasok tekintetében folyamatos alkalmazkodast
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és valtoztatasokat igényelt. Mig januar és februar folyaman az tilések rendben zaj-
lottak, addig marciustol kezdve a személyes jelenlét helyett az online tér kinalta le-
hetdségek kihasznalasaval valositotta meg kitizott céljait.

A COVID valsagra valaszként azonban a horvat elnékség mar januar 28-an aktivalta
a politikai szintii integralt valsagelharitasi mechanizmus (Integrated Political Crisis Res-
ponse, IPCR) els6 1épését, vagyis az informaciomegosztasi tizemmodjat, majd marcius
2-an masodik Iépésként a teljes korti IPCR mechanizmust, mely kulcsfontossagtiva valt
a tagallamok erdfeszitéseinek dsszehangolasaban.® A COVID 19 els6, az Unidban re-
gisztralt eseteire valaszként a horvat elnokség 2020. februar 13-an rendkiviili tilést hivott
Ossze a Foglalkoztatasi, Szocialpolitikai, Egészségiigyi és Fogyasztovédelmi Tanacsa-
tagallami egyiittm{ikodésrol és a lehetséges uniods valaszlépésekrol. 1

Horvatorszag a Tanacs elnokeként egyiittmiikodve az Eurdpai Kiilligyi Szolgalattal
sikeresen koordinalta a jarvany miatti hazatelepitési folyamatot, melynek soran mintegy
630 ezer unids allampolgar térhetett vissza hazajaba. A Tanacs munkajanak vezetésével
a jarvany negativ hatasainak enyhitésére rekordidé alatt (20 nap) sikeriilt két csomagot
is elfogadni, a Coronavirus Response Investment Initiative (CRII) és a CRII Plus kezde-
ményezést. A horvat elnokség idején a pandémia okozta valsag kezelésére Gsszesen 22
javaslatot fogadtak el siirgdsségi eljaras keretében. Az elnokség a COVID jarvany
okozta utazasi nehézségek miatt elinditotta a Tanacs eljarasi szabalyzatanak ideiglenes
felfliggesztésérol szol6 hatarozat elfogadasat, mely marcius 23-an 1épett hatalyba. Ez a
jogalkotasi és tanacsi jogi aktusok vonatkozasaban lehet6vé tette az irasbeli eljaras egy-
szeriisitett alkalmazasat, a miniszteri iilések videokonferencia formajaban torténé meg-
tartasat a COREPER jelenléti iiléseinek elokészité munkajan keresztiil.

Horvatorszag egyik f6 célkitiizése a 2019-ben megrekedt bévitések folytatasa, az
EU hitelességének helyreallitasa a bévitési folyamatban, s jelent6s sikerként értékel-
hetjiik, hogy a pandémia és az EU el6tt allo egyéb kihivasok ellenére sikeriilt a tag-
allamok tamogatasat elérni egy hiteles és hatékony bévitési politika megvalositasara.
Ez a horvat elnokség id6szakaban harom fontos dontés formajaban is megnyilvanult.
Els6ként a Tanacs jovahagyta az Eurdpai Bizottsag altal februar 5-én bemutatott 4;j
bévitési mechanizmust, mely megvaltoztatott modszertan hitelesebbé, dinamiku-
sabba, kiszamithatobba és politikailag megalapozottabb4 teszi a bovitési eljarast.

Masodik elem, hogy marcius 26-an az Eurdpai Unié Tanacsa politikai jovaha-
gyasat adta a két nyugat-balkani allammal, Albaniaval és az Eszak-Macedon Koz-
tarsasaggal folytatand6 csatlakozasi targyaldsok megkezdéséhez, s ezt az Europai
Tanacs korabbi haromszori elutasitas utdn szintén timogatta.'? A két délkelet-euro-
pai allammal folytatott csatlakozasi targyalasok megkezdésérdl szo16 hatarozat elfo-
gadasa a horvat elnokség nagy eredménye, szamos egyeztetés és hosszas targyala-
sok, tovabba a horvat miniszterelnok személyes elkotelezettségével sikeriilt a Ta-
nacsban a konszenzus kialakitasa. Ezzel a bovités folytonossdga megvalosulhatott
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(az utolso ilyen dontést 2013 juniusaban hoztak, akkor a Szerbiaval valo targyalasok
megkezdésérdl dontottek), sot G lendiiletet is kapott, mely a délkelet-eurdpai orsza-
gok szamara és az EU jovéje szempontjabol egyarant meghatarozo.

A bévitéshez kapesolddd harmadik és egyben legfontosabb eseményre 2020. ma-
jus 6-an kertilt sor, amikor is Zagrab (2000), Thesszaloniki (2003) és Szofia (2018)
utan, az elsé zagrabi cstics utan pontosan husz évvel ismét a horvat févaros adhatott
otthont — igaz csak videokonferencia formajaban — az EU-Nyugat-Balkan cstcsnak.
Az eseményt a nyugat-balkani allamok vezet6inek, tovabba Charles Michelnek, az
Eurdpai Tanacs elndkének és Ursula von der Leyennek, az Europai Bizottsag elno-
kének részvételével 2020. februar 17-én, Briisszelben megtartott elokészito értekez-
lete elézte meg, ahol megerésitésre kertilt az eurdpai perspektiva a térség szamara,
tovabba vazoltak a majusi eseményen megvitatasra keriild legfobb kérdéseket, fo-
kuszban a jogallamisag és a szervezett biindzés témajaval.’® Az idékozben kitort jar-
vany koévetkeztében azonban a figyelem az egészségiigyi valsagra és annak gazda-
sagi és tarsadalmi kovetkezményeire iranyult, ezért mas politikai kérdések — tobbek
kozott a térség integracidja — a tervezettnél sokkal kisebb sullyal keriiltek megtar-
gyalasra, igy els6sorban az eurdpai perspektiva megerdsitése jelentette a kontinuitast
az eldkeészito talalkozo és a cstics kozott.

A zagrabi videokonferencia reggelén Charles Michel gy nyilatkozott, hogy az
esemény harom témara osszpontosit: ezek a COVID-19 globalis jarvany kozos ke-
zelésére, az EU altal a régio szamara megerdsitett unios perspektiva és a térség alla-
mainak a reformok iranti elkdtelezettségének fokozasa.'* Megvonva a cstcs mérle-
gét azonnal szembesz6kd, hogy az el6re jelzett masodik és harmadik teriilettel sokkal
kevesebbet foglalkoztak, am ennek ellenére a csticstalalkozo szamos pozitiv és el6-
remutatd eredményt mutatott fel. Az el6z6 évek eseményei ismeretében, tovabba a
COVID 19 jarvany okozta valsagkezelési intézkedések kozepette mar az is jelzésér-
téki, hogy a cstics az eredeti idépontban megrendezésre keriilt, megtartasa fontos
politikai tizenet a régionak az integracios folyamat unios tamogatasarol és folytata-
sarol. Az is eredménynek szamit, hogy ellentétben a szofiai csuccsal, ahol Spanyol-
orszag Koszovo jelenléte miatt tavolmaradt az eseményrél, most a hat nyugat-bal-
kani allam mellett minden tagallam vezet6je, tovabba Charles Michel, az EiT elnéke,
Ursula von der Leyen, az Eurdpai Bizottsag elndke, David Sassoli, az Europai Par-
lament elndke és az EB alelndke, Josep Borrell, az EU kiiliigyi és biztonsagpolitikai
féképviselGje és nemzetkozi pénziigyi intézmények is részt vettek a virtualis talal-
kozon. Megrendezése nagy siker a soros elnokséget ellatdo Horvatorszag szamara is,
amely elndkségi programja csticspontjanak aposztrofalta az eseményt.

A Zagrabi cstcs az EU térség iranti elkotelezédésének szimboluma, ugyanakkor ezen
siker ellenére nem lehet sz6 nélkiil hagyni, hogy a Zagrabi csucs zaronyilatkozataban nem
esik sz6 sem az EU tagsagrol, sem a bovitésrol, sem a csatlakozasrol, az EU bévitésének
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tovabbi konkrét 1épései nem kertilnek szoba, megmarad az unios perspektiva szintjén, igy
minden pozitivuma mellett a cstics nem hozott jelentds politikai 4ttorést a kérdésben. ™

A horvat elndkség alatt a Montenegroval folytatott csatlakozasi targyalasokban
is elérelépés tortént — 2018 decembere 6ta nem volt elérehaladas — ugyanis Horvat-
orszag EU-elnokségének utolso napjan, junius 30-an megnyitasra keriilt az utolso, 8.
fejezet. Zagrab folytatta az IPAIII Eldcsatlakozasi tamogatasi eszkoz kialakitasat a
2021-2027 koltségvetési idoszakra.
szerepet jatszik, melynek csak egyik irAnya Délkelet-Eurdpa, ahol a térség orszagai az
unids csatlakozas kiilonb6z6 1épeséfokain allnak. A masik iranyt a keleti partnerség
jelenti, melynek fokuszaban az EU és hat kelet-europai allam (Azerbajdzsan, Belo-
russzia, Gruzia, a Moldovai Koztarsasag, Orményorszag és Ukrajna) kapcsolatrend-
szerének a bévitése all. A horvat elntkség idején a keleti partnerséggel kapcsolatban
is jelentGs eldrelépés tortént. Enhez kapcsolodoan két fontos dokumentum is napvila-
got latott, igy az Eurdpai Bizottsag altal marcius 18-an kozzétett a keleti partnerségre
vonatkozo 2020 utani szakpolitikarol szold k6zos kozlemény, majd pedig a horvat el-
nokségli Tanacs 2020. majus 11-én kovetkeztetéseket fogadott el a keleti partnerség
jovojérdl, mely dokumentumok 6t hosszutavi szakpolitikai célkitiizést fogalmaztak
meg. Ezek: (1) reziliens, fenntarthat6 és integralt gazdasagok, (2) elszamoltathato in-
tézmények, jogallamisag és biztonsag, (3) a kornyezet- és éghajlatvaltozas hatasaival
szembeni reziliencia, (4) digitalis transzformacio, (5) méltanyos és inkluziv tarsadal-
mak.'® A kapcsolatok megerdsitését szolgalta a 2020. jinius 18-4n az uniods tagallamok
és a keleti partnerorszagok vezet6inek részvételével megrendezett videokonferencia.

2020-ban az EU elétt allo egyik legfobb feladat a 2021-2027 kozotti tobbéves
pénziigyi keret elfogadasa, mely vitakkal 6vezett folyamatban a mindenkori soros
elnok feladata volt a tagallami allaspontok Gsszehangolasa. Ugyan az Europai Ta-
nacs 2019. december 12-i hatarozata a megallapodas tet6 ala hozasat Charles Michel
feladatava tette, s 6 vezette a targyaldsokat az allam- és korméanyfok szintjén®’, a
horvat elnokségnek meghatarozo szerepe volt az elékészité tevékenység lebonyoli-
tasaban a munkacsoportok, a COREPER ¢és az Altalanos Ugyek tanacsanak iilésein
keresztiil. Miutan januar és februar soran a tagallamokkal befejezték a kétoldalu kon-
zultaciokat, az Eurdpai Tanacs elndke 2020. februar 14-én j javaslatot terjesztett
eld, de err6l nem sikeriilt megallapodniuk az allam- és kormanyféknek a 2020. feb-
ruar 20-21-én tartott rendkiviili ilésén. A jarvany és az azt koveto egészségiligyi és
gazdasagi valsag miatt az Eurdpai Tanacs aprilis 23-an videokonferencian vitatta
meg a valsagkezelést és megbiztak az Eurdpai Bizottsagot egy valsagkezelési alap
létrehozasaval.t® Ennek alapjan az Eurdpai Bizottsag méjus 27-én helyreallitasi ter-
vet terjesztett be, mely a tobbéves pénziigyi keret mellett javasolta egy 750 milliard
eur6 értéki helyreallitasi eszkoz l1étrehozasat. A tervezet bejelentése eldtti napra a
horvat elnokség Gsszehivta az eurdpai tigyekért felelés miniszterek konferenciajat a
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kérdés megtargyalasaval kapcsolatosan, majd ugyanezen foérumot junius 16-ra, az
eurdpai tanacsi vitat megel6zden is dsszehivta.l®

Bar a tobbéves pénziigyi keretrdl szolo vitakat nem sikeriilt lezarni a horvat elndkség
alatt, azokat a német eln6kség folytatta, és december 10-én sikerrel le is zarta, mégis Hor-
vatorszag szerepe meghatarozo volt az el6készité munkéban, az Eurépai Tanacs as Alta-
lanos Ugyek Tanacsa iilésein tul az Allandé KépviselSk Bizottsaganak Horvatorszag altal
vezetett {ilésein, az agazati munkacsoportokban torténd egyeztetésekkel.

Az Eurdpai Tanacs 2019 december 12-i kovetkeztetéseiben felkérte a horvat el-
nokséget, hogy készitse el6 az Eurdpai jovojérdl szo16 konferenciat és kezdje meg a
tanacsi allasponttal kapcsolatos munkat. A két éves id6tartamra tervezett konferencia
6 célja, hogy az eurdpaiak szamara nagyobb beleszolast tegyen lehetévé az Europai
Unid mitkodésébe és tevékenységébe, melynek el6készitését a horvatok is elnokségi
prioritasaik kozott tartottak szamon.?° Az Eurdpai Parlament 2020. januar 15-i 4llas-
foglalasa?!, tovabba a Bizottsag januar 22-i kdzleménye?? alapjan Horvatorszag meg
is kezdte az eszmecserét és egyeztetést az Allandé Képviseldk Bizottsagaban és az
Altalanos Ugyek Tanacsdban az Eurdpa jovéjérdl szolo konferencia koncepciodja,
szerkezete, hataskore és idOzitése, valamint konszenzuson alapulé elvei és célkiti-
zései vonatkozasaban. Zagrab elndksége elso két honapjaban jelentds eldrehaladast
ért el, marciustol kezdve azonban egyrészt a COVID jarvany miatt, masrészt a tag-
allamok és a Tanacs nézeteltérései kovetkeztében az elokészité munka lelassult. Vé-
giil a tobb honapos intenziv targyalasok és ennek soran a horvat elndkség er6feszi-
tései utan a COREPER junius 14-i tilésén megallapodas sziiletett a Tanacs k6z0s
nyilatkozattal kapcsolatos allaspontjarél. A horvat elndkség utolsd napjan pedig
Plenkovic miniszterelndk a Bizottsag és a Parlament elnokével kzosen videokonfe-
renciat tartott, mely a konferencia megvalositasaban egyiittmiikodé harom unids in-
tézmény Osszehangolt allaspontjanak bizonyitékaként szolgalt €s a német elndkség-
nek atadta az intézménykozi targyalasok folytatisanak feladatat.?®

A horvat elnokség iddszakara esett az Egyesiilt Kiralysag kilépése az Europai Unio-
bol, melynek utolso 1épései, hogy januar 29-én az Eurdpai Parlament, januar 30-an pedig
az Eurdpai Uni6 Tanacsa is megerdsitette a kilépés dokumentumat és ezzel lehetévé valt,
hogy az Egyesiilt Kiralysag 2020. januar 31-én éjfélkor rendezett modon Iéphessen ki az
Europai Uniobol. Februar 1-t6l egészen 2020. december 31-ig tartott az un. atmeneti
id6szak, melynek soran az Egyesiilt Kiralysag tovabbra is alkalmazta az EU joganyagat,
igy a gyakorlatban része maradt a belsé piacnak és a vamunionak. Ezen idészak alatt a
legfobb feladat az EU és az Egyesiilt Kiralysag jovobeli partnerségrol szolo megallapo-
das létrehozasa volt, melynek elso 1épései soran a horvat elndkség meghatarozo szerepet
jatszott. Februar 25-én az Altalanos Ugyek Tanacsa elfogadta a targyalasi iranyelveket
és a targyalasok megkezdésérol szol6 hatarozatot. Az elso targyalasi forduldt marcius 2-
5 kozott tartottak és a horvat elnokség idején dsszesen négy fordulora keriilt sor (aprilis
20-24., majus 11-15., janius 2-5.), bar ezeken 2020 els6 felében lényeges elérelépést
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nem sikeriilt elérni a Bizottsag altal marcius 18-an kiadott az EU és Egyesiilt Kiralysag
kozotti jovebeli partnerségrol szolo megallapodas tervezetével kapcsolatban.?*

Horvatorszag szamara az elnokségi feladatok ellatasa 6sszekapcsolddott az ijon-
nan felallo intézményekkel valo egyiittmiikodés kialakitasaval. Ennek egyik elso 1¢-
péseként az elndkségi mandatum kezdete el6tt, 2019. december 5-én az Eurdpai Par-
lament Elndkei Konferencidjanak zagrabi latogatasa valosult meg, melyet maga Da-
vid Sassoli, az EP elntke vezetett, s mely grémium talalkozott a Horvat Koztarsasag
kormanyaval, és kiilon iilésen Plenkovic miniszterelnokkel. A szokasos gyakorlat-
nak megfeleléen Horvatorszag képviselte az Europai Uni6 Tanacsat az Eurdpai Par-
lament plenaris iilésein. 2020 els6 felében az EP kilenc plenaris tilést tartott, melyek
koziil hét eseményen a horvat elnokség személyesen is részt vett, mig a fennmarado
két alkalommal az utazasi korlatozasok miatt kivételes eljarassal a Tanacs nevében
a horvat elnokség irasbeli nyilatkozatot tett. Horvatorszag elnokségi meghivas alap-
jan részt vett szamos EP bizottsag iilésén, tobb bizottsagi elndk és el6add konzultacid
folytatott Zagrabban, azonban a tervezett tevékenységek egy részét a jarvany miatt
torolték, illetve atszervezték. Az elndkséget megel6zéen, 2019 oktoberében a Gaz-
dasagi és Szocialis Bizottsag elndksége Zagraban jart és megbeszéléseket tartott a
kormany tagjaival, majd januarban miniszteri szinten ismertették a horvat elnokség
prioritasait a Gazdaséagi és Szocialis Bizottsaggal®, februarban pedig a Régiok Bi-
zottsagaval. Utobbival a jarvany kovetkeztében csak video kapcsolat 1étesitése volt
lehetséges, de mindkét intézmény az elndkség kiemelt témair6l szamos tanaccsal
latta el a horvatokat olyan kérdésekrél, mint a demografiai kihivasok, az éghajlatval-
tozas finanszirozasa. A Horvat Koztarsasagban a Szamvevészék elndke is tett mun-
kalatogatast, még a jarvany kitorése elott, februarban.

A Tanéacs horvat elnoksége idején tobb megbeszélés is zajlott az EU-tagallamok
diplomaciai képviseleteivel, akar fizikai jelenléttel, akar video Gsszekottetés forma-
jaban: miniszterelndki szinten két alkalommal, majus 22-én és junius 29-én, kiiliigy-
miniszteri talalkozot hatszor szerveztek (januar 31., februar 27., marcius 14., aprilis
29., majus 4., majus 11.). A Horvat Koztarsasag diplomaciai és konzuli képviseletei
pedig a fogado6 allamokban az elndkség programjanak bemutatasat és népszertsitését
végezték, részben kulturalis programok szervezésével. Az elnokség tevékenységérol
havi jelentéseket készitettek, s ezek segitségével beszamolhattak az EU intézménye-
inek és tagallamainak az elvégzett feladatokrol.

A horvat elndkséggel egyidejiileg két fontos unios tevékenység is fliz6dott az allam-
hoz. Egyrészt 2019 novemberében Horvatorszag vette at a Duna Régio Stratégia elnok-
ségi feladatait, melynek célkitlizései, kiilonos tekintettel a teriileti kohézidra és a makro-
régiok szerepére multiplikator hatéassal birtak az EU elndkség vonatkozasaban.?® Hason-
16an fontos szerepe volt annak, hogy 2020-ban Fiume, mint elsé horvat varos nyerte el
(az irorszagi Galway varosaval egyiitt) az Europa Kulturalis févarosa cimet, melynek
fokuszaban a sokszintiség és multikulturalizmus, a viz, a munka és a migracio alltak, de



Az Eurdpai Unié Tandcsanak soros elnoke — Horvatorszag 49

a jarvany jelentdsen akadalyozta a program teljesitését. A Bizottsag kérésére az Eurdpai
Parlament és a Tanacs 2020. december 23-i hatarozataban azonban biztositotta a két va-
rost, hogy a kulturalis févéaros programjai 2021. aprilis 30-ig 4tvihetdek.?’

Osszefoglalas

A horvat elndkség munkéjanak értékelése sokféle szempontbol megtorténhet. Ha
szamokban szeretnénk kifejezni, akkor meghokkenté mennyiségii talalkozo, tilés, kon-
ferencia fémjelzi a féléves tevékenységet. Ezek koziil a legfontosabbakat kiemelve az
Eurépai Tanacs két alkalommal tilésezett és egy rendkiviili iilést is tartott, a Miniszte-
rek Tanacsanak 17 személyes jelenléttel megrendezett formalis és 6t informalis talal-
kozoja volt Horvatorszagban. A jarvany kitorése jelent6s valtozasokat hozott a prog-
ramokban, melyek egy részét torolték, a legtobb azonban online formaban megrende-
zésre keriilt. Igy az Eurdpai Tanacs 6t videokonferenciaja és két csticstalalkozo (EU-
Nyugat-Balkan, EU- Keleti Partnerség) is videokonferencia utjan keriilt megtartasra.
66 informalis miniszteri konferencia — ebbdl 55 a horvat elnokség elndkletével és 11
videokonferencia a Kiiliigyek Tanacsa formacioban a kiiliigyi és biztonsagpolitikai f6-
képviseld vezetésével — valosult meg. Az Eurdpai Unid Tanacsanak elokészito tiléseit
szambavéve, tobb mint 50 COREPER iilésre, 13 kerekasztalra az allando képvisel6k
szintjén és az IPCR (Integralt politikai valsagkezelési mechanizmus) keretében 6 tech-
nikai értekezletre kertilt sor. A Mez6gazdasagi Kiilonbizottsag 11 tilést tartott, mig
Osszesen 916 munkacsoport iilés munkajat koordinalta a horvat elnokség és harminc
haromoldali megbeszélést tartottak. Nem volt kevesebb a jogszabalyi aktusok szama
sem, hiszen 33 harmonizalt jogszabaly — melyek koziil 22 a COVID 19 jarvany okozta
valsag orvoslasahoz kapcsolodik — keriilt elfogadasra. Az Eurdpai Parlament plenaris
iilésein Horvatorszag hét alkalommal képviselte a Tanécsot.?

Sok szempontbol elmondhato, hogy az Eurdpai Unié Tanacsanak horvatorszagi
elnoksége az egyik legnehezebb volt az EU torténetében, hiszen 0 intézményi és
jogalkotasi ciklusban zajlott, a félévvel korabban megvalasztott (ij Europai Parla-
ment a 2019. december 1-én hivatalba Iépett Gj Eurdpai Bizottsag és mas intézmé-
nyek 1j vezet6i tevékenységének kezdetével esett egybe. A 2019-2024 kozotti stra-
tégiai programhoz igazodé prioritasok, valamint a 2021-2027 ko6zotti uj hétéves
unids koltségvetésrol folytatott targyalasok meghataroztak az elnokségi feladatok
kereteit és egyben Gsszetettebbé is tették azt. Ehhez tarsult az Egyesiilt Kiralysag
EU-bdl vald kilépése miatti bizonytalansag, illetve a jovébeni kapcsolatokrdl sz616
Osszetett targyalasok horvat elnokség idején valé meginditasa.

A COVID-19 jarvany jelentdsen hatraltatta horvat elndkséget és uj, Osszetett di-
menzid kdvetkeztében az elnokségi feladatok egy része is alarendel6dott a valsagbol
valo k6z0s unios kilabalas keresésének. A Zagrabot és kornyékét marcius 22-én siijto
pusztitd foldrengés példatlan helyzetet teremtett, hiszen még soha nem fordult el6,
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hogy az elnokség fovarosat ilyen természeti katasztrofa érte volna. Horvatorszag vi-
szonylag rovid id6 alatt alkalmazkodott az Gj kériilményekhez és a valsagos miiko-
dési modhoz, biztositva a Tanacs munkéjanak folytonossagat.

Az elndkségi program prioritasainak megvalositasa mellett a horvat elndkség az
unio6s polgarok biztonsagara és a valsagra adott valaszra dsszpontositott, Sikerrel. A val-
sag és az tobbi kapcsolodo kihivas ellenére Horvatorszag teljesitette az elndkség legfon-
tosabb feladatait mind a négy vallalt tematikus pillérben és a Tanacs tevékenységének
kiilonbozo teriiletein. Az eredmények lathatoak az Gsszes tanacsi formacioban, az elfo-
gadott tanacsi kovetkeztetésekben és jogalkotasi aktusokban, beleértve azokat is, ame-
lyeket a COVID 19 valsagra siirg6sséggel fogadtak el valaszként. Bar a horvat elnok-
ségnek jelentésen megvaltozott koriilmények kozott kellett feladatait ellatnia, az elért
eredmények bizonyitjak, hogy képes volt alkalmazkodni és sikeresen teljesiteni az unios
elnokségi feladatokat. Horvatorszag elsé tanacsi eln6kségének fontos stratégiai, politi-
kai, diplomaciai és adminisztrativ dimenzidja volt, az Unio figyelme fél éven keresztiil
az orszagra iranyult és jobban megismerte a nyugat-balkani allamot, mikézben a horvat
allampolgarokhoz is sokkal kozelebb vitte az eurdpai projektet.
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Migracios trendek a mediterran orszagok
viszonylataban
Migration Trends in Mediterranean Countries

ABSTRACT

Migration coincides with the development of humanity. Europe has always been affected by
migration, but in 2014 and 2015, the whole of Europe was hit by a refugee crisis unprece-
dented since World War I1. This also affected Hungary, and in 2015 Hungary faced migratory
pressures for the first time and it was difficult to respond. As a result of migratory pressure,
a security border was built on the southern border of Hungary. Due to the fence, the Hunga-
rian government was attacked several times.

In this paper 1 would like to briefly present whitch directions and whitch routes from migrants come
to Europe. I also briefly show how migration routes change and rearrange even within a well-defined
route. I’d like to introduce what migration trends have developed over the years. Based on the
Frontex | present in tabular form the number of refugees on each migration route by years.

I would also like to briefly highlight the reasons for migration particularly in the case of the
Mediterranean countries. In particular | briefly summarize the steps taken by Hungary in
dealing with refugees on the southern border.

Keywords: migration routes, migration triggering factors, Mediterranean countries, Hungary
fence, migration data

ABSZTRAKT

A migracio kozel azonos idejii az emberiség fejlodésével. Eurdpa ugyan mindig is érintett volt a
migracios folyamatokat tekintve, azonban 2014-es és 2015-6s évben az egész kontinenst a masodik
vilaghaboru 6ta nem tapasztalt menekiiltvalsag érte el. A jelenség Magyarorszagot is €rintette, ha-
zank 2015-ben nézett eldszor szembe olyan mértékii migracios nyomassal, amelyre nehéz volt va-
laszt adni. A migracios nyomas hatasara Magyarorszag déli hatarszakaszan egy ideiglenes bizton-
sagi hatarzar épiilt fel, amely miatt szamos tamadas érte a magyar kormany.

Jelen irasomban szeretném réviden bemutatni, hogy milyen iranyokbdl és Gtvonalakon érkeznek,
illetve érkeztek a migransok Europaba. Azt is roviden bemutatom, hogy akar egy jol definialt utvo-
nalon beliil is, hogyan valtoznak és rendez6dnek at a migracios utvonalak, illetve az évek alatt mi-
lyen migracios trendek alakultak ki. Téblazatos formaban, éves elosztasban bemutatom a Frontex
altal kozolt adatok alapjan az egyes migracios utvonalakon fellépd menekiiltek szamat.

Tovabba szeretnék roviden ravilagitani, hogy féként a mediterran orszagok eseteiben melyek
a migraciot befolyasold okok. Végiil roviden dsszefoglalom, hogy Magyarorszag milyen 1é-
péseket tett a déli hataron megjelend menekiiltek kezelésével kapcsolatban.
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Kulcsszavak: migracios utvonalak, migraciot kivalto tényezOk, Mediterran orszagok, hatar-
zar, migracios adatok

Bevezetés

Migracioval kapcsolatban szamos fogalommal és definicioval talalkozhatunk, hiszen
maga a migracio egyidds az emberiséggel. Mar az 6sember is vandorolt az élelem, a viz,
illetve egy biztonsagosabb barlang vagy menedék elérése miatt. A felsorolt okok jol ramu-
tatnak arra a tényre, hogy a migracionak szamos oka lehet, és bizony nem egy 6rdogtol
val6 dolog. Egyfeldl alapvetd emberi sziikséglet, masfeldl pedig a kivancsisagon kiviil
szinte minden esetben egy jobb és konnyebb élet reményében zajlik. Egyértelmiien leszo-
gezhetd, hogy a migracio esetében az ember mozgasarol, vandorlasardl, illetve lakohelyé-
nek megvaltozasarol beszélhetiink. A migraciénak nagyon sok formajat és csoportositasat
lehetne felsorolni, igymint kiilsé vagy belsé migracio, szabad akaraton vagy kényszer
sziilte migracio, kifelé vagy befelé iranyuld migracio, tdmeges vagy egyéni migracio stb.
Voltak és most is vannak tényezdk, amelyek nagyban befolyasoljak a migracios
folyamatokat. Az egyik ilyen f6 tényez0 az emberiség technikai fejlodése, amely
napjainkban is nagyban befolyasolta, illetve befolyasolja a migracios trendeket. A
kozlekedési eszkdzok fejlodése annak koltsége és hatékonysaga, illetve a globaliza-
cio szintén nagy hatassal vannak a migracios folyamatokra. Szintén alapvet6 ténye-
z0k a gazdasagi, a geopolitikai, illetve a kulturalis és vallasi valtozasok, amelyek
egy-egy generacio alatt is nagy valtozasokon mennek at. Egy térség tarsadalmi konf-
liktusai, a haborts 6vezetek kialakulasa szintén migracidhoz vezet, amelyek kivalto
okai legtobbszor vallasi, kulturalis, illetve teriiletszerzési okokra vezethet6k vissza.
Mivel jelen iras alapvetéen a mediterran Gtvonalak alakulasarol, illetve Magyaror-
szag ezen migraciot fékezo tevékenységére fokuszal ezért szeretném bemutatni nagyon
roviden az ok-okozati Osszefiiggéseket és a 2015-6s Magyarorszag hataran megjelend
migracidval kapcsolatban tett 1épések fontosabb momentumait és statisztikai adatit.
Fontosnak tartom kiemelni, hogy jelen iras terjedelmére tekintettel szamos alap-
vetd fogalom nem keriil tisztazasra. Itt legfoképpen a migrans, illegalis migrans, be-
vandorlo stb. kifejezésekre gondolok. Ritecz Gyorgynek jelent meg egy kivalo irasa
,Minden legyen az ami, a krumplileves legyen krumplileves.”? cimmel, melyben
szamtalan alapvet6 fogalom tisztazasra keriil.
Az Eurdpat érint6 migraciot alapvetden el lehet kiiloniteni egy kontinensen beliili
¢és kiviili migraciora. A kontinensen kiviili migraci6 esetében dontéen az afrikai €s
azsiai kontinensr6l érkeznek menekiiltek.
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Miel6tt a migracids utvonalak taglaldsdba meriilnék, mindenképpen fontosnak
tartom, hogy néhany szot ejtsek az afrikai kontinensrdl, amely népességének valto-
zasa nagyban befolyasolja a migracios trendeket. Az afrikai kontinensen zajlo epi-
demioldgiai valtozas alapvetéen determinalja a kontinensrél érkezo migraciot, és igy
rendkiviil nagy hatdssal van Eurdpara. A kontinens lakossagat tekintve a vildgon a
legdinamikusabban névekszik. Mig 1950-ben a lakossaga csupan Europa lakossaga-
nak kozel 50%-at tette ki addigra ez a szam 2021-re mar 170% folé kuszott. Ezt
konkrét szamokkal kifejezve azt jelenti, hogy mig az afrikai kontinens lakossaga
1950-ben 237 millié 6 volt addigra ez a szam napjainkra meghaladja a 13733 milli6
fot, vagyis 70 év leforgasa alatt majdnem hatszorosara nétt a kontinens lakossaga.
Habar teriileti kiterjedését tekintve nem egy kis teriiletii kontinensrdl van szo, de azt
sem szabad elfelejteni, hogy az észak-afrikai Szahara a vildg legnagyobb sivataga.
Ahogy a népesség eloszlasa ugy a gazdasagi fejlettség is nagyon eltérd a kontinensen
beliil. Mig Eszak- és Dél-Afrika fejlettebb, addig a kozép-, kelet- és nyugat-afrikai
régiok joval elmaradottabb térségei a kontinensnek. Libia, mint Afrika egyik asvany-
kincsekben leggazdagabb orszaga példaul a belsé migraciot felfogod orszagok kdzé
tartozott egészen Kadhafi hatalmanak a megdontéséig. Napjainkban azonban Libia
az Europaba irdnyuld migracié egyik legfontosabb tranzitorszaga.

1. abra
Afrikén beliili migracioés utvonalak 2017-2019
Forras: Frontex*

A fenti Frontex éves riportjainak abraibol jol latszik, hogy milyen modon valtoztak
meg az észak- és kdzép-afrikai migracids utvonalak 2017 és 2019 kozott. Mig 2017-
ben nagy szamban keltek at a kockazatosnak tekintheté Szaharan, addig 2018-ban fel-
er6s0dott az Afrika nyugati partvonalan torténo athaladas, mignem 2019-re mar, mint
kdzponti utvonal szinte teljesen el is tiint. Szembetiing, hogy Afrika legnépesebb or-
szagabol, Nigériabol induld migracio mértéke is csokkend tendenciat mutat. Ennek
egyik legfobb oka, hogy az amugy harom ellenségesen elkiiloniilé részbol allod orszag-
ban a vallasi és az etnikai alapt véres zavargasok konszolidalodast mutattak.

Elemezve a fenti abrakat nyilvanval6 tény, hogy a migracio elsédleges célpontja Af-
rika eurdpai hatara (Ceuta és Melilla), illetve az Europahoz legk6zelebbi tengeri atkelési
pontok. Az afrikai kontinens szarazfoldon két ponton kapcsolodik egymashoz, ami nem
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mas, mint a Ceuta és Melilla. Mindkét varos Spanyolorszag része. Ceuta mar az 0korban
is fontos stratégiai szerepet toltott be a Gibraltari szoroshoz vald kdzelsége miatt. A Ma-
rokkdval kozos hataron fekvo telepiilésen mar 1993-ban kiépitettek egy 3 méter magas
védelmi keritésrendszert, amelynek célja az volt, hogy megakadalyozzak az orszagba
torténd migraciot. Két évre ra 1995-ben Spanyolorszag schengeni térséghez torténd csat-
lakozasa miatt két (1jabb keritéssort huztak a meglévével parhuzamosan. Mindkeét kerités
magassagat 2005-ben megduplaztak és igy 6 méterre ndvelték. A 2005-6s modifikacio-
nak oka az volt, hogy migransok szazai probaltak atjutni a keritésen, amely probalkoza-
sok tdbb emberéletet is koveteltek. Ezt kovetden Spanyolorszag megerdsitette a hatar-
Orizetét €s a hadsereget is bevonta a feladatba az ott miikodé ugynevezett civil gardaval.
Az Eurdpai Union beliil is szamos vita és kritika érte a spanyol keritésrendszert. ,,Uj
szégyenfal”, , Aranyfliggdny”, ,,Europai fal”, ,,Eurdpa erddje” és még hasonld elneve-
zésekkel talalkozhatunk a két enklavé keritése kapcsan.

Jelen tanulméanyban a 2004-ben alapitott Eurdpai Hatar- és Partvédelmi Ugynok-
ség vagyis kozismertebb nevén a Frontex éves elemzéseinek adatai alapjan keriilnek
bemutatasra az Europat érintd migracié fébb jellemzéi. Erdekességképpen érdemes
megemliteni, hogy 2016-ban az tigynokség addigi migracios ellenérzési szerepkore
a hatarigazgatassal bovitésre keriilt, és ezaltal egyre komolyabb szerepet vallal a ha-
tarokon atnyulo6 biin6zés elleni kozdelemben is.

Az Eurépai Tanacs altal az alabbi migracios utvonalakat kiilonithetjik el:

e Nyugat-Mediterran és Nyugat-Afrikai Gtvonal®;
e Kozép-Mediterran utvonal®;
o Kelet-Mediterran titvonal’;
A Frontex a fenti atvonalakon kiviil még az alabbi Gtvonalakat definialja:
e Nyugat-Balkan Gtvonal®,
e Keleti Gitvonal (Eszaki-sark Gitvonal)?;

Nyugat-Mediterran utvonal

A Nyugat-Mediterran Gitvonal a mar eddig is targyalt Marokkoé iranyabol a Gibral-
tari szoros iranyaba Spanyolorszag felé érkezok altal kedvelt titvonal. A fobb kibocsato
allamok Mali, Algéria, Marokko6, Mauritania, Szenegal. 2008 ¢s 2015 kozott kozel
konstans 1étszamrol beszélhetiink. Ennek egyik f6 oka a mar korabban emlitett harom-
soros-kerités, és egy a 2001-ben kiépitett SIVE védelmi rendszer elriaszt6 hatdsa. A
rendszer a parton elhelyezett radarallomasokbol és kamera rendszerekbdl all, amelyek
folyamatosan adatot és informacidt szolgaltatnak egy kdzpontba, ahol elemzés utan
inditasra keriilnek a ment6-, illetve az elfogo egységek.
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2. dbra
Nyugat-Mediterran utvonal és évenkénti megoszlasa
Forrés: Frontex'?

Itt fontos még megemliteni az ugynevezett nyugat-afrikai itvonalat is. Sokszor
Osszemosodik a két utvonal mivel mindkét esetben Spanyolorszag feldl érkezokrol
beszélhetiink. A nyugat-afrikai Gitvonal esetében azonban a Spanyol fennhatdsag ala
tartoz6 Kanari-szigetek, mint tranzitallomas a koztes cél.
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3. abra
Ko6zép-Mediterran utvonal és évenkénti megoszlasa
Forras: Frontex!!

A Ko6zép-Mediterran utvonal az egyik legkedveltebb ttvonal, amelyen keresztiil a
legnagyobb szamban érkeznek migransok Eurdpaba. Itt jellemzden Afrika mélyebben
fekvo orszagaibol érkeznek, foként Libidba az Europat megcélzo személyek. Mivel Li-
biaban erre szakosodott embercsempész halézatok miikddnek, ezért mint a 3. szamu ab-
ran is jol lathato a legkozelebbi cél Olaszorszag déli partja. Egyes becslések szerint 2018
ota az atkelések alkalmaval mar tobb mint 201 ezren veszitették életiiket, és valtak a
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hullamok aldozatava. A legtobb esetben nem direkt iton jutnak el Szicilidba. Sokszor
elészor a tunéziai partoktdl minddssze 113 kilométerre fekvé Lampedusa szigetéig jut-
nak csak el. A tiz kilométer hosszu és 4 kilométer széles szigeten sokszor tobb mint 1500
menekiilt tartdzkodott, amely 1étszam negyede a sziget lakossaganak. Az olasz hatosa-
gok mar 1992-ben létrehoztak itt egy idegenrendészeti tabort. Az évek soran oly mérték-
ben novekedett a szigeten a bevandorlok szama, hogy tobbszor ki kellet tiriteni a tabo-
rokat. Talan az egyik leghiresebb katasztrofa a 2013. oktober 3.-1 hajoszerencsétlenség
volt, amikor a sziget partaji mellet kigyulladt egy embercsempész hajo6 és 368 f6 mene-
kiilt fulladt a tengerbe. Ezt kovetden az olasz kormany elinditotta a Mare Nostrum (Mi
tengeriink) miiveletet, amely kutatast és mentést foglal magaba, és alapvetd célja minél
tobb emberélet megmentése. Egyes becslések szerint a 2014-es évben tobb mint 150 ezer
embert mentettek ki a hullamok karmaibdl az olasz hat6sagok. Mivel rendkiviil sikeres
volt a miivelet, ezért ismét felkapotta és csalogatova valt a Kozép-Mediterran tvonal a
bevandorlok és az embercsempészek szamara. A 3. szamu abra jol tikkrdzi, hogy 2014-
tol milyen mértékii ndvekedes volt tapasztalhatd ezen az utvonalon.

Kelet-Mediterran Gtvonal

Eastern
Mellterranean

I
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4, dbra
A Kelet-Mediterran utvonal és évenkénti megoszlasa
(Forras: Frontex'?)

A 2015-6s évben a Kelet-Mediterran ttvonalon torténd migraciés folyamat rend-
kiviil meger6sodott. Ennek egyik legfébb oka a Sziriaban 2012-ben kibontakozo konf-
liktus volt. A kezdeti polgarhaborti néhany év alatt nemzetk6zivé bontakozott ki,
amelynek szamos oka volt. A szomszédos orszagokkal, Torokorszaggal és Irakkal
megromlott az orszag kapcsolata. Tovabba sziriai iszlamista szervezetek megjelenésé-
vel és a terrortamadasok miatt USA ISIS elleni harcaban Sziria is célpontta valt, és
2014 6szén az Amerikai Egyesiilt Allamok és szdmos szovetséges orszag Eszak-Szi-
riaban bombazasokat hajtott végre az Iszlam Allam ellen. Sziria a fenti okok miatt
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kérte Oroszorszag segitségét. Sziriabol nagyon sokan menekiiltek Torokorszagba €s
Libanonba. Fontos megemliteni, hogy Libanonban az egy fére jutdé menekiiltek szama
a vilagon a legmagasabb, 2015-ben elérte a 30%-ot% Ez azt jelentette, hogy 2015-ben
minden negyedik lakos menekiilt volt, amely tényez6é nagymértékben determinalja az
orszag gazdasagi helyzetét. A Kelet-Mediterran ttvonalon alapvetéen Gordgorszagon,
Bulgarian és Cipruson keresztiil érkeznek a bevandorlok Eurdpa iranyaba. A Kelet-
Mediterran titvonal magaba foglalja a Balkani Gitvonalat is. amely viszont hazankat is
érinti. Magyarorszagot a bevandorlok csupan csak tranzitorszagnak tekintik, azon ke-
resztiil kivadnnak eljutni Nyugat-Eurépaba. Magyarorszag tehdt 2015-ben nézett
szembe a migracios aradattal, amelyet nem tudott megfelelden kezelni.

A korabban Ukrajnan, Roménian és Szerbian keresztiil érkez6k mozgastere 2014-
re szinte Szerbiara korlatozodott. Ennek egyik oka az ukran-orosz konfliktus miatt
az ukran utvonal bezarddott, mig masik az, hogy Romana nagymértékben szigori-
totta a hatarvédelmi rendszerét, mivel varhatéan 2021-2022-ben Horvatorszaggal
kardltve felvételt szeretne nyerni az eurdpai schengeni ovezetbe. A fentiek miatt a
migransok Gorogorszagbol Macedoniaba majd onnan Koszovon vagy Szerbian ke-
resztiil probalnak eljutni Nyugat- és Eszak-Europa felé. Hazankat és a balkani alla-
mokat tehat a migransok nem célorszagnak, hanem csak tranzitorszagnak tekintik.
Ez azt jeleni, hogy nem kivannak letelepedni, illetve munkat vallalni ezekben az or-
szagokban, hanem pusztan csak athaladni rajta, mivel elsddleges célorszaguk Né-
metorszag, Ausztria, Svajc, Csehorszag, illetve a Benelux allamok.

2015-6s évben a déli hataron, azon beliil is elsdsorban a szerb-magyar hatarszakaszon
rendkiviil feler6sodott a migracios nyomas, ezért a magyar kormany 2015 juniusaban a
szerb-magyar hatarszakaszon a zoldhatar atjarhatosaganak megsziintetése érdekében egy
4 méter magas és 175 kilométer hosszil, hatarérizetii célu, ideiglenes kerités 1étrehozasat
rendelte el. A szerb-magyar zoldhatar 2015. szeptember 15-i teljes lezarasat kovetden ke-
vesebben probalkoztak az atjutassal, de kevesebben is tudtak az akadalyokon észrevétleniil
athatolni. A probalkozasok szdmanak drasztikus csokkenéséhez persze az is hozzajarult,
hogy az embercsempészek azonnal reagaltak a helyzet megvaltozasara. Bar a gyorstelepi-
tésti akadalyok mogott a kerités kiépitése még nem fejez0dott be, az embercsempész Gitvo-
nal részben a horvat-magyar hatarszakaszra helyezodott at. Erre valaszul a magyar kor-
many 2015. szeptember 21-én azonnali hatallyal elrendelte Magyarorszag schengeni hata-
raval azonos kiilsé hataran, a zoldhatar atjarhatosaganak megsziintetése érdekében a hatar-
Grizeti célu ideiglenes biztonsagi hatarzar 1étesitésének elokészitését és megépitését. Ez azt
jelentette, hogy a miiszaki hatarzar kiépitése innent6l a horvat-magyar hatarszakaszra is
kiterjedt, ahol 2015. oktober 16-ra mintegy 120 kilométeres hosszusagaban telepitettek egy
sor keritést és/vagy gyorstelepitésti drotakadalyokat. Ezzel tulajdonképpen megvalosult a
migracios szempontbol nehezebben védhetd, konnyeben atjarhato szerb-magyar és horvat-
magyar hatarszakaszok lezarasa. Az ,,illegalis migransok”™ innent6l kezdve csak a 2015
szeptemberében konténerekbdl kiépitett tompai €s roszkei tranzitzonakon, illetve a 2015
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oktoberében a horvat-magyar hataron felhtizott beremendi és letenyei tranzitzonakon ke-
resztiil 1éphettek be Magyarorszag teriiletére.
Az 1. tablazat jol tiikkrozi a Magyarorszagra déli hatarara nehezed migracids nyomast.

Illegalis hatarsértések a magyar hataron

- F¢!3 Fé'4

Ev (ORFK adatok) (Frontex Kelet- balkani utvonal adatok)
2015 391014 764033
2016 19720 130325
2017 21426 12179
2018 6447 5869
2019 16829 15152
2020 32836
2021 12375

1. tablazat

Illegalis hatarsértok a magyar hataron, és a kelet-balkani utvonalon
(Forras: Frontex és ORFK)

A tablazat jobb oldali oszlopa a Frontex kelet-balkéani utvonal-adatait, mig a kzépso
oszlop az Orszagos RenddrfOkapitanysag Hatarrendészeti Féosztalyanak adatait tartal-
mazza. Az adatokat elemezve jol kitiinik, hogy a 2015-6s évben nagysagrendekkel na-
gyobb létszamu illegalis hatarsértd érkezett Magyarorszagra. Fontosnak tartom megem-
liteni és egyben tisztazni, hogy az illegalis szo6 arra utal, hogy ezen személyek mind meg-
sértve a magyarorszagi hatarzarat akartak hazankon keresztiil eljutni Nyugat-Eurdpaba.

Osszegzés

A nyugati médidban nagy port kavart Magyarorszag keritésépitése, a nyugati mé-
dia hevesen tamadta Magyarorszagot és annak kormanyat. Sajnalatos médon a 2014-
ben Bulgariaban megkezd6dott keritésépitést mar kdzel sem érte ennyi biralat és kri-
tika. Azt sem feszegették sokan, hogy Ausztria, a Szlovénidval k6zos hataran felha-
zott egy rovid keritést, valamint azt, hogy az osztrak allam az érintett hatarszakaszon
talalhat6 telektulajdonosoktol egy 4 méter széles terepszakaszt vett bérbe az osztrak
rendOrség és a hadsereg jarordzeseihez.

Sajnalatos modon a 2015-06s, hazankat is érintd migracios valsag ramutatott arra,
hogy az Europai Unidnak nincs egységes menekiiltiigyi valsagkezelési stratégiaja.
Minden tagallam 6nallé menekiiltiigyi felfogast kovet, és a dublini rendszer elavult.
Tovabba 6rok érvényii igazsag, hogy a bajt a kiinduld pontjaban kell kezelni, vagyis
az adott orszag vagy térség migraciot kivalto okait kellene csokkenteni vagy megsziin-
tetni. Ez azt jelenti, hogy komolyabban be kellet volna avatkozni a szubszaharai térség
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egyensulyanak helyredllitasaba, és Libanon stabilitdsara nagyobb hangsulyt kellene
forditani. Ugyancsak ez mondhat6 el Sziria esetében is. Tovabba Torokorszag jelen-
legi status quo-jat is érdemes megvizsgalni. Torokorszag szerepe rendkiviil fontos a
sziriai menekiiltek feltartoztatasaban. Az Eurdpai Unié Tanacsanak legfrissebb adatai
szerint jelenleg 3,6 millio regisztralt sziriai menekiilt van Torokorszagban?®. A Tanacs
2015-ben és 2018-ban 3-3 milliard eurdt folyositott Toérokorszagnak. 2020 év elején
Gorogorszag timogataséara pedig 700 millio'® eurd keriilt folyositasra. Az EU és To-
rokorszag kozotti 2016-os megallapodéasnak kdszonhetéen a 2019-es évre a migracios
létszamot tekintve csaknem 90%-os visszaesés volt tapasztalhato a korabbi 2015-6s
évhez képest. De tovabbra sem szabad megfeledkezni arrdl, hogy ezzel a probléma
nincs megoldva, pusztan csak tiineti kezelésrol beszélhetiink. Amint Torokorszag ugy
dont, hogy megnyitja a kapuit a migransok elott, iigy Eurdpat egy korabbinal sokkal
nagyobb aradat fogja elérni.

Jegyzetek/Notes

! Magyar Honvédség, PTE Foldtudomanyok Doktori Iskola

2 http://www.pecshor.hu/periodika/XVI1/ritecz.pdf

3 https://www.ksh.hu/interaktiv/grafikonok/vilag_nepessege.html

4 https://frontex.europa.eu/assets/Publications/Risk_Analysis/Risk_Analysis/Annual_Risk__
Analysis_2020.pdf

5 https://www.consilium.europa.eu/hu/policies/eu-migration-policy/western-routes/

® hitps:/Awww.consilium.europa.eu/hu/policies/eu-migration-policy/central-mediterranean-route/
7 https:/Avww.consilium.europa.eu/hu/policies/eu-migration-policy/eastern-mediterranean-route/
8 https://frontex.europa.eu/we-know/migratory-routes/western-balkan-route/

® https://frontex.europa.eu/we-know/migratory-routes/eastern-borders-route/

10 https://frontex.europa.eu/assets/Publications/Risk_Analysis/Risk_Analysis/Annual_Risk
_Analysis_2020.pdf
https://frontex.europa.eu/we-know/migratory-routes/western-mediterranean-route/

1 https://frontex.europa.eu/assets/Publications/Risk_Analysis/Risk_Analysis/Annual_Risk
_Analysis_2020.pdf
https://frontex.europa.eu/we-know/migratory-routes/central-mediterranean-route/

12 hitps://frontex.europa.eu/assets/Publications/Risk_Analysis/Risk_Analysis/Annual_ Ri
sk_Analysis_2020.pdf
https://frontex.europa.eu/we-know/migratory-routes/eastern-mediterranean-route/

13 www. police.hu

14 https://frontex.europa.eu/assets/Publications/Risk_Analysis/Risk_Analysis/Risk_Analysis_for
2019.pdf

https://frontex.europa.eu/assets/Publications/Risk_Analysis/Risk_Analysis/An-
nual_Risk_Analysis_2020.pdf


http://www.pecshor.hu/periodika/XVII/ritecz.pdf
https://www.ksh.hu/interaktiv/grafikonok/vilag_nepessege.html
https://frontex.europa.eu/assets/Publications/Risk_Analysis/Risk_Analysis/Annual_Risk_
https://frontex.europa.eu/assets/Publications/Risk_Analysis/Risk_Analysis/Annual_Risk%20_Analysis_2020.pdf
https://frontex.europa.eu/assets/Publications/Risk_Analysis/Risk_Analysis/Annual_Risk%20_Analysis_2020.pdf
https://frontex.europa.eu/we-know/migratory-routes/western-mediterranean-route/
https://frontex.europa.eu/assets/Publications/Risk_Analysis/Risk_Analysis/Annual_Risk%20_Analysis_2020.pdf
https://frontex.europa.eu/assets/Publications/Risk_Analysis/Risk_Analysis/Annual_Risk%20_Analysis_2020.pdf
https://frontex.europa.eu/assets/Publications/Risk_Analysis/Risk_Analysis/Annual_%20Ri%20sk_Analysis_2020.pdf
https://frontex.europa.eu/assets/Publications/Risk_Analysis/Risk_Analysis/Annual_%20Ri%20sk_Analysis_2020.pdf
https://frontex.europa.eu/assets/Publications/Risk_Analysis/Risk_Analysis/Risk_Analysis_for_%202019.pdf
https://frontex.europa.eu/assets/Publications/Risk_Analysis/Risk_Analysis/Risk_Analysis_for_%202019.pdf

Migracios trendek a mediterran orszagok viszonylataban 63

https://frontex.europa.eu/we-know/migratory-routes/western-balkan-route/

15 https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/sites/near/files/frit_factsheet.pdf

16 https://www.consilium.europa.eu/hu/press/press-releases/2020/03/04/statement-on-the-si-
tuation-at-the-eus- external-borders/

Felhasznalt irodalom/References

Dercsényi David: Mi a bajuk a gorogéknek Orban csodafegyverével? Forras:
http://hvg.hu/itthon/20150925_Mi_a_bajuk_a_gorogoknek Orban_csodafegyve (Le-
t6ltés datuma: 2021.07.07.)

Miklési Gabor: Illegalis bevandorlok Magyarorszag kapujaban. Forras: http://in-
dex.hu/kulfold/2012/05/24/illegalis_bevandorlok magyarorszag kapujaban (Letdl-
tés datuma: 2021.07.05.)

Molnar Anna: A menekiilt- és migracids kérdés nemzeti €s unios szintli politikai aspek-
tusai Olaszorszadgban; Magyarorszag ¢s a 2015-6s europai migracids valsag, Dialog

Campus Kiado, Budapest 2015 pp: 191-210

MTI: Idén mar tobb mint 380 ezer menekiilt Iépte at a magyar hatart. Forras:
http://hvg.hu/itthon/20151016_Iden_mar_tobb_mint_380_ezer menekult_lept (Le-
toltés datuma: 2021.06.28.)

Ordogh Tibor: A balkani migracios ttvonal Mediterran Vilag (33-34). pp. 108-125

Sarkadi Zsolt: Az unids vezetdk 3 milliard eurds segélycsomagot kiildenének Tordkor-
szagnak, hogy Ankara ebbdl kezelje a migransvalsagot; https://444.hu/2015/10/16/az-
unios-vezetok-3-milliard-euros-segelycsomagot-kuldenenek-torokorszagnak-hogy-
ankara-ebbol-kezelje-a-migransvalsagot (Letoltés datuma: 2021.07.05)

Rédei, Maria: Mozgasban a vilag. A nemzetkdzi migracié foldrajza. ELTE Eo6tvos Kiado,
Budapest (2007)

Szente-Varga Monika: A migracio6 és a menekiiltiigy kérdése Spanyolorszagban; Magyar-
orszag és a 2015-6s eurdpai migracios valsag, Dialog Campus Kiado, Budapest 2015
pp: 211-217

Szuhai llona — Talas Péter: A 2015-6s eurdpai migracids és menekiiltvalsag okairol és
hatterérdl; Magyarorszag és a 2015-6s eurdpai migracios valsag, Dialog Campus Ki-
ado, Budapest 2015 pp: 9-34

Sziics Gyula: A magyar kerités Horvatorszagba tereli a menekiilteket; http://index.hu/bel-
fold/2015/08/20/horvatorszag_szerbia_kerites_menekultek/

(Letoltés datuma: 2021.07.01.)
www.frontex.hu

www.police.hu


https://frontex.europa.eu/we-know/migratory-routes/western-balkan-route/
https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/sites/near/files/frit_factsheet.pdf
https://www.consilium.europa.eu/hu/press/press-releases/2020/03/04/statement-on-the-situation-at-the-eus-%20external-borders/
https://www.consilium.europa.eu/hu/press/press-releases/2020/03/04/statement-on-the-situation-at-the-eus-%20external-borders/
http://www.frontex.hu/

Kiss Marton?

Rodosto képének valtozasai a politikai foldrajz
homlokterében
Changing Images of Rodosté Through
Political Geography

ABSTRACT

The name of Rodostd (today Tekirdag, Turkey) for Hungarians is almost united in the 18th
century living and fighting II. with Ferenc Rakoczi (1676-1735) and his emigration. As Miklos
Bercsényi called the “Ostorod” memory space, over time it became part of Hungarian memory
not only actually but also imaginatively. The reburial of the prince and his comrades-in-arms
raised the question of what the image of Rodostdé meant to the Hungarians. In these disputes,
Rodostd simultaneously meant a specific geographical unit; the place of remembrance of Hun-
garian history (connected with Rakdczi et al.) and, in a symbolic sense, both the struggle for his
homeland. In the 20th century, because of world political events, the place repeatedly changed
its “identity” for both Turks and Hungarians. The aim of the study is to present the role of
Rodosto in Hungarian “memorial geography” with both its political changes and its symbolic
nature. The sources used cover contemporary (20th century) press materials, literary works, and
speeches that have been given about Rodosto — or about it — over the years.

Keywords: remembrance, Rakdczi Ferenc, Mikes Kelemen, Rodosto, political geography

ABSZTRAKT

Rodosto (ma Tekirdag, Torokorszag) neve a magyarok szamara szinte egybeforrt a 18. sza-
Miklés altal csak ,,Ostorod”-nak nevezett emlékezeti tér az id6é elérehaladtaval nem csak
ténylegesen, hanem képzeleti modon is a magyar emlékezet részévé valt. A fejedelem és
bujdosotarsainak jratemetése felvetette a kérdést, hogy mit is jelentett a magyarsag szamara
Rodosto képe. E vitdkban Rodostd egyszerre jelentett egy meghatarozott foldrajzi egységet;
a magyar torténelem emlékezeti helyét (Rakoczi és tarsaihoz kotédve), valamint szimbolikus
értelemben a hazaért valo kiizdést egyarant. A 20. szazadban a vilagpolitikai események ha-
tasara a hely tobbszor is ,,identitast” valtott gy a torokok, mint a magyarok szamara. A ta-
nulmany célja, hogy Rodostonak a magyar ,.,emlékezeti foldrajzban” betdltott szerepét be-
mutassa annak politikai valtozasaival és szimbolikus természetével egyarant. A felhasznalt
forrasok a korabeli (20. szazadi) sajtdoanyagokra, irodalmi munkakra és azokra a beszédekre
terjednek ki, amelyeket Rodostorol — vagy azzal kapcsolatban — mondtak az évek soran.
Kulcsszavak: emlékezet, Rakoczi Ferenc, Mikes Kelemen, Rodosto, politikai foldrajz
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Bevezetés

A magyar torténeti kanon egyik legjobban ismert alakjanak tekinthet6 II. Rakoczi
Ferenc (1676-1735) életével tobb nagyobb monografia is foglalkozott az idok soran.
Maga II. Rékéczi Ferenc személye mindig is kiemelt helyet foglalt el a magyar em-
lékezetben. A mai fogalmainkkal ,,emigracioként” meghatarozott csoportot el6szor
II. Rakoczi Ferenc hozta l1étre, amikor is 1711 elején elhagyta az orszagot kiilfoldi
segitség reményeben. Az orosz timogatas elmaradéasa utan a fejedelem el6szor Len-
gyelorszagban, majd Franciaorszagban (Grobois), végiil pedig Torokorszagban tele-
pedett le Rodostoban. A Bercsényi Miklos altal csak ,,Ostorod ’-nak nevezett falu
lett az els6é magyar politikai emigraci6 egyik els6 emlékezeti helye, amit kés6bb to-
vabbi csoportok idéztek fel vandorlasuk soran.?

A rakovetkez6 szazadokban alkotott Rakoczi-torténetek kisebb-nagyobb lelkesedéssel
emlékeztek meg Rakoczi személyérdl, fenntartva ezzel a diskurzust. A 20. szazadi (1906)
kassai tijratemetés és elszakitottsag nagy nyomot hagyott a magyar emlékezeten. A 21.
sz4zadban is fennmaradt ez az érdekl6dés személye irant, amire bizonyiték, hogy a magyar
orszaggytlés eloszor 2013-ban, majd 6t évvel késobb (2018-ban) is Rakdczi-emlékévet
hivott életre, hogy ezzel addzzanak a fejedelem emléke eléit.?

Szekfli Gyula dokumentumok segitségével bizonyitja, hogy a fejedelem ,.diplo-
maciai” 1épéseket tett, hogy a kor 6sszes haborijaban valahogyan képviselni tudja a
magyarok érdekét. Véleménye szerint ez azonban egy délibab, mivel a magyarsagot
ugyanis nem Réakdczi és emigrans kore, hanem az itthon maradt emberek képviselték
a késobbiekben. Ezzel Szekfii nem csak a korszak, hanem a 19. szazadi kiizdelmek
torténetét és értékelését is adja. Rakoczi és Kossuth emigracidja ugyanis — bar célja-
iban nemesség és Ontudatossag is megjelent, de — nem képviselte a magyar népessé-
get. Rakoczi személyének ilyen fajta megismerése igy nem csak egy lesz a torté-
nelmi tapasztalatok koziil, hanem utmutat6 lehet a magyarsag szamara szinte barmi-
kor. Az pedig, hogy a 19. szazad masodik felében kiépiilé magyar torténettudomany
¢életében Szalay Laszlo és kore helyett Thaly Kalman allt a kormanyradhoz. Ezzel
pedig egy olyan csoportot valasztottak meg, akik az emigraciot fontosabbnak tartot-
tak, mint az itt marado magyarsagot és annak elképzeléseit.*

Pierre Nora szerint a kiilonb6z6 emlékezeti helyek (lieux de mémoire) 6sszefo-
nddasa €l6vé tehetik a torténelmet, erésitve az identitast és az egyiittélést. Szimboli-
kus GsszetevOnek tekinthetjiik a gydztes-vesztes ellentétet, ami az allami és helyi
emlékezetnek tekinthetok. A vesztesekhez kothetd emlékezeti helyek mindig érzel-
mekkel teljesek, amit Nora ,,forr6 emlékezetnek™ nevez. llyenek lehetnek a h6si mult
képviselSi. Az allami (gy6ztes) emlékezet fentrdl kikényszeritve jon 1étre — nemzeti
autoritasbol vagy formalis testiilettél fakadoan. A ,,Mi” pillanataink kiemelkeddek a
kozos identitas szamara, amihez legtobbszor a térténelmi tapasztalatokat hasznaljak
fel.> A kiilonbdzd emlékezeti helyek dsszefonddasa é16vé tehetik a torténelmet, ezzel
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erésitve az identitast és az egyiittélést. A vesztesekhez kothetd emlékezeti helyek
mindig érzelmekkel teliek (forrd emlékezet) — ilyenek lehetnek a hési mult képvise-
16i. Az allami (gy6ztes) emlékezet feliilrél kikényszeritve jon 1étre — nemzeti autori-
tasbol vagy formalis testiiletté] fakadoan.®

Gerry O’Reilly irasaban az ,,International Coalition of Sites of Conscience concept”
szervezete altal kiadott szabalyzasokkal foglalkozott. Ebben az emlékezés négy teriiletét
jelolték meg, mint vizsgalando témakat. Az elso a hivatalos igazsag, vagyis a kozvélemény
altalanosan elfogadott (vagy tagadott) gondolkodasa arrol, ami tortént. A masodik a narra-
tiv igazsag, amelybe egyarant betartozik az aldozatok, a szemtanuk és az elkovetok ma-
gyarazata is. A harmadikat nevezhetjiik tarsadalmi igazsagnak, vagyis a fobb dontéshozok
altal iitkdztetett és megszilarduld emlékezeti kép. A negyediket réviden ,,gyogyitd emlé-
kezetnek’ nevezhetjiik, amely kett6s céllal bir: egyrészt segit begydgyitani a régi sebeket,
egyben meg kivanja akadalyozni azt, hogy az jbol megtorténjen.’

Rakoczi emlékezetének valtozasai Kassan

Kassa a Rékoczi-szabadsagharc idején tobbszor is eldkeriilt, a leghiresebb ezek koziil
az 1706-os események voltak. Jean Rabutin csaszari tabornok ostroma utan a varos 6rom-
mel fogadta Rakoczit, a bevonulasat maga is megorokitette réviden emlékirataiban.®

Rékoczi szerepe legk6zelebb ujra temetésekor keriilt el6 a szazadforduld idején. A ma-
gyar fliggetlenségi mozgalmaknak Kossuth Lajos temetése utan egyre nagyobb vagyott
céljuk volt a fejedelem és tarsainak hazaszallitasa. A politikai csatarozasokban kiemelke-
dett Thaly Kalman, aki oroszlanrészt vallalt a vitak soran. Rakoczi Ferenc és tarsai ellen
ugyanis torvényt hoztak még 1715-ben.’. Az ezt modosito torvénycikkely a stilyos ellen-
tétek eltlinésére hivatkozva fliggesztette fel a korabbi térvényt.*? A politikai vitaktol erdsen
terhelt II. Rakoczi Ferenc személye ugyanis mar az udvar szamara is vallalhato — mond-
hatni torténelmi - szereplové valt, raadasul még torvényt is modositottak ez ligyben. A
kozos Habsburg-magyar kormanyzas szamara ugyanis kulcskérdésnek tiint, hogy milyen
moddon tudjak majd emlékezetpolitikajukat kozosen kialakitani. Ehhez olyan személyekre
lett volna sziikség, akik mindkeét fél érdekeit képviselik. Rakoczi elismerésével ugyanakkor
a Habsburg uralkod¢ I. Ferenc Jozsef inkabb a birodalmaba tartoz6 nemzetiségeknek ked-
vezett, mintsem sajat dinasztidjanak. Rakoczi személye ugyanis ekkor és a késdbbiekben
is a Karpat-medencében €16 nemzetiségek szdmara is elfogadott volt (kivéve a szerbek és
ahorvatok esetében). Az Ujratemetésre két részletben keriilt sor, el6szor Budapesten (1906.
oktober 28.), majd masnap reggel Kassan (oktober 29). Az linnepld tomeg mar a vasital-
lomason varta a megérkez6 vonatot, majd Thaly Kalménnal az élen indultak el a Szent
Istvan bazilikaba. Ezen a helyszinen Samassa Jozsef biboros tartott {innepi istentiszteletet
a fejedelem és bujdosotarsainak emlékére. A 1épés jelentGségét mutatja, hogy ez egyszerre
volt a hazafi érzések tamogatasa, aktualpolitikai gesztus és egyben — és talan ez a legfon-
tosabb — egy magyar torténelmi személy mélto eltemetése. !
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Az 1938-as megemlékezés Kassan

1938. november 2-an Bécsben meghozott itélet (elsé bécsi dontés) szerint Magyar-
orszag megkapta Kassat, Ungvart, Munkacsot és annak kornyékét, tobb teriilet pedig
Szlovakianal maradt. Az elézetes targyalasok a magyar és csehszlovak fél kozott nem
jart sikerrel, igy a helyzetet a német dont6biraskodas alakitotta igy. A dontéssel igy kozel
12 ezer négyzetkilométert csatoltak az orszaghoz, tobb mint masfél millio lakossal, ami-
ben szinte az egész orszag egyetértett és 6romét fejezte ki késdbb.'? 1938-ban emlékér-
met adtak ki a ,,visszatért” orszagrész szamara. A Felvidékkel kapcsolatos akciok soran
egy emlékérmet adtak ki, amin II. Rdkéczi Ferenc arcmaésa volt 1athatd.*3

Az els6 kép egy levelezdlap, amelyen Kassa latképe lathato. A rajta dbrazolt emlé-
kek tobbsége magahoz 1. Rakdczi Ferenchez kothetd: lovas portréja mellett 1athatjuk
a dom mellett talalhato emléktablajat, valamint Rakoczi sirjat. A kép bal oldalan talal-
haté meg az orszag kormanyzoja, Horthy Miklds, aki Rakdczihoz hasonldan fehér lo-
von, jobb iranyba néz. A szimbolikus dsszehasonlitds mintegy erdsiteni kivanna a te-
riilet (Kassa) feletti hatalom jogossagat, egyben legitimaciot adva.'*

A masodik tétel egy festmény, amely ,,A felszabadulas emlékére” cimet viseli.
Ezen ismét egyiitt talalhatjuk II. Rakéczi Ferencet és Horthy Miklost, mint a nép
vezetdi. A festmény szimbolikdja hasonlit a korabbiakban bemutatott képeslaphoz:
két oldalon magyar katonakat lathatunk (kuruc katona zaszloval a baloldalon; hon-
védet zaszloval a jobb oldalon), a képen magyar zaszl6 alatt vonuld katonasaggal.
Kozelebbrdl nézve a képet lathatova Kassa latképe a baloldalon, valamint egy hegy-
tetén allo var. A festmény kozéppontjaban Horthy Miklos talalhato, aki mogott a
felhok koziil — szinte angyali moédon — talalhatjuk meg II. Rakoczi Ferenc alakjat
lovas katonai tarsasagéaban.’®

A harmadik képen a ruszinoknak szo6l6 plakatot lathatjuk, ,,Szabadsagot ruszin
testvéreinknek” felirattal. Az el6térben lathato csaladot egy magyar katona vigyazza,
a hattérben pedig — a Nap helyén — talalhatjuk II. Rakoczi Ferencet.’® A torténeti
parhuzam ebben az esetben szinte adja magat, elegend6 a fejedelem emlékirataihoz
fordulnunk, ahol olvashatunk az ,,orosz modra keresztet vetd” népességrol. A ruszi-
nok koziil tobben Rakoczi jobbagyai voltak, akik szinte 6rommel csatlakoztak moz-
galmdhoz (Rakoczi 1979, 203). A harom abrazoléas dsszevetéseébol kideriil, hogy 1II.
Raékoczi Ferenc személyét megprobaltak felhasznalni az elsé bécsi dontés (1938)
utani teriiletszerzések megindoklasahoz. A magyar torténelem szerepldjének ilyen-
fajta felidézése a propagandisztikus célok mellett a teriilet szimbolikus visszafogla-
lasat is célozhatta, vagyis a teriilet felett uralom ,,visszaszerzését”. A korabeli véle-
kedések szerint ezek a teriiletek (példaul Kassa) csak ideiglenesen volt tavol a ma-
gyar hazatol, igy az 1938-as események torténetesen helyreallitottak a korabbi alla-
potokat. Horthy Mikloés és II. Rakoczi Ferenc személyének 0sszehasonlitasa a to-
vabbi kutatasok izgalmas teriilete lehet a késobbiekben.
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Rodostd, mint a politikai emigracio jelképe

Mikes ¢életutjanak legfontosabb részét képezik azok az évek, amelyeket Rakoczi
mellett t6lt6tt. Ezekrdl a napokrol — évekrdl — kitling abrazolast kozolt hires Torok-
orszagi leveleiben, amely viszonylag hamar megjelent magyar nyelven is.}” A 19.
szazad soran Mikes irodalmi képe nem valt egyértelmiien a politikai emigracioé me-
taforajava, mivel Rakoczi szerepe ennél erésebb volt. 1828-ban Vordsmarty Mihaly
panaszolta, hogy Rakdczi sirjaval senki sem foglalkozik, pedig eldszeretettel for-
gatta az emlitett Torokorszagi leveleket.'®

Ebben valtozast az 1848—49-¢s forradalom és szabadsagharc leverése utani ido-
szak hozott, amikor nem csak a politikai vezetoréteg (példaul Kossuth Lajos és ko-
vetoi) hagytak el az orszagot, hanem tobb irodalmar is hasonld utra Iépett. Josika
Miklés — aki késobb Rakoczirol is irt regényt — szamos helyen tett olyan utalasokat,
amelyeket Mikesnél talalhattunk. A magyar teriileten maradt koltok — koztiik Arany
Janos vagy Lévay Jozsef — Mikes-képét a szamiizottség bemutatasara hasznaltak,
mint a politikailag megbizhato és hii fegyverhordozoét.!® Mikes szempontjabol
ugyanakkor az elszakitottsag érzése Zagonnal kapcsolatban jelent meg, nem pedig a
magyar nemzettdl valo tavolsagot jelentette. [lyen értelemben Mikes emlékezetképe
egy foldrajzi alapon nyugvé elméletet jelentett, igy kultuszanak alakulasa valodi po-
litikafoldrajzi aspektussal is birt.2° A kiegyezés (1867) utan kiépiilé liberalis magyar
allam szamara az ujratemetés ritusa nagy fontossaggal birt. Batthyany Lajos (1870),
Deék Ferenc (1876) és Kossuth Lajos (1894) utan II. Rakoczi Ferenc és tarsai ujra-
temetése (1906) kovetkezett. Ez nem csak az allam szempontjabol volt jelentds ese-
mény, hanem a kultusz foldrajzi alapjait is megvaltoztatta.?

A 20. szazad sordn ez a kultusz tovabb alakult, noha nem szorosan kdvette a poli-
tikai valtozasokat. Az els6 vilaghaboru utani forradalmi idészakban és kiilonosen az
1919-es Tanacskoztarsasag utan kialakuld emigracioban Mikes emlékezete és képe
nem birt akkora sullyal, hogy ra hivatkozzanak. Ez alol kivételt jelentett Marai Sandor
munkassaga, aki tobbszor is emigracioban tartozkodott a 20. szazad els6 felében. O a
19. szazadi hagyomanyokat folytatva beszélt Mikes hazautazasardl, egyben bemutatta
a kolt6i Rodosto-képet: ,,4 magyar iro mindig egyfajta szamkivetésben él: néha itthon,
néha Rodostéban™?* E kép erds koteléket feltételez a magyar haza és a torokorszagi
emigracio kozott, politikai értelemben sorsk6z6sségrol is beszélhetiink.

A masodik vilaghabort utani emigracios hullamok — 1944-1945, 1947-1948 ¢és
1956 — esetében e kép mar Gjabb értelmezéseket is kapott. Az Amerikdba emigrald
Wass Albert Levél cimii munkéjaban (1948) ismét felidézi Rodostd képét. ,.Egy iij
Rodosté dlmait virrasztom idegen télben, idegen tanydn. Es hallgatom a tenger mor-
moldsat, mint bus el6dém, Mikes Kelemen.” ? E kép Uijszeriisége abban rejlik, hogy a
Mikes-kultuszrol nem az addig megszokott médon nosztalgikusan, hanem haraggal
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telve beszél azokrol, akik elvették t6le sajat hazajat.2* A narrativak tobbsége eddig Mi-
kest (és Rodostot) a magyar nemzeti egység keretein beliil képzelték el, vagyis az
emigracio (és annak foldrajzi tere) a magyar foldrajzi tér részét képezte annak ellenére,
hogy viszonylag tavol helyezkedett el Magyarorszag tényleges hataraitol. Ebben val-
tozast az tijjabb emigracioba vonult irdgeneracio okozott, amelynek tagjai nem eléged-
tek meg hazajuk emlékének fajdalmas felidézésével, hanem tjat kivantak teremteni
sajat maguk jogan. Az 1956-ban kivandoroltak tobbsége koranal fogva nem profesz-
szionalis ir6ként tavozott orszagabol, igy nekik az emigracidoban kellett irova valniuk.
magyar iréva, igy az emigraciot valasztok szamara is kovetendd minta lehet. Kibédi
Varga Mikes (és Rodost6) kapcsan ramutat arra, hogy az emigracioba keriil6k szamara
—legyen az 6nkéntes vagy kikényszeritett — Rodostonak nem a kinszenvedések meta-
forajanak, hanem a kilatastalannak tin6 helyzetbdl valo kilabalas képének kell lennie.
Rodosto képe politikai értelemben is atalakulason esett at: mar nem a magyar politikai
vezetés kényszerti bujdosohelyeként, hanem egy ,.felkésziilési” helyként aposztrofal-
tak, mig ugy is, ha valaki nem akart mar ,,hazajonni”. Rodost6 — és egyben Mikes —
kultusza mar nem kotédott egyértelmilen Rakoczihoz, aki eddigre a viszontagsagok
tudatos elfogaddjanak és felvallaldjanak szerepében tetszelgett.

Rakoczi-emlékezet jelei Kassan és Rodoston

Rakoéczi Ferenc életéhez szamos neves cselekedet és helyszin kapcsolodott mar
sajat koraban is. Az id6 eldrehaladtaval egyre tobb emlékezeti hely jott létre Ra-
kéczihoz és koréhez kapcsoldddan. Ezek Osszegyiijtése eddig csak sporadikus mo-
don tortént meg, egészen a legijabb Rakdczi-évforduloval dsszefliggésben kiadott
gylijteményig.?® Jelen munkdaban ezt a munkat kivanjuk alapul venni, hogy dsszeha-
sonlitova tehessiik Rodosto (ma Tekirdag, Torokorszag) és Kassa Rakodczi-emlékhe-
lyeit. A kiadvanyban szamszerileg 20 kiilonb6z6 emlékezeti pontot talalhatunk Ra-
koczival kapcsolatban. A megoszlas tekintetében tobbségében vannak a torokorszagi
emlékek a szlovak teriileten 1évokkel (12 és 8 darab).

A hagyomanyos Rékoczi-emlékezethez tarsitott Rodostd (Tekirdag) teriiletén
tobb emlékezeti tér is egymasba csuszott. A szimbolikus emlékezetti tér nem egyediil
Rakoczi Ferenchez kothetd, hanem egy komoly kultuszhelyhez hasonléan tobb ré-
tegbdl all. A hazakeriilé bujdosok koziil két tovabbi személy koriil alakult ki emlé-
kezeti réteg: az egyik Thokoly Imre (1657-1705), a masik pedig felesége Zrinyi [lona
(1643-1703), aki Rakoczi Ferenc édesanyja volt. Szempontunkbol az utébbi valik
érdekessé, mivel mindkettdjiiket egy helyre temették Torokorszagban, majd Kassara
is egylitt keriiltek. Szamara 1943-ban szerveztek emlékiinnepet Magyarorszagon,

srer
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A masik csoportba a mar emlitett ,,bovitett” Rakoczi-emlékezethez tartozéd
személyek keriiltek, mint példaul Bercsényi Miklos, Esterhazy Antal és a feje-
delem irédeakja, Mikes Kelemen. Utobbi személye nem csak a torténelembdl
és az emlékezetb6l ismert, hanem a magyar irodalomtdrténet szdmara is kima-
gaslo teljesitménnyel bird szerepléje volt. Leghiresebb munkaja, a Torékor-
szagi levelek mar sajat korszakaban is kiemelkedd magyar nyelvii munka volt,
amelynek értékelése a mai napig allandonak mondhato.

A Rakodczi-emlékezet materialis — és egyben térbeli — megvaldsuldsainak tobb-
sége egy adott foldrajzi térhez kdthetd: a Magyar utcahoz (Macar Sokagi) €s az ott
talalhaté Rakdczi-hazhoz és kornyékéhez. Az épiilet elotti utcat késébb Rakoczi
Caddesi-vé, vagyis Rakoczi sugarutta nevezték at. A Rakoczi-haz megismerése és
egyben feltjitasa a 20. szdzad huszas éveiben gyorsult fel igazan. Ennek soran Tahy
Laszl6, isztambuli magyar kovet 1927-ben indult el megvasarolni Rakéczi Ferenc
hajdani ebédldhazat. A romos allapotban 1€v6 épiiletet lebontottak, majd Moller Ist-
van tervei alapjan Gridi Papp Imre épitész vezetésével épitették ujja 1932-ben.?” A
haz megtijuldsa egyben az els6 vilaghdbora utani kapcsolatépités fazisdban 1évé Ma-
gyarorszag és Torokorszag kozotti diplomaciai kommunikacio elsé 1épését jelen-
tette. Ennek volt jelen Gombos Gyula magyar miniszterelnok 1933-as latogatasa is,
amirdl egy tabla emlékezett meg. Ezt orokitette meg a magyar Filmhirado is, ahol
idézték Gombos beszédét is.2 A Rakoczi-haz (és egyben miizeum) hiisz évvel ké-
sObb jabb tablat kapott, amelyen mar a ,,Magyar Népkoztarsasag” nyilvanitotta ma-
gaénak Rakoczi emlékezeti terét.?® Az épiilet kovetkezd feltjitasara 1982-ben keriilt
sor, amelyet az Orszagos Miemléki Feliigyel8ség vezetésével hajtottak végre.*
szimbolikus tett mar utal arra, hogy Rakoczi eredeti emlékezeti tere (Rodosto) és
annak eszkozei hogyan keriiltek at egy 1j térre (Kassa), szinte kitiritve torokorszagi
emlékhelyét. Az emlékezeti terek elhagyatotta valasa nem példanélkiili, ami soran —
az esetek tobbségében — ez egy ujabb emlékekkel t6ltédnek fel. A szimbolikus tér-
foglalés esetére kitiind példakat talalhatunk a magyar torténelemben Szigetvar ese-
tében, ahol Szulejman és Zrinyi Miklos ,,parviadalat” értelmezték ilyen kiizdelem-
nek. Ennek érdekessége, hogy az ijabb kutatasok mellett a mai napig érezhet6 bizo-
nyos foku érzelmi tobblet a teriilettel kapcsolatban, mindkét fél magaénak érezve
Szigetvar emlékezeti terét.3! Hasonlo kutatasok jelenleg is zajlanak az 1526-0s moh-
acsi csata emlékezeti tereivel kapcsolatban, ami szintén tobb rétegbdl all ugy a rész-
vevok, mint a torténelmi események szempontjabol egyarant. Ez ugyanis két na-
gyobb katonai csatat is magaban foglal, a mohdcsi €s a harsanyhegyi csatakat. A
Balkanon is talalhatunk példakat az emlékezeti terek feletti iranyitassal kapcsolat-
ban, mint példaul a rigomezei csata emlékezete a kiilonb6z6 vallasi felezetek és al-
lamok esetében vagy példaul az uzvolgyi katonai temetéknél tapasztaltak.®?
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Rékéczi rodostdi emlékezetének kiiiriilése nem jart ilyen vagy ehhez hasonl6 val-
tozasokkal, hanem egy ijabb magyar személlyel t51t6dott fel — mégpedig Mikes Ke-
lemenével (1690-1761). A székely szarmazasu kisnemes fiatal koraban keriilt Rakoczi
udvaraba, majd kovette fejedelmét a szamiizetésbe. A rodostdi emigracioban kezdi el
irni leveleit képzeletbeli nagynénjéhez, ami forrasként is szolgalhat a korszak megér-
téséhez. Eletének kiilonlegességét az is adja, hogy halalanak helyét nem lehet meg-
lelni, igy a rola sz6l6 emlékezet nagy mértékben timaszkodik a szimbolikus emlékezet
elemeire. Rakdczi hamvainak hazaszallitasa soran felmeriilt, hogy Mikest is hasonlo
kegyben részesitsék, azonban ez nem torténhetett meg a hamvak hianyéban. igy 6 ma-
radt hatra hirmondonak, hogy a kuruc korra és Rakoczira emlékeztesse az embereket.
Az Osszegylijtott emlékezeti jelek koziil harom miialkotas és egy park viseli Mikes
nevét, utalva ezzel a kultusz feltoltodésére (9, 11 és 12. emlékjel).

Kassa esetében a legfébb Rakoczi-emlékezetet két szakralizalt épiilet adja. Az
egyik a kassai dom volt, amely a varos vallasi életének kozéppontjat jelentette. A
kozépkorban épiilet Szent Erzsébet-dom volt Rakoczinak és tarsainak a nyugvohe-
lye, ami ilyen értelemben a magyar nemzeti emlékezetének sarokkovét jelentette és
jelenti a mai napig. Ide keriilt a legtobb Rakoczi-emlék, mint példaul a kiillonb6zo
résztvevOk epitafiumai vagy Dudits Andor Rékoéczi-freskoja, amelyek esztétikai
szempontokbol is kiemelkeddek.® Kassa masik Rakoczi emlékezeti terét a ,,Rodos-
toi haz” kornyéke jelenti. Ennek alapjat az 1938-as kassai események képezik, ami-
kor mar hirek jelentek meg egy lehetséges ,,Rakoczi-haz” 1étrehozasarol. A 20. sza-
zad masodik felének emlitett politikai viharai miatt a kérdés sokaig lekertilt a napi-
rendrél. A mizeumot végiil 1991. junius 21-én nyitottak meg a kozonség elbtt. Je-
lenlegi formajaban a Kelet-Szlovakiai Miizeum allando kiallitohelyeként funkcional.
Kiilonlegessége, hogy az épitmény — szamos megtalalt ereklye felhasznalasaval —
szinte tokéletes masolata a Rodostdban talalhato (eredeti) Rakoczi-emlékezeti tér-
nek. A bejaratnal 1év6 szobor a domnal talalhatdo dombormi modellje volt, igy kertilt
végiil jelenlegi helyére a muzeumhoz. A kassai Rakoczi-emlékezet nem csak a ma-
gyarok, hanem a szlovakok szdmara is nagy jelentdséggel birt és bir a mai napig.®*

Rakodczi megemlékezések Magyarorszagon a 21. szazadban

A magyar kormanyzat tobbszor is intézkedést hozott II. Rakdczi Ferencre és a
Rakoéczi-szabadsagharcra vald megemlékezésre. 2011-ben fogadtak el azt a hataro-
zatot, miszerint minden év majus 6-at — a tobbéves kuruc ellenallas tiszteletére —
emléknappa nyilvanitotta.*® E programkorhdz hozzatartozott a Mikes-emlékév szer-
vezése is, ami az ird alalanak 250. éves fordulojat linnepelte meg. Az eseményre
késziilt weboldal alapjan jol végigkdvetheté a megemlékezések formavilaga, amely
f6ként a tudoményos rendezvényeket és kdnyvkiadast jelentette.3®
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A Rakoczi-szabadsagharc kitorésének haromszazéves évforduldjan (2003-ban)
Magyarorszagon a koriilményekhez képest szerényebb iinnepségsorozatot tartottak.
Az elmaradast szamos tényez0 egyiitt allasa okozta. Az egyik, hogy az iinnepség meg-
szervezésére létrehozott elsd bizottsagot a 2002-es parlament valasztasok eredményei
utan feloszlattdk, pedig kisebb-nagyobb eredményeket mar sikeriilt elérniiik. Az j
kormanyzati struktira keretében létrehozott Nemzeti Kulturalis Ordkség Minisztéri-
uma ekkoriban kezdte meg az emlékezeti kérdésekkel foglalkozo szervezetének a
Nemzeti Evfordulok Titkarsaganak megszervezését. A szervezet feladata féként a ko-
ordinacion és a palyazatkiirason alapult, igy tobb szervezet is fordulhatott hozzajuk
tamogatasért. Munkajukat tobb megemlékezés is fémjelezte, mint példaul Balassi Ba-
lint, Jozsef Attila, Batthyany Lajos, Kazinczy Ferenc és Erkel Ferenc sziiletésének,
illetve az 1956-o0s forradalom és szabadsagharc, valamint Matyas kiraly tronra 1épése
jubileumi évforduldjanak megszervezése (2004 és 2010 kozott). A kormanyhatarozat-
bol jol lathatod, hogy Rakoczi emlékéve kimaradt a megemlékezések koziil, mivel a
hivatal egy évvel késobb kezdte meg a miikodését (Nemzeti Emlékezet Programja). A
Rékoéczi-szabadsagharcra valdo megemlékezés esetében a magyar kormany 1052/2003.
(VL. 13.) szamu hatarozataban nem konkrét célokat fogalmazott meg, hanem az iin-
nepség fenntartasat célozta 2003 és 2011 kozott. Ennek sordn hazai és a hataron tuli
helyszineken is megemlékezéseket kell tartani az ott €16 magyarsag szamara.®’

Az orszagban tobb megemlékezés is tortént, Medgyessy Péter miniszterelnok a
tarpai rendezvényen vett részt Juhasz Ferenc honvédelmi és Németh Imre foldmi-
velésligyi és vidékfejlesztési miniszterekkel (Rakoczi-innepség 2003). A Magyar
Nemzeti Mizeumban rendezett ,,Haza, Egység, Szabadsag” jelszoval meghirdetett
és Rakoczi személyének szentelt kiallitason Gorgey Gabor a nemzeti kulturalis 6rok-
ség minisztereként képviselte a kormanyzatot.3®

Torokorszagban eseménysorozatot rendeztek ebben az évben, amelynek kereté-
ben Rakoczirdl is megemlékeztek Rodostoban. Ennek f6 alakitoi az ankarai magyar
kovetség és az isztambuli fokonzulatus voltak. Az eseményen részt vett a torok €s a
magyar kultuszminisztérium helyttes allamtitkarai, Tekirdag (Rodost6) megye kor-
manyzdja, Rodostd prominens személyei és szamos magyar tiszteletbeli konzul. A
rendezvénysorozat tobb kulturalis eseménnyel és egy emléktabla megkoszorizasa-
val zarodott. A rodostoi emlékezeti térben természetesen mas datumok is szerepet
jatszottak a megemlékezések szervezésekor. Rakoczi és tarsainak Tordkorszagba
valo utazasa (1717) teremtette meg a torok emigracio emlékezeti terét, igy ennek
megiinneplése komoly szerepet jatszik az emlékezés szempontjabol. 2017-ben az
ankarai magyar nagykovetség részvételével tartottak rendezvényt az inneplésre. Az
eseményen a magyar nagykovet, egy allamtitkar és a Magyar Kulturalis és Barati
Tarsasag vezetdje vett részt.*

A korabbiakban lathattuk, hogy tobb kiadvany jelent meg ekkor a fejedelemrdl,
vagyis az emlékezete ismét a kdzbeszéd részévé valt. A magyar orszaggytilés 2018.
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november 27-¢én hozott és a 2019-es évet II. Rakoczi Ferenc emlékévvé nyilvani-
totta.*® A Rakoczi-emlékévhez kapcesolodoan Rodostoban is tartottak megemlékezé-
seket. Erre Sarospatak ¢s Kecskemét kiildottsége kdzosen utazott el, amely soran a
Rakoczi Muzeum el6tti utca visszakapta ,,I1. Rakoczi Ferenc” nevét.*

Osszefoglalas

II. Rakoczi Ferenc személye és emlékezete a magyar nép szamara kiilonleges he-
lyen allt és 4ll a mai napig. A 21. szdzadban létez6 Rakoczi-emlékezet egy folyama-
tosan veliink €16 és atalakulo tradicio volt, amelyet a politikai rendszerek — olykor
alapjaiban valé megvaltozasa — sem gyengithetett meg. Rakoczi emlékezetének elsé
helyeit 18, szazadi emigracios allomasai jelentették, igy példaul a térokorszagi Ro-
dosto (Tekirdag), amely Rakoczi haladlanak helyeként a legfontosabba valt. Az or-
szagtol tavol 1évo emlékezeti tér a 19. szdzadban keriilt ismét a politika latoterébe,
amikor tobb kiildottség érkezett a hamvak lokalizalasara. 1906-ban végiil sikertilt
Rakoczi és tarsainak foldi hamvait hazajaba visszaszallitani, igy keriilhetett Kassara
a fejedelem és tarsainak maradvanya. Kassa esetében az emlékezet tér 1918 utan —
kisebb iddszakok ellenére — ismét kiilfoldre kertilt, igy az orszagos beliill Rakoczi-
emlékezet mindig is érzékenyen reagalt annak helyzetére. A hatrahagyott Rodosto-
ban Rékoczi helyett egy ujabb személy jelent meg az emlékezés alapjaként, mégpe-
dig a zagoni Mikes Kelemen és kultusza. A magyar emlékezetpolitika szempontjabol
lathatd, hogy Rodosté nem egyediil és kizardlagos csak Rakoczi emlékezetét jelenti,
hanem a nala szolgald, de kiilon entitdsként is értelmezhetd Mikes-kultuszanak he-
lyét is egyben. Rodosto és annak szlovakiai masa (Kassa) egylitt alkotja azt a Ra-
kéczi-emlékezetet, amely nem csak az anyaorszagban €él6 magyaroknak, hanem a
kiilf61don €lok szamadra is hivatkozasi alap lehet.
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Melléklet
A Rakoczi-szabadsagharc emlékezeti pontjai Kassan és
Rodoston

Kassai emlékek

1. II. Rakocezi Ferenc és bujdosotarsainak epitafiumai

Raékoczi és bujdosotarsainak siremlékeit a 19. szazadban talaltdk meg a magyar
tudomanyos kovetségek. A foldi maradvanyokat és az emlékjeleket 1906-ban szalli-
tottak Galataba az ottani lazaristak templomaba. Innen szallitottak végso nyughelyiikre
a maradvanyok mellett az eredeti sirfeliratokat is, hogy az ujratemetés teljes legyen.
Ennek soran Zrinyi [lona, Esterhazy Antal, Bercsényi Miklos és Sibrik Miklos sirem-
1ekét szallitottak haza, eredeti helyiikre pedig (1j emléktablakat allitottak.

2. Dudits Andor: Rakoczi-fresko (1916)

Az eredeti palyazatot Dudits Andor nyerte meg, aki 1914 juliusa és 1915 novem-
bere kozott festette meg miivét. A miivész munkajaban Rakoczi életének bemutatasat
célozta, amely a sziiletéstol a halalig abrazolta Rakoczi életét. A stilizalt életat freskoja
mellé kett6é emléktablat kivant helyezni. A munka és a két emlitett emlékjel elhelyezé-
sét az id6kdzben kirobband elsd vilaghaboru, valamint az 1920-as impériumvaltas aka-
dalyozta meg. Jelenlegi allapotaba a 2011-2012-es feltjitasoknak koszonhetden keriilt.

3. II. Rékdczi Ferenc dombormiive (1938)
A Szent Erzsébet-székesegyhaz északi falara helyezett miialkotast jilius 24-én ad-

tak at tinnepélyes keretek kozott. Ez késobb atkertilt a Rodosto-haz (Miizeum) teriile-
tére (Id. 6. emlék).

4. 1I. Rékoéczi Ferenc emléktablaja (1915)
1915-ben allitott tblat a sekrestye bejaratanal helyezték el, 1990-ben a templom feluji-
tasanal leszerelték és a jelenlegi helyzet szerint a helyi cserkészcsapat tulajdonaban van.

5. Rodosto-haz (1940-1943; 1991)

A torokorszagi Rakoczi-haz masa, ahova szamos butort €s egyéb hasznalati terméket
is eljuttattak. Az épiilet 1943-ra elkésziilt, azonban a habort utan az épiilet nem nyerhette
el végso formajat. 1991-ben sikeriilt megnyitni itt a mizeumot és a Rakoczi-kiallitast, az-
ota a Kelet-Szlovakiai Mizeum része.

6. II. Rakoczi Ferenc dombormt (1991)
A Rakoéczi-dombormi (1d. 3. szamt emlékjel) mintajaul szolgald szobor, amit a készitd
Ozvegye hagyott a mizeumra.

7. I1. Rékodczi Ferenc szobra (2006)
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A jubileumi-évhez k6t6dé emlékiinnepség soran (a fejedelem sziiletésének 330.
évfordulgjan) allitott szobor.

8. II. Rakoczi Ferenc emléktablaja (2007)

A Raékoczi-szabadsagharc és az itt tartott szenatusi {ilés 300. éves évfordulora
emlékez6 emléktibla a Kassai Magyar Reformatus Egyhdzkozség és a debreceni Pro
Patria Alapitvany altal allitott tabla.

Rodostoi emlékek

1. Magyarok kutja (1812)

Raékoczi és kdvetdi a 18. szazadban térok foldre érkezve ennek kornyékén kaptak
széllast. Mar Rakoczi is emlékhelyt allitott a forrasnak, ahol szomjukat olthattak a
bujdosok. Ezt kés6bb tobbszor megrongaltak az idék soran, legutoljara 1992-ben
ujitottak fel ismét.

2. Rékoéczi bujdosotarsainak emléktablai (1906)

Az 1906-ban hazaszallitott kuruc vezetok (Bercsényi Miklos, Esterhdzy Antal,

Sibrik Miklos) siremlékei helyére allitott emléktablak (Id. Kassa 1. emlékjel)

3. A II. Rakoczi Ferenc Emlékhaz és Muzeum emlékjelei 1. — az 1931. évi ujjaépi-
tésrol (1933)

Tahy Laszl6 isztambuli kdvet 1927-ben megvasarolta I1. Rakoczi Ferenc korabbi
ebédlbéhazat, amely igen romos allapotban volt. Tobb munkatarsat fogadva végiil egy
évvel késobb késziiltek el az épiilettel, amelynek oldaldra magyar és torok nyelvii
tablat helyeztek el. Utobbit 1945-ben a felujitasok idején leszerelték és nem is he-
lyezték vissza eredeti helyére.

4. II. Rékoéczi Ferenc emléktablaja (1953)

A Rakoéczi-szabadsagharc kitorésének 250. évforduldjan — az orszagos iinnepsé-
gekkel parhuzamosan — itt is (j emléktablat allitott a politikai vezetés, mégpedig a
»Magyar Népkoztarsasag” felirataval.

5. A Rakoczi Emlékmuzeum létesitésének emléktablaja (1968)
Az 1931-32-ben felgjitott épliletben 1étesiilé Mizeum kiallitasardl valo megem-
1ékezés. A tablat Péter Janos, a Magyar Népkoztarsasag kiiliigyminisztere adta at.

6. Az 1982-¢s felujitas emlektablaja
Az 1931-32-es épitkezés és a régi éplilet felujitasanak emlékre allitott tabla. Ide
helyezték az 1905-ben idokozben Kassara szallitott berendezési targyak masolatait.

7. Kisfaludi Strobl Zsigmond: II. Rakoczi Ferenc szobra
8. Somogyi Jozsef 1. Rakoczi Ferenc szobra (1986)
9. Kis Sunyi Istvan: Mikes Kelemen szobra (1992)
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10. Sait Riistem: II. Rakdczi Ferenc (1994)

A szigetvari Szulejman szultdn emlékmiivével egyiddben a rodostéi Rékdczi-
szobrot is felujitottak egy egyezmény keretein beliil. A Béke és Szabadsag Parkban
all tobb hasonl6 emlékjellel egyiitt.

11. Monus Béla: Mikes Kelemen (2000)

A Béke és Szabadsag Parkjaban talalhaté Rakoczi-szoborhoz (1d. 10.) kozelben
helyezték el Mikes Kelement abrazolo alkotast 1994-ben, amelyet a zdgoni emlékmii
ihletett.

12. Gyo6rfi Sandor: Mikes Kelemen (2012)

Mikes siremlékének hianyaban sokaig nem volt lehetéség a megemlékezések
megszervezésére. Ezen a 2012. junius 15-én atadott ,,Mikes Kelemen Park™ kivéant
valtoztatni. ahol egy jelképes siremléket emelték Mikesnek.
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Szalai Gabor!

A gorog—torok lakossagcsere és annak hatasa
a csehszlovak—magyar lakossageserére?
The Greco-Turkish Population Exchange and
its Effect on the Czechoslovak—Hungarian Population
Exchange

ABSTRACT

In-Between Europe, a region of small nations stretching from Finnland to Greece and from
Czechia to Moldova has been characterized by ethnic variety, blending and fragmentation for
centuries. Although peace treaties following World War | sought to reorganize the region to-
wards nation states, the main reason for instability of this area was that the borders of nations
and states did not coincide in many cases, so there was the risk that ethnic diversity of the
population would shatter the frameworks of these states.

Therefore, in the first half of the 20" century, states in Central and Southeastern Europe having
heterogeneous ethnic composition used the means of population exchange on several occasions.
Their goal was to create an ethnically homogeneous state and, in many cases, to repatriate com-
patriots living as minorities. The efforts of these states were often supported or not opposed by
the international community. Hence, in a number of cases, governments concluded agreements
due to constraint, impingements against minorities and their disenfranchisement.

Among population exchanges based on similar principles the present study examines the an-
tecedents (political, economic and social motivations behind the negotiations and the deci-
sion) and the implementation of the Greco-Turkish population exchange, as well as the im-
pact of the agreement established by these two countries on the Czechoslovak-Hungarian
population exchange. Besides, it wishes to highlight the similarities between them.

By means of this examination the study seeks answers to the following questions. To what
extent had the Greco-Turkish population exchange agreement, the first one among this kind
of treaties having a precedent character, turned out to be an example to follow later, i.e. to
what extent had the consequences and edifications of the population exchange been taken
into account, whether it had an impact on the establishment and effectuation of the Czecho-
slovak-Hungarian population exchange agreement? How had these two population ex-
changes contributed to the desired ethnic homogenization of the states concerned, and in
particular of those proposing population exchange.

Keywords: population exchange, ethnic homogenization, Megali Idea (Great Idea), Bene$ decrees
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ABSZTRAKT

A Finnorszagtol Gorogorszagig és Csehorszagtol Moldovaig terjedd kisnemzeti ré-
giot, Koztes-Eurdpat évszazadok ota etnikai sokszinliség, kevertség és toredezettség
jellemzi. Az els6 vilaghabortt kovetd békék ugyan a nemzetallamisag iranyaba igye-
keztek atrendezni a régiot, am a térség instabilitasanak legfobb oka mégis az volt, hogy
a nemzetek és az allamok hatarai sok esetben nem estek egybe, igy fennallt a veszélye
annak, hogy a lakossag etnikai diverzitasa szétfesziti az egyes allamok kereteit.

A 20. szazad elso felében, Kozép- és Délkelet-Eurdpa heterogén etnikai dsszetételii al-
lamai emiatt tobb alkalommal is éltek a lakossagcsere eszkdzével. Céljuk az etnikailag
homogén allam megteremtése, illetve sok esetben a kisebbségi sorban €16 nemzettarsak
hazatelepitése volt. Ezen allamok er6feszitéseit sok esetben a nemzetk6zi k6zosség is
tdmogatta, vagy nem ellenezte. Az egyezményeket igy a kormanyok tobb esetben kény-
szer, a kisebbségek elleni tilkapasok €s jogfoszto rendelkezések hatdsara kotottek meg.
A hasonld elveken nyugvo lakossagceserék koziil jelen tanulmany a gérog-torok lakossagesere
elézményeit (a targyalasok és a dontés mogotti politikai, gazdasagi és tarsadalmi motivaciokat)
¢és végrehajtasat vizsgalja, illetve a két orszag kozotti megallapodas hatasat a csehszlovak-ma-
gyar lakossagcserére, valamint a két lakossagesere kozotti hasonlosagokra kivan ramutatni.

A fenti vizsgalat segitségével a tanulmany az alabbi kérdésekre keresi a valaszt: Az
elsd ilyen tipusu és precedensértékli megallapodas, a gorog-torok lakossagcesere-
egyezmény mennyiben bizonyult kévetendd példanak a késébbiekben, azaz a lakos-
sagcsere kovetkezményeit €s tanulsagait mennyiben vették figyelembe, volt-e hatasa
a csehszlovak-magyar lakossagcsere-megallapodas megsziiletésére és végrehajta-
sara? A két vizsgalt lakossagcsere mennyiben jarult hozza az érintett és legfoképpen
a lakossageserét inditvanyozoé allamok kivant etnikai homogenizaciojahoz?
Kulcsszavak: lakossagcsere, etnikai homogenizacio, Nagy Eszme (Megali Idea), Be-
nes-dekrétum

A gorog-torok lakossagcsere elozményei

Az 1830-ban fiiggetlenné valo Gordgorszag legfobb célja a torténelmi ,,Nagy-Go-
rogorszag” létrehozasa, a gorogok (ortodox vallasuak) altal lakott teriiletek egyesi-
tése (endszisz) volt. Az orszag teriilete a fliggetlenség kivivasat kovetéen 1923-ig
tobb alkalommal is valtozott, 1864-ben a Jon-szigetekkel, 1881-ben pedig Thessza-
liaval boviilt. A Balkani-habortkat kovetéen Kréta, Dél-Epirusz, Macedonia déli ré-
sze és (a Dodekanészosz kivételével) az Egei-szigetek is az orszag részévé valtak.
Az 1919-es neuillyi béke Gordgorszagnak itélte Nyugat-Trakiat, az 1920-as sévres-
i béke pedig Kelet-Trakiat és a Szmirna kozpontu kis-azsiai teriileteket. A gorog-
torok habortt lezard 1923-as lausanne-i dontés értelmében azonban a kelet-trakiai €s
kis-4zsiai teriiletek végiil visszakeriiltek Torokorszaghoz.
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A teriileti valtozasok ellenére, mind Gordgorszagban, mind Toérdkorszagban vol-
tak nemzetiségek altal lakott teriiletek. A Gordgorszagban €16 torokdk (mohameda-
nok) szama viszonylag alacsony, mintegy 400 ezer {6 volt. Szamukra a fent emlitett
hatarvaltozasok jelentds hatassal voltak. A legnagyobb szamban Thesszalia északi
részén, kiilonosen Macedoniaban Szaloniki, Kozani, Drama, Széresz és Kavala kor-
nyékén, illetve Nyugat-Trakidban éltek.

A torokorszagi gorogok (ortodoxok) szama, az 1914-es torok népszamlalas adatai
szerint mintegy 1,8 milli6 6 volt, akik f6ként a tengerpartok mentén éltek. A legje-
lentésebb, mintegy masfél millids csoport a nyugati partok mentén, Bursatél Rodosz
kornyékéig és a siksagokon élt. Trabzonban és kérnyékén pedig mintegy 150-200
ezer fot irtak 6ssze. A fenti teriileteken tul a belsé kozpontokban, Kappaddkia gorog
falvaiban, valamint a nagyobb varosokban, igy Konstantindpolyban is jelentOs
szdmu gorog (ortodox) lakossag élt.*

A kisebbségekkel kapcsolatos problémak azonban (bar inkabb vallasi, mint nem-
zetiségi kiillonbségekrol volt sz6) nem ugyanolyan koriilmények kozott jelentkeztek
Gorogorszagban, mint Torokorszagban, hiszen mig az elébbiek esetében csak né-
hany szazezer békés polgar volt érintett, addig az utobbi esetében kdzel 2 millidan.
Mig Gorogorszag a nemzettarsai altal lakott teriiletek egyesitésére, addig a 19. sza-
zadtol folyamatos teriileti veszteségeket elszenvedo €s a teriiletén €16 nemzetiségek-
kel harcol6 Oszman Birodalom egy etnikailag homogén allam megteremtésére, az
Oszman Birodalom ,,eltorokositésére” torekedett. A 20. szazad elejétdl a torok ve-
zet6k koziil egyre tobben tdmogattak azt az elképzelést, hogy az oszmén egységet a
keresztényektol vald ,,megszabadulas” révén kell helyreallitani.

Az Oszman Birodalom 1914. majus 18-4n tett javaslatot a Kis-Azsia nyugati partjan
¢és Trakiaban €16 gorog és a gordg fennhatosag alatt €16 torok kisebbség (makedoniai és
epiroszi muzulmanok) 6nkéntes jellegii kicserélésére. A gérog kormany azonban a tar-
gyalasok és az egyezmény megkotésének feltételeként az 1913-ban kezdddo és 1914-
ben intenzivvé valo, kis-dzsiai és trakiai gorogok erdszakos kitelepitésének és iildozésé-
nek azonnali ledllitasat szabta, valamint a kivandorlas dnkéntességének tiszteletben tar-
tasat. Tovabba el kivanta érni, hogy a lakossagcsere altal érintett gorogok és torokok
létszama azonos legyen, illetve azt, hogy a lakossag cseréjét a két orszagban egyidejiileg
hajtsak végre. A gorog fél véleménye szerint ugyanis a két allam csak igy tudja a teriile-
tére érkezd jelentds szamu népesség letelepitésével jard problémakat megoldani. A torok
delegacio azonban elutasitotta a gorog kormany érvét, mondvan a lakossagcsere megva-
16sitasa fliggetlen kell legyen a kivandorlok szamétol.®

A kérdést vizsgalva nehéz eldonteni, hogy a torok fél azért kezdte-e el a gorog
kisebbség 1ildozését, hogy targyaldasztalhoz kényszeritse a gorog kormanyt, igy érve
el a lakossagcsere-egyezmény megkotését, vagy a lakossagesere Gtlete csupan alca-
ként szolgalt az {ildozések fedezésére. A lakossagesere javaslatakor ugyanis a Porta
inditékainak tobbsége politikai és stratégiai, nem pedig humanitarius volt, ahogy azt
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allitottak. A legfobb torekvés a Birodalom teriiletén €16 gorog kisebbségtdl torténd
megszabadulas volt, melynek leghatékonyabb mddja a politikai erdszak alkalma-
zasa, nem pedig egy Onkéntes lakossagcsere-egyezmény megkotése volt, melynek
targyalasakor a gorog fél akar sajat feltételekkel is felléphet.

Gorogorszag a hatdrain til €16 gorog kisebbség kérdésében nem szamithatott
kiils6 tdmogatasra. Korabbi szovetségesei tamogatasanak hianyaban elviekben is ki
volt zarva, hogy fegyverrel szerezzen €érvényt allaspontjanak. Mivel a gorog kor-
many nem tudta megakadalyozni a Porta torekvéseit a gorogség kitelepitésével kap-
csolatban, valamint hiabavaldak voltak az ildozések leallitasara tett erofeszitései is,
igy az oszmanok altal tamasztott feltételek elfogadasa volt az egyetlen lehetdség,
hogy a kis-azsiai nemzettestvérek ne maradjanak magukra.

A makedoéniai és epiroszi torokok, illetve a trakiai és kis-azsiai gorogok kicserélé-
sérol szolo egyezmény megkotésére végiil 1914 majusaban keriilt sor. A szerz6dés
értelmében a lakossagcsere onkéntes jellegii, a vagyoni kérdéseket a két orszag kozott
pedig targyalasos uton rendezik. Az egyezmény végrehajtasa az idékdzben kitort elsd
vilaghabora miatt lekeriilt a napirendrdl, azonban a gorog kisebbség torok hatdsdgok
részérdl torténd iildozése tovabb folyt (1915-ben a hatésagok kozel félmillio gorog
lakost deportaltak a Birodalom belsd teriileteire).5 A gorog hadsereg 1922-es Kis-azsiai
veresége pedig a Torokorszag nyugati részén €16 gdrogok nagy részének elmenekiilé-
sét eredményezte. Igy 1922-re Torokorszag keresztény lakossaganak kérdése elrende-
z6dni latszott. A kérdés végleges rendezésére azonban 1923-ig kellett varni.

A gorog—torok lakossagcsere-egyezmény megsziiletése,
végrehajtasa és kovetkezményei

A nemzetiségi kérdés rendezésére az els6 vilaghabord, illetve a torok revizios harcok
lezarasa utan nyilt lehetdség. A torok delegacio a béketargyaldsok soran tovabbra is kove-
telte a megmaradt keresztények Torokorszagbol torténd eltavolitasat és a Gorogorszagban
tartézkodé mohamedanok hazatelepitését. Az 1923. julius 24-én alairt lausanne-i béke a
torokok szamara teriiletileg kedvezobb volt, az 1920-as seévres-i békében gordgoknek itélt
Kelet-Trakia Edirnével egyiitt visszakeriilt Torokorszaghoz, igy a gorog-torok hatar a Ma-
rica folyd lett és Torokorszag visszakapta Szmirna varosat és annak kornyékét is.

A gorog-torok lakossagesere-szerzOdés alairasara végiil 1923. januar 30-an, Lau-
sanne-ban kertilt sor. A kdtelezd érvényli egyezmény értelmében a gdrégorszagi toro-
koknek és a torokorszagi gorogoknek is el kellett hagynia addigi lakohelyét és az
»anyaorszagaba” kellett koltoznie. Mindkét allam teriiletén egy-egy mentesitett kate-
goriat hataroztak meg: a konstantinapolyi, illetve az Imbrosz és Tenedosz szigetén €16
g6rogok, masik oldalon pedig a nyugat-trakiai muzulmanok (t6rokok) maradhattak la-
kohelyiikon.” Nyugat-Trakia harom megyéjében (Xanthi, Rodopé, Komotini) igy kb.
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100 ezer muzulman (a teriilet lakossaganak mintegy 30%-a) mentesiilt a kitelepités
alol. Az egyezmény szamtalan problémat vetett fel, melyek koziil a legnagyobb a
nyelvi akadalyok lekiizdése volt. A kitelepitett kis-azsiai ortodox keresztények kdzott
sokan torok-ajkaak, mig a gorogorszagi muzulmanok koziil sokan gorog-ajkaak vol-
tak, nem beszélték annak az orszagnak a nyelvét, ahova betelepitették Oket.

A Balkan-haboruk ¢és az 1925 kozott zajlo kényszermigraciéd (kivandorlas, kite-
lepités) soran 1.290.000 gorog (ortodox) személy volt kénytelen elhagyni Torokor-
szagot (mintegy 1.100.000 az 1923-as lausanne-i szerz6dés el6tt), mig a masik olda-
lon 480.000 térok (muzulman) kényszeriilt Gorogorszag elhagyasara (125.000 f6 a
lausanne-i egyezmény el6tt).® 1925-6s adatok szerint mintegy 200.000 gorég nem-
zetiségli maradt Térokorszagban, 4am szamuk napjainkra 5000 f6 koriilire csokkent.
A lausanne-i dontés 6ta Gorogorszagot is tobb tizezer torok hagyta el, igy a Balkan-
félsziget egyik leghomogénebb allamava valt.

Altalanossagban elmondhato, hogy sem Gordgorszag, sem Torokorszag esetében nem
volt kdnnyti megtalalni azt a vidéket, ahol olyan feltételeket kaphattak volna az Gjonnan
érkezok, amelyek kozel hasonloak ahhoz a tajhoz, ahonnan j6ttek, hiszen a kitelepités altal
érintettek kozott voltak hegyvidéki és alfoldi emberek, illetve halaszok is. A lakossagesere
altal érintett népcsoportoknak az uj lakohely megfeleld kornyezetének kivalasztasa fold-
rajzi és demografiai leltart tett volna sziikségessé, amely sok id6t és gondossagot igényelt
volna, ez azonban sem Gorogorszag, sem Torokorszag esetében nem allt fenn.

A menekiiltek és kitelepitettek rovid id6 alatt torténd befogadasa és letelepitése
jelentds gazdasagi, tarsadalmi és politikai problémakat okozott a gorog kormany sza-
mara, hiszen az orszag lakossaga rovid id6 alatt tobb mint egymillié fével emelke-
dett. A torokok altal kitiritett ingatlanok az érkezok alig 40 szazalékanak voltak ele-
gendbek. Egy olyan szegény nemzetre harult az érkez6k élelmezése és elhelyezése,
amely katonai vereségtol és a kaotikus politikai események sorozatatol szenvedett.!!
Tovabb nehezitette a helyzetet, hogy az 1912 és 1925 kozott érkezé menekiiltek és
kitelepitettek kdzott meglehetésen magas volt a nok, az 6zvegyek és az arvak aranya.
Az Ujonnan érkezok kozott sokan az Oszman Birodalom nagyvarosaibol szarmaztak,
fejlettebb gazdasagi-kulturalis szinvonalhoz voltak szokva, tobben tokét, iizleti- és
vallalkozéi érzéket, gazdasagi fejlédéshez sziikséges dinamizmust is hoztak maguk-
kal. Az ujonnan érkezok kozott voltak olyan szakmat képviseld kézmiives mester-
emberek is, amely szakmak Gorogorszagban ismeretlenek vagy alig ismertek voltak,
példaul Bursa selyemfonoi, valamint a kdzponti és a keleti régid szényegkészit6i.!2
Az attelepitett keresztények tobbsége azonban foldmiives volt, akiknek a szama Go-
rogorszagban korabban nem volt til magas, hiszen a gérogok mindig is a tengert és
a kereskedelmet részesitették elényben és eldszeretettel éltek a varosokban. Mace-
dénia medencéiben égetd sziikség is volt a foldeket megmiivel emberekre, hiszen a
kitelepitett torokok jelentds része foldmiives volt. Gorogorszagnak igy elénye szar-
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mazott azokbol a bevandorlokbol, akik szdrmazasi orszagukban a legjobb foldmii-
veseknek szamitottak, és sokat tettek a sz616, az olajbogyo, a fiige és a gyapot ter-
mesztésének gorogorszagi elomozditasaért.

Torokorszag esetében ugyan az Gjonnan érkezok szama egyharmada, egynegyede volt
a gorogorszaginak, és igy a keresztények tavozasa bdséges teret hagyott a hazatelepitett
torokok szamara, valamint a telepitési miiveletet is rendezettebben és nem a menekiilés
kdzben hajtottak végre, a dolgok mégis rosszabbul mentek, mint Gorogorszagban. A kite-
lepitettek koziil tobben akaratuk ellenére hagytak el a lakohelyiiket. Szdmos csalad nem
kivant egy romos, habora sujtotta orszagba atkoltozni, és a torokorszagi koriilmények,
amelyek fogadtak az érkezéket sem javitottak a helyzeten, a telepitések végrehajtasaval
megbizott adminisztracio pedig sok esetben alkalmatlannak bizonyult és nem tudott meg-
birkézni a feladattal. Szamos esetben az jonnan érkezdk eloszlasa véletlenszertien valo-
sult meg, az érkezo csoportok karavanjanak célallomasat gyakran megvaltoztattak, a kije-
161t telepiiléseken pedig semmilyen el6késziilet nem tortént, igy még 1924 Gszén is tobb
csalad vart a hazkiutalasra. A helyzetet stlyosbitotta, hogy tobb telepiilésen kifosztottak
(még az ablakokat és az ajtdokat is kibontottak) vagy felgyujtottak a keresztények elhagyott
hazait, igy azokba az jonnan érkezok nem koltdzhettek be igy mashova kellett tovabbkiil-
deni 6ket. Tovabbi nehézséget okozott, hogy mivel a keresztény lakossag tavozasa tobb
teleptilés esetében is 18 honappal a muszlimok megérkezése elott tortént, és ez id6 alatt a
kormany nem tett 1épéseket az lires hazak (t6bbnyire torékeny szerkezetii fa- és foldépit-
mények) karban- és fenntartasara, igy azok allapota folyamatosan romlott, sok pedig ro-
mossa valt és teljesen Ujja kellett épiteni. Az Europabol érkezd bevandorlok megérkezése
elott, tobb telepiilésen a kiiiritett lakasok koziil a legjobbakat, az elhagyott ingatlanokért
felelds torok adminisztracio hallgatolagos beleegyezésével gyakran olyan emberek foglal-
tak el, akiknek ehhez nem volt joguk. Igy a hazatelepitett muszlimok nagy részének meg
kellett elégedniiik a rogtonzott szallasokkal.*®

Szemben Gorogorszaggal Torokorszag a lakossageserével mind lakossagszam-
ban (t6bb mint egymillié f6), mind gazdasagi potencialban sokat vesztett. A veszte-
ség sokkal sulyosabb, ha figyelembe vessziik a tavozé népcsoportok sajatossagait és
gazdasagi karakterét, hiszen a gorogok kitelepitésével (és az 6rmények tildozésével)
a tarsadalom gazdasagilag legfejlettebb rétege hagyta el az orszagot.!* A gorogdk
Kis-Azsia nyugati része iparanak, mezégazdasiganak, valamint kereskedelmének
legenergikusabb elemei voltak. Az Europabol érkez6é muszlimok ugyan szorgalma-
sabbak és vallalkozo szellemiiebbek voltak, mint a kis-azsiai 6shonos torokok, de
nem tudtak potolni azt a szakértelmet és tudast, amely a gorog csaladokkal egytitt
tavozott az orszagbol. A keresztények kivandorldsanak kdvetkezményei hamar és
élesen érezhetové valtak és hamar nyilvanvalova valt az ipari hanyatlas. A selyem-
gyarak szama a haboru el6tti 42-r6l 23-ra, a munkasok szama 3500-rol 1000-re, a
nyers selyem (selyemhernydgubd) termelése 2.800.000 kilorol 850.000 kilora csok-
kent. Kilikiaban, Adanaban és Tarsusban a szényeggyartas 50-60 000 keresztény
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kezében volt, ami a keresztényekkel egyiitt eltiint. Figyelemre mélt6 az is, hogy a
gabonafélék exportja, amely a haboru el6tt Szmirndban 35 000 tonnat tett ki, 1923-
ban teljesen megsziint, és csaknem ezzel egyenld import valtotta fel.”®> A gordg és
ormény kereskeddk tavozasa pedig teljesen felboritotta az orszag gazdasagi szerve-
zetét. Torokorszag tehat a keresztények eltizésével ugyan csaknem megvaldsitotta a
nemzeti egységet, a homogén nemzetallamot de ez az egység sokba keriilt: az ajan-
lott gy6gymod majdnem megolte a beteget.

A csehszlovak—magyar lakossagcsere elozményei

Csehszlovakia és Magyarorszag kozott a teriilet és a népesség kérdésének rendezetlen-
sége Trianonig, illetve a miincheni konferencidig nyulik vissza. Az 1938. szeptember 29-
én alairt miincheni egyezmény podtjegyzokonyve ugy rendelkezett, hogy a magyar és a
csehszlovak kormanynak harom hénapon beliil sziikséges megegyeznie a magyar kisebb-
séggel kapcsolatos vitas kérdésekben. A magyar-csehszlovak targyalasok 1938. oktober
9-én kezdddtek meg Koméromban.® Az egyeztetések soran a csehszlovék fél felvetette a
lakossagcserét. Miutan a két dllamnak nem sikertilt megallapodnia német-olasz dont6bi-
raskodasra keriilt sor. Az 1938. november 2-an Bécsben meghozott hatarozat (elsé bécsi
dontés) értelmében 11.927 km?-nyi teriilet keriilt vissza Magyarorszaghoz 1 milli6 40 ezer
fonyi lakossaggal, melybdl az 1938-as magyar népszamlalas szerint a lakossag 84%-a, az
1930-as csehszlovak népszamlalas szerint 59%-a volt magyar nemzetiségii. Mindkét or-
szagban maradtak tehat kisebbségi teriiletek: Pozsony és Nyitra kornyékén mintegy 60.000
magyar élt, mig Magyarorszagon kozel 200.000 szlovak.!’

Benes, Csehszlovakia elndke mar a miincheni dontés elott lemondott, Angliaba ta-
vozott és néhany politikustarsaval megalakitotta az emigrans csehszlovak kormanyt,
ahol 1941-ben arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ,,az ujjasziiletd Csehszlovakia jovo-
jének zaloga a nem szlav kisebbségektdl valo megszabadulas™. *® 1943 decemberében
a habora utani K6zép-Eurdpa helyzetérél Moszkvaban targyalva ismét hivatalosan is
vazolta a homogén szlav ,,nemzetallamra” vonatkozo elképzeléseit. A csehszlovak
kiilpolitikai tervezésben ugyanis fontos helyet foglalt el mar a masodik vilaghabora
alatt az a felismerés, amely szerint a kelet-kdzép-europai térségben a Szovjetunidval,
mint meghatarozd nagyhatalmi tényezével kell szamolni, akinek hozzajarulasa nélkiil
a térségben semmilyen nagy jelentdségli dontés nem sziilethet.®

Benes a vilaghabori befejezését kovetden Moszkvan keresztiil, 1945. aprilis 3-an tért
vissza Csehszlovakiaba, mely azt eredményezte, hogy az 0j kormanyprogram kidolgo-
zaséban ¢és f0 iranyanak meghatarozasaban a Klement Gottwald vezette moszkvai kom-
munista emigracio is donté szerepet jatszott.?’ Benes az 1945. prilis 5-én Kassan nyil-
vanossagra hozott kormanyprogramjaban egyértelmiivé tette, hogy a magyar nemzeti-
ségli lakossag nagy részét a kollektiv blinGsség elve alapjan hontalansagra kivanjak
itélni. A korményprogram kisebbségekre vonatkozo részei célul tiizték ki a homogén
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csehszlovak allam megvalositasat. Megallapitottak, hogy a német és a magyar kisebbség
a koztarsasag ellen iranyul kiilsé hoditas eszkoze volt. Koziiliik ezért csak azokat illette
meg az allampolgarsaghoz valo jog, akik egyrészt 1938 elott is allampolgarok, masrészt
,.antifasisztak” voltak. Igy ezen elvek alapjan érvénytelenitették a német és magyar nem-
zetiségli lakossag tobbségének allampolgari jogait, akik igy kiilfoldi allampolgaroknak
szamitottak és gyakorlatilag illeglisan tartdzkodtak Csehszlovakia teriiletén. A kor-
manyprogram gyakorlati végrehajtasat a Bene$ altal kiadott elnoki dekrétumok szaba-
lyoztak.?! Az 1945. augusztus 2-4n megjelent 33. szamu elndki rendelet a magyarokat
¢és a németeket kollektiven megfosztotta allampolgarsaguktol, melybdl hatranyok egész
sora (nyugdijak megvonasa, az egészségiigyi ellatasbol valo kizaras stb.) kovetkezett.
Mindekozben megkezdddtek az orszagon beliili belso telepitések, illetve a nemkivanatos
személyek orszagbol torténd kitoloncolésa.

Az egyoldalu kitelepités ellen felszolalva Arthur Schoenfeld, a budapesti amerikai
misszid politikai vezetdje junius 12-én kiadott jegyzékében leszogezte, hogy az Egyesiilt
Allamok ,,nem tekinti igazolhatonak egy kisebbséget alkotd etnikai csoport minden tagja-
nak allam elleni blincselekmény elkovetdjeként valo kezelését és etnikai hovatartozasa mi-
att egy teriiletrdl valo eliildzését.” Allaspontja alapjan a kisebbségek csak ,,fokozatosan”,
,,a nemzetkdzi jog elveit figyelembe véve” telepithetdk ki, és ,,egyetlen nemzet sem en-
gedheti meg maganak, hogy nemzetkozi jovahagyas, illetve megallapodas nélkiil emberek
nagy csoportjainak attelepitéséhez fogjon™.?? Az amerikai 4llaspontot ismerve Gydngyosi
Janos kiiliigyminiszter julius elsején, Békéscsaban tartott beszédében nyiltan és élesen bi-
ralta a csehszlovak politikat. Kijelentette, a magyar kormany soha ,,népcserét vagy kitele-
pitést nem kezdeményezne, ahhoz csakis nemzetkézi megallapodas alapjan jarulna
hozza”. Azoknak a szlovakoknak az utjaba azonban, akik 6nként tavozni akarnak ,,a ma-
gyar korméany semmi akadéalyt nem gordit”.2

Az orszagban €16 magyarok és a németek kitelepitésének engedélyezését végiil a
csehszlovak kormany julius 3-an jegyzékben kérte a szovetséges nagyhatalmaktol.
A nagyhatalmak az 1945. jalius 17. és augusztus 2. kozotti potsdami konferencian
vitattdk meg az ligyet. A tobb mint 3 milliés németség kitelepitését elfogadtak, a
magyarokét azonban — féleg az USA hatarozottan elutasito allaspontjanak kdszon-
hetden — elvetették. A csehszlovakiai magyarok nagy tomegeinek egyoldalu kitele-
pitése atmenetileg tehat lekeriilt a napirendrol.

A potsdami konferencian sziiletett dontés kovetkeztében a magyarok egyoldali
kitelepitésének tervét felvaltotta a lakossagcsere addig kevésbé hangoztatott terve.
1945 oktoberében Bene$ mar ugy nyilatkozott, hogy a magyar kérdés megoldasa
nem kitelepités, hanem inkabb a lakossag kicserélése alapjan torténhet.?* A csehszlo-
vak politikusok a lakossagcserével kapcsolatos terveiket elsé alkalommal 1945.
szeptember 3-an ismertették Gyongyosi Janossal. Dalibor Milos Krno altal vazolt
terv szerint elsd 1épcsdben a csehszlovakiai magyarok és a magyarorszagi szlovakok
cseréje torténne meg, amit kdvetne a magyarsag fennmarado részének attelepitése.
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Vélaszaban Gyongyosi a kitelepités és a népcsere eldl is elzarkozott. Kijelentette,
hogy Magyarorszag még az utobbit is csak akkor fogadja el, ha erre ,,nemzetkozi
dontés kényszeriti”, illetve utalt ra, hogy a 600 ezer csehszlovakiai magyarral nem
lehet 60 ezer magyarorszagi szlovakot ,,parba allitani”. Vagyis a népcsere csak igen
kis mértékben jarulna hozzd a homogén csehszlovak nemzetallam kialakul4sahoz,
kivéve, ha a népcsere egyszersmind ,,foldcserét” is jelentene. Ha ,,Szlovakia — mint
fogalmazott — a magyaroktdl meg kivan szabadulni, akkor csupan a hatart kell meg-
feleléen kiigazitani, és nincs sziikség a lakosok szazezreinek kimozditasara”.?®

A csehszlovak és a magyar allaspont tehat dsszeegyeztethetetlen volt. A magya-
rok elleni megtorlasok viszont folytatédtak és megkezdodott az allampolgarsagatol
megfosztott mintegy 10 ezer magyar cseh és morva teriiletre torténd attelepitése. A
nyomasgyakorlés hatisara a lakossagcserével kapcsolatos targyalasok végiil decem-
ber 3-an, Pragaban kezdédtek meg, de az allaspontok annyira tavol alltak egymastol,
hogy a targyalasok december 6-an megszakadtak.

Miutan a nagyhatalmak a két orszag megegyezését tartottak kivanatosnak a két
allam delegaltjai ismét targyaldasztalhoz iiltek és a megallapodas végiil 1946. feb-
ruar 27-én megsziiletett. Az elfogadott egyezmény az addig kikristalyosodott allas-
pontoknak megfelelden csak a lakossageserével foglalkozott. A magyarorszagi szlo-
vakok Onként jelentkezhettek, ingdsdgaikat magukkal vihették, és hatrahagyott in-
gatlanjaikért kartalanitasban részesiiltek. Ugyanez vonatkozott a magyarokra is azzal
a kiilonbséggel, hogy Oket az attelepitésre ugy jelolték ki. A kitelepitendd magyarok
kijeldlése azonban a csehszlovak kormany kizardlagos jogava valt. 2

A csehszlovak—magyar lakossagcsere-egyezmény végrehajtasa és
kovetkezményei

Az egyezmény értelmében felallitott Csehszlovak Attelepitési Bizottsag (CSAB) 1946.
marcius 4-én kezdte meg miikodését Magyarorszagon. A remélt szazezrek helyett azonban
csak 59.774 szlovak kitelepiilével lehetett szamolni.?” Az éttelepiilésre jelentkezd szlova-
kok alacsony szama oriasi csalodast okozott Pragaban és Pozsonyban. Nyilvanvalova valt
ugyanis, hogy a homogén csehszlovak nemzetallam megteremtéséhez a lakossagcsere ta-
volrdl sem lesz elegendd. A csehszlovak kormany ezért fenntartotta a magyarok egy rész-
ének egyoldalu kitelepitésére vonatkozo tervét, illetve a magyarok mas részének erészak-
kal torténd reszlovakizalasat (asszimilalasat).?® 1946 nyaran tehat a szlovakiai magyarokra
két jovo vart: Magyarorszagra torténd attelepiilés vagy Csehszlovakidban maradva ma-
gyarsaguk kényszeri feladasa. A szlovakiai magyarok emiatt nagy varakozassal tekintet-
tek a parizsi békekonferenciara, melytdl a magyarellenes csehszlovak politika modosita-
sanak a kikényszeritését, €s sorsuk jobbra fordulasat vartak.
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Az 1946. jilius 29-én kezd6d6é békekonferencian a csehszlovak fél javaslatot
nyujtott be, mely szerint 200.000 magyart szeretnének a lakossagcsere-egyezmény
keretén tul kitelepiteni, melyhez kérték a békekonferencia tamogatasat. Magyaror-
szag a 200 ezer magyar egyoldalu kitelepitésére adott valaszaban jelezte, hogy a 200
ezer 10 kitelepitésével Csehszlovékia korantsem valna homogén nemzetallamma. Az
orszagban marado tovabbi 400 ezer magyar csehszlovak hatdsagok altali ,,reszlo-
vakizalasa” pedig minden nemzetkdzi norma szerint elfogadhatatlan. Végiil utalt
arra, hogy 200 ezer {6 atvétele elviselhetetlen gazdasagi terhet jelentene Magyaror-
szag szamara.?® A békekonferencia iilésein tehat ismét egyfajta szamhéaboru alakult
ki a csehszlovakiai magyarok és a magyarorszagi szlovakok szamat illetéen. Mig a
csehszlovak fél a magyar kisebbségi lakosok szamat 500 ezer, a szlovakokét pedig
450 ezer foben adta meg, addig a magyar delegaci6 650 ezer, illetve 104 ezer fore
hivatkozott. A csehszlovak inditvanyt, 200 ezer magyar egyoldalt kitelepitését az
angolszasz allamok nem tamogattak. A targyalasok soran tobb alkalommal is felme-
rilt, hogy a magyarok kitelepitését a két orszag kozotti teriiletcserével, illetve Ma-
gyarorszag szamara torténd teriiletatengedéssel kellene egybekotni. A javaslatot a
csehszlovak fél elvetette. Az allaspontok tehat nagyon tavol alltak egymastol, a ma-
gyarok szamara a kitelepités, a csehszlovakok szamara a hatarmddositas volt elfo-
gadhatatlan. Miutan az angolszasz allamok képvisel6i a pozsonyi hidf6 és a cseh-
szlovakiai magyarok kérdését egylitt kivantak targyalni és kezelni, igy a csehszlovak
delegacié szamolt azzal, hogy ha az egyoldalu attelepitésre vonatkozo6 inditvanyat
fenntartja akkor az angolszasz hatalmak €s szovetségeseik nem fogjak megszavazni
a Pozsonnyal szembeni harom falu atengedését sem. A csehszlovak fél ezt mérle-
gelve visszavonta az attelepitésre vonatkozo inditvanyat, és elfogadta azt a kompro-
misszumos javaslatot, amit az 0j-zélandi kiildott Desmond Patrick Costello terjesz-
tett eld, mely szerint Magyarorszag targyalasokba fog bocsatkozni Csehszlovakiaval
abbdl a célbol, hogy rendezze a Csehszlovakiaban lakohellyel biré azon magyarok
iigyét, akiket a lakossagcsere-egyezmény értelmében nem fognak Magyarorszagra
attelepiteni. Abban az esetben pedig, ha a békeszerzodés életbe 1€pésétdl szamitott
hat honapon beliil nem jonne 1étre megegyezés, Csehszlovakianak joga lesz a kérdést
a Kiiliigyminiszterek Tanacsa elé terjeszteni, €s a végleges megoldas érdekében a
Tanéacs segitségét kérni. A Magyar Teriileti és Politikai Bizottsag végiil az oktober
3-i iilésén ezt a formulat fogadta el egyhangulag és ez a szoveg keriilt be a magyar
békeszerzddés I1. részének 5. cikkelyébe. A parizsi békeszerzodés alairasara igy vé-
giil 1947. februar 10-én keriilt sor.*

A békeszerzddés pontjai kiabranditolag hatottak a csehszlovak politikusokra, hi-
szen a magyarok kitelepitését illeté remények és tervek nem valtak valora. A pragai
kormany ezért ugy dontétt, hogy feltjitja a magyarok 1945 végén megkezdett, a la-
kossagcsere-targyaldsok miatt leallitott cseh és morva teriiletekre torténd deportala-
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sat. A kormany ugy gondolta, hogy ezzel ugyanazt az eredményt érheti el, mint ko-
rabban: a hatar menti magyar tobbségii teriiletek fellazitasat. A deportalasok novem-
ber 19-én hajnalban kezdédtek. Az akcio 6sszesen 393 kozséget érintett, féleg a ga-
lantai, parkanyi, 1évai, érsektijvari és zselizi jarasokban. A deportaltak szama meg-
haladta a 40 ezret. A deportalasok Magyarorszagon megddbbenést valtottak ki, hi-
szen a csehszlovak kormany ezzel nyiltan megszegte a lakossagcsere-egyezményben
vallalt kotelezettségét. A magyar kormany tiltakozo jegyzéket nyujtott at Pragaban,
valamint a nagyhatalmaknal is panaszt emelt. A tiltakozasokra a csehszlovak kor-
many nem reagalt, igy a magyar kormany 1946. december 16-an megszakitotta a
lakossagesere lebonyolitisanak el8késziileteit.®!

A kiilfoldi korményok tiltakozasai miatt a csehszlovak kormany 1947. februar
25-¢én ledllitotta a szlovakiai magyarok deportalasat, mely lehetové tette a magyar-
csehszlovak targyalasok jrakezdését. A megbeszélésekre 1947. marcius 2-7 kozott
keriilt sor Pragaban. Az allaspontok kiilonbozésége ellenére marcius 23-an alacso-
nyabb szinten folytatodtak a targyalasok Pozsonyban, ahol a magyar kiildottség be-
leegyezett a lakossagcesere egyhetes ,,probaiddre” torténd megkezdésébe, fiiggetlentil
a deportaltak jovéjének és mas fiiggében 1évo kérdéseknek a rendezésétdl. Az elsé
vonatok aprilis 11-én indultak el. Az egy hét lejartaval a lakossagcserét tijabb egy
hétre meghosszabbitottak, és ez igy zajlott egész évben, st rovid téli szlinet utdn
1948-ban is. A kiilonb6z6 forrasok a kitelepitett magyarok szamat 90 és 77 ezer, mig
az attelepitésre jelentkezd szlovakokét 73 és 60 ezer {6 kozé teszik.*

A lakossagcesere megkezdését és a kitelepiilésre jelentkezett szlovakok Magyarorsza-
gon hagyott ingatlanainak szambavételét kovetden a magyar kormany szamara nyilvan-
valova valt, hogy a kitelepitend6 felvidéki magyarok szamara nem lesznek elegendéek
az attelepiil6 szlovak nemzetiségii magyar allampolgarok ingatlanai. A magyar allamnak
emiatt nem volt mas valasztdsa, mint igénybe venni a kitelepitend6 dél-dunantili néme-
tek (svabok) ingatlanait, igy a legtdbb felvidéki csalad a régid harom megyéjébe érkezett.

Aranytalanul sokan voltak a felvidéki kitelepitettek kozott értelmiségiek, maga-
sabban iskolazott hivatalnokok és kozalkalmazottak. A parasztsag korébdl is a tehe-
tésebb, magasabb szinvonalon gazdalkodoé réteg kényszeriilt elsdsorban tavozasra.

A telepitési jegyzOkonyvek attekintése €s a lakossageserében résztvevokkel készitett
interjuk alapjan megallapithato, hogy a telepitések soran a legnagyobb nehézséget a rokoni
kapcsolatok, az azonos kozségbdl érkezok Osszetartozasanak figyelembevétele okozta.
Tobb telepiilés esetében is csekély szami elhelyezési lehetéség adodott, igy a rokoni, val-
lasi és kozségi Osszetartozas érvényesitése lehetetlennek bizonyult. Tobb telepiilés eseté-
ben is elofordult, hogy egy-egy felvidéki kozségbdl érkezetteket 8-10 magyarorszagi tele-
piilésen helyezték el, valamint egy-egy telepiilésre 10-15 felvidéki telepiilésrol érkeztek
csaladok, ami szinte minden telepiilés esetében azt eredményezte, hogy az érkezé csalad-
tagok gyakran egymastol tobb szaz kilométerre keriiltek. Szintén problémat okozott, hogy
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a Dél-Dunantulra telepitett reformatus felvidékiek tobbségét katolikus falvakba koltoztet-
ték, ahol nem volt meg az egyhdzi infrastruktira (templom, oktatasi intézmény, temeto).
A telepitési jegyzokonyvek alapjan megallapithato, hogy a kitelepités egy-egy telepiilésrol
és a betelepités egy-egy telepiilésre tobb iitemben tortént, sok esetben tobb mint egy évig
tartott, ami szintén a rokoni, ismerdsi kapcsolatok megszakadasat eredményezte. Mind-
ezen tényezok ahhoz vezettek, hogy az identitas, anyanyelv, kulturalis 6rokség hiaba tette
volna lehet6vé a zokkendmentes beilleszkedést, az elsé generacidé mégis tragikusan siker-
telen volt. Elvagyodtak, biztak a hazakoltozésben és emiatt nem nézték j6 szemmel a fia-
talok nem felvidékiekkel kotendd hazassagat. Szamos telepiilésen emiatt koran megkez-
dodott az orszagon beliili elvandorlas, igy tobb telepiilésen ma mar egyetlen felvidéki csa-
lad sem ¢él. Az elkoltozés oka a legtdbb esetben a csaladegyesités, a munkahely keresés,
illetve az egykori sziil6foldhoz kozelebb, az északi hatar mellé koltozes volt. A beilleszke-
dési nehézségek legfobb okai tehat a kdvetkezok voltak: idegen kornyezet, felekezeti kii-
16nbség, gazdalkodasi nehézség, paraszti tulajdon visszaszoritasa, szétszortsag, kozosségi
kohézi6 hidnya. A gazdalkodasi nehézséget az jelentette, hogy a Csallokozbol érkezd gaz-
dak sok esetben nem tudtak a dél-dunantuli dombsagi teriileteken a magukkal hozott esz-
kozeiket hasznalni, illetve iparosként nem talaltak megélhetést a falusi kdrnyezetben. Az
1948 utéan tortént gazdasagi fordulat, a magantulajdon hattérbe szoritdsa szintén hatranyo-
san érintette a felvidéki gazdékat, sokakat koziiliikk kuldknak nyilvanitottak vagy a TSZ-
ekbe kényszeritettek. A fiatalabb nemzedék gondjait pedig az jelentette, hogy a habort
utan Csehszlovakidban bezartdk a magyar iskolakat, emiatt a tanitas évekig sziinetelt,
amely nehezen behozhat6 hatranyt okozott a felvidéki diakok szamara és veliik, a hianyos
tudassal rendelkez6 gyerekekkel szervezetten senki sem foglalkozott.

A csehszlovak-magyar lakossagesere, szemben a gorog-térok lakossagceserével,
Szlovékia esetében nem eredményezett etnikai homogenizéciot, hiszen a hatdrmenti
savban, a 2011-es népszamlalas adatai szerint 458.467% magyar él. Ezzel szemben
Magyarorszag esetében a lakossagcsere és a német nemzetiségiiek egy részének ki-
telepitése tovabb fokozta a homogenizaciot.

Osszefiiggések

A gbrog—torok, valamint a csehszlovak—magyar lakossagcsere elézményeiben,
végrehajtasaban €s kovetkezményeiben tobb parhuzam is megfigyelhetd. A lakos-
sagcserékhez vezetd targyalasok soran a gordg €s a magyar allaspont kozott szamos
hasonldosagot fedezhetiink fel. Mindkét orszag elutasitotta a lakossagcserét, melynek
hatterében, szdmos mas tényez6 mellett az 4llt, hogy a lakossagcsere végrehajtasaval
megszint volna a teriileti kdveteléseket megalapozo, etnicitdson alapuld érv, mely a
hataron tal ¢él6 kisebbségi lakosok jelenlétére hivatkozott. A csehszlovak-magyar
targyalasokon a magyar fél tobb alkalommal is javasolta az ,,embert f6lddel” kon-
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cepciot, azaz Magyarorszag hatarat valamelyest északabbra athelyezni, hiszen a ma-
gyarok Szlovakiaban jorészt a déli hatar mentén, tomor tombokben éltek. Az el6z-
ményeket illetden a masik szembetlin hasonldsag, hogy a lakossagcesere-targyala-
sok soran a feltételeket diktalni probald fél (a tordk, illetve a csehszlovak) a vart
eredmény kicsikarasa érdekében iitOkartyaként hasznalta a nemzetiségek iildozését
és egyoldalu kitelepitését, ezzel birva ra a masik felet a targyalasokra. Mindkét allam
az tildozéseket és a hatranyos megkiilonboztetéseket azzal indokolta, hogy a kisebb-
ségi lakosok eldrultak az orszagot, lidvozoltek a ,,megszallo” ellenséges katonasagot.

A lakossagceserék végrehajtasat és kovetkezményeit illetden is szamos hasonlo-
sagot talalhatunk. Mig Gordgorszag és Magyarorszag demografiai, tarsadalmi és
gazdasagi értelemben ,,nyert” a lakossagcserékkel, addig a cseh és a torok fél veszi-
tett azzal. Az el6bbi két orszag esetében a veszteség a kisebbségi helyzetben ¢é16 csa-
ladok szenvedésében és meghurcoltatasaban jelentkezett. Az otthonukbol kimozdi-
tott csaladok mind a négy orszag esetében nehezen tudtak 0j lakohelyiikon beillesz-
kedni, melynek oka a kordbbitol eltérd foldrajzi kornyezet, a korabbi megélhetési
lehetéségek megsziinése és az eltéré gazdasagi rendszerbe és tarsadalmi munkameg-
osztasba torténd integracié nehézsége volt.

A két lakossagcsere diplomdciai 0sszefliggéseire is szamos példat talalhatunk. Egyrészt
a kiilonb6z6 diplomaciai jelentések és targyalasi jegyzokonyvek attekintése alapjan meg-
allapithat6, hogy Nagy-Britannia a Gorogorszag és Torokorszag kozott sziiletett egyez-
ményt egyértelmiien pozitivan értékelte. Ugy vélem Benes és politikustarsai az angliai
emigracio alatt minden bizonnyal talalkozhattak ezzel az elképzeléssel, hiszen itt fogal-
maztak meg késobbi politikajuk koncepciojat. Masrészt a masodik vilaghaborut kdveten
a csehszlovak-magyar kérdés targyalasanal, a résztvevo allamok kiildottei tobb alkalom-
mal is hivatkoztak a gorog-torok lakossagesere példdjara. A parizsi békekonferencian, a
magyar-csehszlovak kérdéssel foglalkozo bizottsagban a lakossagcsere-egyezmény kér-
dése szamos alkalommal el6kertilt. Samuel Hood angol kiildétt a kérdés kapcsan a gorog-
torok lakossageserére, mint lehetséges megoldasra hivatkozott. Megértését fejezte ki
ugyan Csehszlovakia torekvése irant, hogy véglegesen rendezze a magyar kisebbség prob-
lémajanak kérdését, de hatarozottan elutasitotta az erdszakos kitelepités lehetdségének bé-
keszerzodésbe foglalasat. Felhivta a figyelmet arra, hogy a gorog-torok egyezmény a két
kormény egyeztetése alapjan jott 1étre, mig a targyalt esetben a magyar kormany ellenzi a
lakossagcserét.3* Vladimir Clementis csehszlovak kiiliigyi allamtitkar, a Bizottsag el6tt tar-
tott beszédében szintén hivatkozott a gorog-torok egyezményre: ,, Tudjuk, hogy az attele-
pités, a ’transzfer’ sz6 nem hangzik rokonszenvesnek sem az 6ndk, sem a mi fiiliinknek,
de céfolhatatlan tény marad, hogy ezen az alapon oldottak meg véglegesen ¢és tartosan pél-
déul a torokorszagi gorog kisebbség problémaéjat.”® Jan Masaryk kiiliigyminiszter 1946
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augusztusaban a Populaire-nek szintén ugy nyilatkozott, hogy a lakossagcsere csehszlovak
gondolata a gorog-torok lakossageserére vezethetd vissza. >
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Izrael és a Kelet-Mediterran gazvagyon
Israel and the East-Mediterranean gas reserves

ABSTRACT

Gas fields with significant reserves discovered in the Eastern Mediterranean have trans-
formed the geopolitics of the Levant Basin, changing Israel’s former isolation, its “energy
island” policy. Events have accelerated especially since 2020, when the Jewish state began
exporting gas to Egypt, even though it had previously imported it from there. The goal of
Israeli exports is to liquefy its gas in the Arab country and thus reaching even more distant
markets via gas tankers. The beginning of the exploration of gas fields was marked by rivalry,
especially in determining the borders of the maritime exclusive economic zones. Israel, Egypt
and Cyprus, which already had explored exploitable gas assets, have successfully agreed on
borders, because of the high-cost construction of extraction infrastructure, as they had some-
thing to lose. Israel still has a border dispute with Lebanon, which is more to blame for the
domestic political tensions in the Arab country. Economic incentives for the exploitation of
gas fields appear to be driving the countries of the region towards co-operation, as indicated
by the establishment of the Eastern Mediterranean Gas Forum. The situation following Rus-
sia's invasion of Ukraine, in which the EU is seeking urgent alternatives to replace Russian
gas imports, could give a political impetus to the construction of a gas pipeline connecting
the region to European markets. Given the high economic risks, the Israeli state does not
really want to be directly involved in this project.

Keynotes: East Mediterranean, geopolitics, Israel, LNG, natural gas

ABSZTRAKT

A Foldkozi-tenger keleti medencéjében felfedezett jelent6s tartalékokkal rendelkez6 gdzme-
z6k atalakitottak a Kelet-Mediterran térség geopolitikajat, megvaltoztatva Izrael korabbi izo-
kor a zsid6 allam megkezdte gazexportjat Egyiptomba, holott korabban éppen innen hozta
be ezt az energiahordozoét. Az Izraeli export célja, hogy a gazt az arab orszagban cseppfolyo-
sitsak és igy jusson el akar tavolabbi piacokra is. A gazmezok feltarasanak kezdetét rivaliza-
las jellemezte, kiilondsen a tengeri, kizardlagos gazdasagi 6vezetek hatarainak kijel6lésében.
A mar feltart és kitermelheté gazvagyonnal rendelkez6 Izrael, Egyiptom és Ciprus a kiter-
melési infrastruktira nagy koltségekkel jaro kiépitése miatt — mivel van mit veszteniiik —
sikeresen megallapodott a hatdrokban. Izraelnek tovabbra is hatarvitaja van Libanonnal, ami-
ért inkabb az arab orszag belpolitikai fesziiltségei a felelések. Ugy tiinik, hogy a gazvagyon
kihasznalasanak gazdasagi 6sztonzdi az egyiittmiikodés felé hajtja a térség orszagait, amit a
Kelet Mediterran Gazférum megalakulasa is jelez. Az Oroszorszag ukrajnai invazidja utan
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kialakult helyzet, amiben az EU siirgés alternativakat keres az orosz gazimportjanak kivalta-
sara, politikai 16kést adhat a térséget az eurdpai piacokkal dsszekotd gazvezeték kiépitésére.
E projektben az izraeli allam, a nagy gazdasagi kockazatokra val6 tekintettel, kozvetleniil
nem igazan kivan részt venni.

Kulcsszavak: f6ldgaz, geopolitika, Izrael, Kelet-Mediterran, LNG

Bevezetés

Izrael, egy mérfoldkonek szamitd megallapodéssal 2020 elején megkezdte a foldgaz
exportjat Egyiptomba, és az arab orszag azt reméli, hogy ezt a gzt cseppfolyodsitva to-
vabb exportalja, részint Europaba, amivel regionalis kozpontta valhat. Ez a megallapo-
das is jelzi, hogy jelent6s valtozasok kovetkeztek be a Foldkozi-tenger keleti térségében
a foldgazmezok 2000 ota tarto fokozatos felfedezése utan, amelyek igazan az elmult év-
tizedben valtak latvanyossa. Ezt a folyamatot tovabb erdsiti €s valosziniileg felgyorsitja
az Oroszorszag Ukrajnai agresszidja utan kialakult helyzet, amiben az EU orosz gaztol
valo fiiggdségének csokkentésében a Kelet Mediterran gadzmezdk, és benne az izraeli
export is szerepet jatszhat, ahogy azt a zsid6 allam is ambicionalja. Ezt az izraeli kiiliigy-
miniszter Jair Lapid is megfogalmazta 2022 aprilisi athéni utjan: ,,az ukrajnai habora
megvaltoztatja az eurdpai és kozel-keleti energiapiac szerkezetét. Tovabbi gazdasagi
egyiittmiikodéseket is vizsgalunk, kiilonds tekintettel az energiapiacra.”

A természeti er6forrasok a hozzajuk kapcsolddoé tarsadalmi-gazdasagi tartalmuk-
kal atalakitjak a térség nemzetkozi kapcsolatait. Az 1j gaz és olajmez6k felfedezésé-
vel megvaltozik a korabbi status quo, és e folyamatban a rivalizalas és az egyiittmii-
kodés is szerepet kapott, de ez utobbi tiinik nyerd stratégianak hosszabb tavon. Ti-
mothy C. Lehmann szerint is ebben reménykedhetiink: ,,A globalis energiaipar fel-
épitése inkabb a ,,szovetségi kapitalizmus” strukturaja, amelyben az arverseny és a
rivalizalas dtmeneti pillanatai rendszerint atadjak a helyiiket a megegyezésnek, ame-
lyet a legnagyobb szereplék targyalnak le, legyenek azok allami vagy magan kézben,
de altalaban mindkét szektor részvételével.” ® A jelenlegi fesziilt helyzetben, nem-
csak a novekvo energiafogyasztas miatt, eldtérbe keriilt az energiabiztonsag és az
energiafiiggetlenség, amennyiben ez utobbi lehetséges.

Mivel a tengeri hatarok kijeldlése a térségben nem befejezett folyamat, az Gj szén-
hidrogén mezok felfedezése rivalizalast valtott ki, hogy hol huzzak meg a végso, de
legalabb kolcsondsen tiszteletben tartott demarkacios vonalakat.

Az 01j mezOk utani ,,kincskeres” hajsza a rivalizalasnak kedvez, mig a meglévé me-
z0k kitermelése, illetve az ehhez kapcsolodo vezetékek lizemeltetése, és a fogyasz-
tok ellatasbiztonsaganak fenntartasa inkabb az egyiittmiikodést segiti. Az agressziv
viselkedés csak akkor kifizet6d0d, ha nincs vesztenivalo. A vitak rendezése utan ki-
alakulhat az egyiittmiikdés, mivel a kitermelés és a szallitas hatalmas beruhdzasokat
és hosszi tavu stabilitast igényel. Ugy tiinik, hogy a rivalizalastol az egyiittmiikodés
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felé torténd elmozdulas zajlik a térségben, ami az exportdrré valt [zrael esetében ko-
rabbi izolacionalista politik4janak feladasat is jelenti, mely masfajta kockazatokkal
jar. Torokorszag konfrontativ szerepe a térségben is atalakulni latszik, ami Izrael
szamara is 01j opciot jelenthet, ha gazvezetéket épitene.

Az orszagok lehetséges gazpolitikai a foldrajzi
adottsagok tiikrében

A klasszikus foldgazpiacon foldrajzi adottsagok szempontjabol Agnia Grigas
szerint az orszdgok harom tipusu politikat folytathatnak: a kinalati politikaval ren-
delkez6 orszagok, a keresleti politikat folytatod orszagok és a szallitdsi politikat foly-
tatok. * Ez a klasszikus felosztas feltételezi, hogy a szallitas f6 modja a gazvezeték.
Ebben a helyzetben a globalis foldgazpiac foldrajzi régiokra tagolodik szét, ahol a
vasarld orszagok az exportdlo orszagok, vagy csak egy exportdr koré csoportosul-
nak, ami Kelet-Europaban tortént, ahol Oroszorszag a dominans szallito.

A foldgaz cseppfolyodsitasanak gyakorlatilag is elérhetd lehetdsége, az LNG-tech-
noldgia attorte ezeknek a regionalis piacoknak hatarait, mivel alternativ modot kinal
a gaz szallitasara tavolabbi teriiletekrdl, hasonldan az olajhoz az dceanokon és a ten-
gereken kozlekedd tankerekkel. A tengerparti kikotokkel rendelkezd orszagoknak
igy nincs sziikségiik csOvezetékekre. Az LNG export- és importterminalok kiépitése
azonban, a vezetékhaldzat 1étesitéséhez hasonldan, nagyobb beruhazast igényel.
Ezen 1étesitmények torténetében eldszor fix cseppfolyosito ill. visszagazositd tize-
mek épiiltek, de késobb - koltséghatékony megoldasként - isz6 terminalokat fejlesz-
tettek ki, amelyek specidlis hajok, és néha még cseppfolyods gaz szallitasara is alkal-
masak. A hajora szerelt termindlok viszonylag konnyen athelyezhetok.

fgy a tengerparti orszagok esetében, a Foldkozi-tenger keleti medencéjében is, a
gazpolitikak fenti osztalyozasa kib6vitheté az LNG-terminalok kiépitésének politi-
kajaval. Ezek a létesitmények koltségesek, €s mivel gazdasagi életképességiikhoz
kapacitasuknak el kell érni egy minimalis szintet, az LNG-terminalok nagy termelési
vagy fogyasztasi piacokat szolgalhatnak ki. Emiatt az elsdként terminalt épitéknek
szinte behozhatatlan elénye van sajat kornyezetében.

Ezt jol példazza a litvaniai Klaipédaban mikddé LNG Ujragazositasi terminal
torténete. Ez az 01sz6 terminal kezdte meg miitkodését eldszor, 2014. december 3-an,
a kis piaccal bir6 balti orszagok kozott, amelyek versengd projekteket is terveztek.
Miutén ez az elsd, a balti orszagokhoz képest hatalmas kapacitasii terminal meg-
kezdte miikddését, a tobbi LNG-terminal projekt pénziigyileg kockazatossa, sot
megvalosithatatlanna valt. Ezt a folyamatot segitette, hogy e terminalt kdriil kibovi-
tették a regionalis vezetékrendszert. A 1étesitményt 2019. december 11-én végiil még
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Finnorszaggal is 0sszekototték a Balticconector vezetéken keresztiil, amely a finn-
orszagi Inkko/Inga és az észtorszagi Paldiski kozott a Finn-6bol mélyén fut. Finnor-
szagnak tehat Oroszorszag mellett mar van alternativ foldgazforrasa is.

A kelet-mediterran térségben Egyiptom volt az elsé orszag, ahol LNG-terminal
létesitésiilt. A SEAGAS terminalt, mely Port Saidtol 60 kilométerre nyugatra talal-
hat6, 2004 decemberében avattak fel.

Izraelben van LNG terminal, a 2013-ban megnyitott Hadera Mélyvizi LNG ter-
minal, amely visszagazositd, azaz csak a foldgaz fogadasara, importra alkalmas.
Azonban az a kérdés még nyitott, hogy egy export terminalt is 1étesitsenek-e a ten-
geri Leviathan mez6hoz kapcsolodva.

Gazmezok feltarasa a Foldkozi-tenger keleti medencéjében

A legtobb foldgazfeltarashoz sziikséges eréforrassal, beleértve a nemzetkozi gaz-
dasagi, befektetési kapcsolatokat is, Izrael rendelkezik a térségben. Az orszag kato-
nai-biztonsagi megfontolasokbol nagymérvii energiafiiggetlenségre is torekszik,
mert olyan kdrnyezetben létezik, amely kdnnyen ellenségessé valhat vele szemben.
fgy az els6 tengeri gaz vagy olajmezd felfedezésnek természetes jeldltje Izrael volt,
de val6jaban a Palesztin Hatdsag engedélyezte el6szor a kutatast a British Gas cég-
nek, amely meg is talalta a gazt 2000-ben. Ez az els6 mezd, a Gaza Marine 30 kilo-
méterre van a parttol, ahol a tenger mélysége 600 méter. Kézepes méretii, és azt
gondoltak, hogy idével fellenditi majd Gaza helyi gazdasagat és eldsegiti a regionalis
egylttmiikodést. Mivel Izrael masutt is sikeriilt gazt talalnia, a gazai 6vezetben a
kiaknazas lehetdsége politikai okok miatt ellehetetleniilt. Késobb a British Gast fel-
vasarolta a Royal Dutch Shell, amely 2018-ban ugy dontétt, hogy lemond a mez6rol.
A Globes energetikai weboldal szerint ,,a mezofejlesztés sikertelenségének f6 oka a
régid geopolitikai problémai voltak, amelyek ellehetetlenitették a Shell torekvését
barmilyen exportiigylet alairasara.” A Shell targyalt az Israel Electric Corporation-
nel, de nem sziiletett megallapodas, mert Izrael attol tartott, hogy a gazért fizetett
pénzbdl a helyi hatodsag a terrorizmust finanszirozna. A Shell megkereste Jordaniat
is, de a kiralysag szivesebben vasarolt gazt az izraeli Tamar mez6bdl. 2021 februar-
jaban a Palesztin Hatdsag egyetértési nyilatkozatot irt ala az Egyptian Natural Gas
Holding Companyval (EGAS) a gazai tengeri mez6 €s a sziikséges infrastruktara
fejlesztésére. A megallapodas fesziiltséget okozott a Palesztin Hatosag és az elszige-
telt varost ténylegesen kormanyzo Hamasz kozott. Mivel Egyiptom ¢és Izrael kap-
csolata 2021-ben sokat javult, a foldgazexportban fennalld kozos érdekek miatt, ke-
vés a remény arra, hogy Gézaban beindulhat a termelés.
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1. tablazat
A fébb feltart gazmez6k
forras: Atlantic Council. Global Energy Monitor
Feltaras Név Orszag Készlet Statusz
(milliard m®)
2000 Gaza Palesztin Hatosag 28
2009 Tamar Izrael 280 termel
2010 Nilus Delta | Egyiptom 142 termel
2010 Leviathan Izrael 622 termel
2011 Aphrodite | Ciprus 127 nyit
2011 Tanin Izrael 37 termel
2013 Karish Izrael 41 termel
2015 Zohr Egyiptom 845 termel
2018 Calypso Ciprus 170-227
2019 Glaucus Ciprus 142-227

Izraelben 2000-ben fedezték fel az elsé kereskedelmileg jelentés tartalékkal ren-
delkez6 gazmez6t, a Mari-B-t, de a hazai kereslet kielégitésére még az Al-Arish-
Ashkelon vezetéken keresztiil kellett foldgazt importalnia Egyiptombol 2008-t6l
2012-ig. A zsid6 allam 0sz6 terminalt is nyitott LNG fogadasara: a Hadera terminalt
2013-ban. Az orszag két igazan nagy gazmezGjét, a Tamart és a Leviatant 2009-ben
¢és 2010-ben fedezték fel, amit kisebb mezdk kdvettek. 2018 végén a BP Statistical
Review of World Energy jelentése szerint a bizonyitott készletek mintegy 37-szere-
sen haladtak meg Izrael éves fogyasztasat. A Mari-B mez6 2013-ra kimeriilt, de az-
ota a Tamar-mez6 termelése nagyrészt kielégiti a belfoldi keresletet. E felfedezések
megvaltoztattak Izrael energiapolitikai statuszat, amely korabban ,.energiasziget”
volt, vagyis halézatai alig kapcsolodtak szomszédjaihoz, de a lehetségessé valt kivi-
telhez ilyen kapcsolatokra is sziiksége lett.

2011-ben a ciprusi exkluziv gazdasagi Gvezetben, Izrael Leviathan mezgjétol
mintegy 34 km-re nyugatra talaltak egy nagyméretli gazmez6t az Aphroditét. Mivel
e mezonek a Yishai néven ismert része atnyulik Izrael felségvizeire, vita alakult ki
arrdl, hogy vajon a gaz kiszivattyizasa a mezobdl csokkentené-e a készleteket az
izraeli oldalon. A vitat lezarando, 2021 marciusdban kormanyk6zi megallapodas
sziletett arrdl, hogy az érintett cégek egymas kozt rendezik a kérdést, és csak ennek
sikertelensége esteén avatkoznak be a kormanyok. Késobb tovabbi nagy mezdket
fedeztek fel Cipruson, a Calypsot 2018-ban és a Glaucust 2019. Az orszag 2019 nov-
emberében irta ala els6 kitermelési engedélyét a Noble Energyvel, a Shellel és az
izraeli Delekkel, az Aphrodité mezére, 25-évre.

Egyiptomban a gaztermelés torténete a Szuezi-6bdlben talalhatd olajmezdkhoz
kapcsoltan kezd6dott, melyeknek a feltarasa 1868-ban kezdédott. A foldgaztermelés
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0.9 milliard kobméterre rugott 2020-ban. A Nilus-deltaban, mely egyarant tartalmaz
tengeri és szarazfoldi mezoket, az elsd felfedezések az Abu Madi mez6 majd az Abu
Qir mezd, 1967-ben. A delta gaztermelésre 7.4 milliard kobméter volt 2020-ban.

A gaztermelést sivatagi kutak is segitik. melynek f6 teriilete a Nyugati Sivatag,
ahol a kutatasok 1962-ben kezdddtek. A sivatagi gaztermelés 11.9 milliard kobmé-
tert ért el 2020-ban.®

A mélytengeri kutatasok 1995-ben indultak egy kampannyal, melyben 689 kutat fir-
tak. Az itteni gztermelés 40.8 millidrd kébmétert ért el 2020-ban. A tengeri gdzmezok
utani kutatasok torténetében az igazi forduldopontot a hatalmas Zohr mez6 felfedezése
jelentette, amelyet az ENI olasz energiavallalat 2015-ben tart fel Egyiptomban. A kiter-
melési platformot gyorsan felépitették, és a termelés 2017 decemberében indult meg.
Nem sokkal kés6bb Egyiptom mar innen fedezni tudta hazai sziikségleteit, és tjraindult
gazexportja Jordaniaba. Egyiptomban el0szor a szarazfoldi foldgazkészleteket fedezték
fel az 1960-as évek végén. Az 1980-as évek kozepén megkezdddott az orszagos gazve-
zetékhalozat kialakitasa. Az orszag 2003-ban nyitotta meg els6 exportvezetékét, az Arab
Pipeline-t, ami Jordaniaba vezet. Egyiptom megkezdte az export céljara szolgalo LNG-
terminalok épitését is, elséként a Foldkozi-tenger keleti térségben, ami helyzeti elonyt
biztosit szdmara. A Damietta LNG export terminalt, évi 6,9 millidrd kébméter kapaci-
tassal 2004 végén nyitottak meg. Az els6 export rakomany 2005-ben hagyta el a termi-
nalt. A masodik export terminalt az Idkut az Alexandriatol keletre fekvé Beheiraban, évi
9,9 milliard kobméter kapacitassal, 2005-ben avattak fel.

A gaz cseppfolyositdsa a Damieta terminalon 2012 novemberében leallt, miutan
az orszagban politikai zavargasok kezddédtek, ami Egyiptom szerint vis maior eset
volt, és a terminalhoz érkez6 gzt atiranyitottak, hogy fenntartsak Kairo gazellatasat.
A tobb teriileten fordulatot hozé évben, a Damietta 2021 februarjaban ujra megnyilt.

A Zohr-mez6 felfedezése megnovelte az egymas kozelében talalhatod egyiptomi,
izraeli és ciprusi mezOk dsszkapacitasat, amelyek egyiittesen jelentds, évi 19 milliard
kobméter nagysagu exportra adnak lehetGséget. Ez a duplaja a Trans-Adriatic Pipe-
line (TAP) kapacitdsanak, amely Azerbajdzsanbdl szallit foldgazt Gordgorszagon,
Albanian és az Adriai-tengeren keresztiil Olaszorszagba. Az Eurdpai Déli Gazfo-
lyoso részét képezd TAP 2020. november 15-én kezdte meg miikddését.

Torokorszag is lelkesen keresi a gazt a régioban, teriileti vitakat is provokalva, de
ugy tiinik, hogy a kdzelmultban nem itt, hanem a Fekete-tengeren talalt foldgazforra-
sokat. A Tiirkiye Petrolleri (TPAO) allami energiavallalat 2021 jiniusaban jelentette
be, hogy 135 milliard kobméter gazt talalt az Amasra-1 tengeri mezdben, igy a Torok-
orszagban feltart lel6helyek teljes készlete 540 milliard kobméterre emelkedett.” Az
ilyen nagyléptéki felfedezések megvaltoztathatjak az orszag jovobeli politikajat, mi-
vel lehetOsége lehet hazai fogyasztasanak jelentOs részét sajat forrasbol fedezni.

Sziria, 2013 decemberében 25 évre kutatasi jogot adott a tengeri Block 2 tertile-
tére az orosz SoyuzNefteGaz cég szamara, amely azonban, a haborus események
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kezdetén 2015-ben feladta eziranyu terveit.® A haboru dulta Sziria nem fejtett ki ak-
tiv tevékenységet a felségvizein 1évo esetleges gazmezdk feltarasara, de 2021 mar-
ciusaban egy négyéves megallapodast irt ala a Capital Oil orosz céggel a kutatas
meginditasara, a Block 1 teriiletre, amely magaban foglal egy 750 négyzetkilométe-
res Libanonnal vitatott teriiletet is.®

A gazdasagi gondokkal és tarsadalmi fesziiltségekkel terhelt Libanon els6 kuta-
tasi tenderét 2013-ban nyitotta meg, de csak 2018-ban zarta le, amiben két teriilet a
Block 4 és 9 talalt gazdara. Mindkett6t a francia Total, az olasz Eni (mindkett6 40%-
os részesedéssel) és az orosz Novatek konzorciuma (20%) nyerte meg. Eddig csak
egy kutatofurast végeztek a Block 4 teriiletén, ami még nem vezetett kitermelhetd
mennyiség megtalalasahoz. '

2.tablazat
Az orszagok geopolitikai adottsagai a F6ldkozi tenger keleti medencéjében
(a sziirke arnyalas a val6szinii jovobeli valtozasra utal)
forras: a szerzo Osszeallitasa

, LNG .
Vezetékek terminalok Cégek
Export | Tranzit | Import | Elsé Kihivo | Idegen | Sajat

Izrael + + + +
Egyiptom + + + + +
Ciprus +

Libanon + +

Sziria +
Torokorszag + +

Osszegzésként megallapithatjuk, hogy a meglévd egyiptomi LNG-terminalok is
mar nem elhanyagolhato mértékii gaz exportalasat teszik lehetévé a Foldkozi-tenger
keleti medencéjébdl. Izrael, Egyiptom és Ciprus rendelkezik mar feltart mezdokkel,
mig a kitermelés eddig csak Izraelben €s Egyiptomban indult el, s a forrasok meny-
nyisége, a hazai igények kielégitésén tul, exportald orszagokka teszi Oket. A kiter-
melés Cipruson is hamarosan beindulhat.

A gazmezok kutatasa, a termelés beinditasa tokeigényes feladat, és a résztvevo cégek-
nek rendelkezniiik kell a megfeleld technologiahoz vald hozzaféréshez is. A térségben sa-
jat tengeri aktivitasra képes céggel Izrael és Egyiptom rendelkezik. Fontos, hogy az egyes
orszagok milyen kiilfoldi vallalatokkal mitkodnek egyiitt, mivel ez hosszabb tavon is kihat
fejlédésiikre. A vallalatok szerepét az alabbi tablaban tekinthetjiik at.
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3. tablazat
Tarsasagok részesedése a mezdkben (2020 aprilisa)
* Operator, forras: European Council on Foreign Relations (tcf = trillio koblab)
Orszag Mez6 l?,[isf;l Status Tulajdonosok
Gaza Marine 1 talalt BG 90%*
Izrael Leviathan 22 | termel Noble (USA) 39.66%*
Tamar 10.8 | termel Noble 36%*
Karish termel Energean (gorog) 70% Kerogen
Capital 30%
Mari-B leallt Noble 47%%*, Delek 30%,
Avner Qil 23%
Noa leallt Noble 47%*
Egyiptom Zohr 30 | termel Eni 50%*; Rosneft 30%; BP 10%);
Mubadala (Egyesiilt Emiratusok) 10%
West Nile 5 termel BP 82.75%%;
Delta DEA (Németorszag) 17.25%
Nour 2 termel Eni 40%*; BP 25%; Mubadala 20%
Nooros 2 termel Eni 75%*; BP 25%
Atoll 1.5 | termel BP 100%
BaltimSW | 0.7 | termel Eni 50%*; BP 50%.
Ciprus Aphrodite 5-8 | talalt Block 12: Noble 35%*; BG 35%;
Delek (Izrael) 30%
Calypso 6.4 | talalt Block 6; Eni 50%*; Total 50%
Glaucus 5-8 | talalt Block 10: ExxonMobil 60%*;
Qatar Petroleum 40%
Cuttlefish talalt Block 3: Eni 50%*; Total 30%;
KoGas 20%
Blocks 2, 9 kutat Eni 60%*; Total 20%; KoGas 20%
Block 11 kutat Total 50%*; Eni 50%
Blocks 8 kutat Eni 50%*; Total 50%
Block 7 kutat Total 50%*; Eni 50%
Sziria Block 1 kutat Capital* (orosz) 100%
Libanon Blocks 4, 9 kutat Total 40%%*; Eni 40%;
Novatek (orosz) 20%
Torokorszég Antalya, kutat Turkish Petroleum Company
R Cypriot
torok Ciprus Blocks 2, 7
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Az izraeli piacra csak az amerikai cég tudott belépni, mig orosz cégek jelen vannak
Sziridban és kisebb mértékben Egyiptomban és Libanonban. Ezen til, francia, olasz, né-
met cégeket lathatunk Eurdpabdl, illetve katari és emiratusiakat az Obol térségébol.

Rivalizalas: teriileti vitak

Az orszagok kizarolagos gazdasagi ovezeteit (EEZ) elvalasztd nemzetkozi ten-
geri hatarok kijeldlése nem teljesen egyértelmi folyamat, mivel a nemzetkozi sza-
balyozasok elfogadasa az orszagok beldtdsan alapul, és a rendelkezéseket tobbféle-
képpen is lehet értelmezni. Az 1982-es UNCLOS-megallapodas egy orszag kizaro-
lagos gazdasagi Gvezetét olyan tengeri Gvezetként hatarozza meg, amely legfeljebb
200 tengeri mérfoldre (370 km-re) terjed ki a partvonaltdl szamitva. Mindazonaltal
,»a tengeri hatarvitdk megoldasa azt jelenti, hogy minden egyes esetet az arra alkal-
mazandd nemzetkozi jog alapjan kell kezelni, 6sszhangban olyan elvekkel, mint a
,méltanyos megoldas”, a ,,foldrajzi szempontok tiszteletben tartasa”, vagy a ,,leva-
gasmentesség” (vagy a levagasok elkeriilése) és az ,,aranyossag”. !

Torokorszag, amely nem csatlakozott az UNCLOS-megallapodashoz, ugy véli,
hogy jogai vannak a kontinentalis talapzata feletti vizekhez és er6forrasokhoz, fi-
gyelmen kiviil hagyva a gorog szigetek hasonld jogait a térségben, €s e szigetek a
fennhatosagat csak a kozeli part menti vizeikre fogadja el. A torok igény szinte tel-
jesen bekeriti Ciprust, amely orszag a déli teriiletek feltarasara koncentral, hogy igy
lehetdleg elkeriilje a torok akciokat. A ciprusi probléma, benne a szeparatista, csak
Torokorszag ltal elismert Eszak-Ciprusi Koztarsasdggal, messze tlmutat e cikk ke-
retein. A jelentds katonai erdvel rendelkezd, és annak felhasznalasara is kész orszag
a konfrontacio politikajaba kezdett, remélve, hogy tobbet nyer, mint amit egy egyiitt-
mukodési stratégia — példaul kozos gazvezeték épitése — elutasitasan veszithet. To-
rokorszag, egy provokativ tengeri hatarmegallapodast is nyélbe {itott a katonai tamo-
gatasat is élvezd, nemzetkozileg elismert libiai kormannyal 2019. november 27-én,
ami k6z0s tengeri hatart jeldl ki, a szomszédos orszagok rovasara, €s igy elvileg le-
hetetlenné tette barmilyen a térségbdl Eurdpaba induld gazvezeték megépitésének
lehetdségét torok beleegyezés nélkiil.

Lathatjuk, hogy a hatarok eredményes kijeldlése csak a szomszédos orszagok
kolesonds joakaratdn mulik. Az értékes foldgazforrasok feltarasa egyértelmiien a
megegyezésre 0sztondz, mert a kitermelési és szallitasi infrastruktura kiépitése kolt-
séges és hosszabb tavon biztonsagos kornyezetet igényel, ugyanakkor jelentds ha-
szonnal kecsegtet. Ez a helyzet — ahogy a feltart mezok jelzik — Egyiptom, Izrael és
Ciprus esetében.
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1. térkép
Géazmezok és tengeri hatarok a Foldkozi-tenger keleti részén
forras: S&P Global Platts
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Izraelnek 1949-6ta nincs kélcsondsen elismert hatara Libanonnal, de gazmez6k
biztonsagos kiaknazasa miatt is szivesen venné, ha megegyezés sziiletne, amit az
Egyesiilt Allamok is siirget, amikor Eurdpa az orosz gaz kivaltdsanak forrasait ke-
resi. A vitatott teriiletet mintegy megfelezve az amerikai kiilonleges megbizott Fre-
deric Hof kinalt megoldast még 2012-ben, és ujabb 10kést a targyalasoknak az USA
energialigyi megbizottja Amos Hochstein adott 2022 februarjaban, ennél nagyobb
teriiletet ajanlva Libanonnak. Ezek a demarkacios vonalak mind kettészelik a még



Izrael és a Kelet-Mediterran gazvagyon 107

feltaratlan Qana mezdt. Hochstein kdzos kitermelést javasolt, de ez a libanoni poli-
tikdban jelentds befolyassal rendelkezd Hezbollahnak elfogadhatatlan lenne.*2

Meég épp Hochstein bejelentése eldtt, Libanon emelte a tétet és egy 0j vonalat
kovetelt, ami a 29-es szamot kapta, ami teljes egészében Libanonnak kdveteli az
Qana mezo6t és kettészeli a Karish mez6t, melyet Izrael 2022 mérciusdban kotott ra
a kitermelési vezetékhalozatara. Ugy tiinik, hogy a libanoni belpolitikai megfontola-
sok, kudarcra itélik a sikeres megallapodast, ami a jovébeni gaztermeléssel hozzaja-
rulhatna az orszag fejlodéséhez.

Libanonnak tengeri hatarvitdi vannak Sziridval szemben is.

Egyiittmiikodés: 1zrael gazvezeték kapcsolatai

Izrael 2020. januarjaban kezdte meg a foldgaz exportalasat Egyiptomba. Ez az
egyik legfontosabb megallapodas azota, hogy az orszagok négy évtizeddel ezel6t,
1979-ben békét kotottek. Juval Steinitz, akkori izraeli energiaiigyi miniszter szerint a
megallapodas ,,csak a kezdete” volt a két orszag kozotti egyiittmitkodésnek. Az egyip-
tomi Dolphinus Holdings vallalat 85 milliard kobméter gazt vasarolt az izraeli Levi-
athan és Tamar mezOkrol 15 éven keresztiil, becslések szerint 19,5 milliard dollarért.
Az izraeli exportal6 Delek Drillig akkori varakozasai szerint kezdetben évi 2,1 milliard
kobmétert szallitanak majd a Leviathanbodl, ami 2022 mésodik felére 4,7 milliard kdb-
méterre emelkedik. A gazt a Sinai-félszigetre vezetd viz alatti East Mediterranean Gaz-
vezetéken (EMG), a korabbi nevén Ashkelon — El Arish vezetéken keresztiil szallitjak,
a korabbi import szallitasi irany megforditasaval. Tervezik egy masodik vezeték léte-
sitését is, ha az egyiptomi kereslet nd. ,,Az jelentds tény, hogy Izrael, Egyiptom és
Jordania most egyiittmiikodik, és mar csatlakozik egy regionalis gazszallité rendszer-
hez..., ami hozzajarul a békéhez és biztonsaghoz a Kozel-Keleten”, mondta Steinitz. 2

Az Egyiptomba val6 exportkapacitasok novelésére Izrael és Jordania megallapo-
dott 2022 februarjaban, hogy az izraeli gazt, a jordaniai Aqaban keresztiil is eljuttat-
jék Egyiptomba, az Arab Gazvezetéken keresztiil, ami a gazkivitelt 50%-kal noveli.
Izrael évi 3 milliard kobméter gazt exportdl Jordaniaba, egy 2016-os megallapodas
alapjan és az East Mediterranean Gazvezetéken (EMG) keresztiil évi 5 milliard kob-
métert Egyiptomba, amit 2022-ben Izrael szeretne tovabbi 2.3-3 milliard kobméter-
rel kiegésziteni az 0j Gtvonal hasznalataval.*

Izrael 2020-ban nemcsak Egyiptomba, hanem Jordaniaba is megkezdte a gaz kivite-
1ét, egy olyan frissen épitett vezetéken keresztiil, amely a Leviathan mez6t koti Ossze a
Jordan fovérostol északra fekvé Mafraq varosaval, amivel a Jordan elektromos miivek a
NEPCO gazerémiiveit fiitik.'> Erdemes megjegyezni, hogy mindhérom csatlakozas az
Egyiptomot Sziriaval 6sszekotd Arab Gazvezetékhez kapcsolodva torténik.
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Ezen kiviil még egy gazvezeték vezet Izraelbdk Jordaniaba, de ez helyi jelentd-
ségli, mivel nem kapcsolodik a Jordan rendszerhez, a Holt-tengernél 1év0 ipari tize-
mek az Arab Potash és a Jordan Bromine hasznaljak a gazt.

4. tablazat
Izraeli gazexport megallapodasok
forras: Izrael Energia Minisztériuma

Kezdet Buyer Source mrd m®
2017 Jordania | ipari cégek a Holt-tengernél | Tamar 1.9
2017 Jordania | NEPCO Leviathan 45.0
2019 Jordania | ipari cégek a Holt-tengernél | Tamar 1.3
2020 Egyiptom | Dolphinus Leviathan 60.0
2020 Egyiptom | Dolphinus Tamar 25.3

Lathattuk, hogy az utdbbi években Izrael kiépitette export gazvezeték kapcsola-
tait Egyiptommal és Jordaniaval, tovabba ijabb egyiptomi exportvezeték épitését is
fontoldra veszi az igények fliggvényében. Ez feloldja az orszag energiasziget jellegét
és erdsiti az egytittmiikodési kényszerét a régiod orszagaival.

Ugy tiinik, hogy a korabbi terv egy sz6 LNG terminal 1étrehozasara a Leviatan
mez6n a politikailag megvalosithatd, olcsd egyiptomi cseppfolyositasi lehetéség mi-
att lekeriilt a napirendrdl. Az izraeli Delek és az amerikai Noble Energy még 2019
juliusaban jelentette be, hogy vizsgaljak egy 3.7-7 millidrd kobméter kapacitasti Gszo6
terminal 1étesitésének lehetdségét a mezon. 1

Egy tovabbi opcid, ha nagyszabast csévezeték épitésébe kezd az eurdpai pia-
cokra, de legalabbis Ciprusra, hogy az ottani helyi termeléssel egyiitt esetleg egy 1)
LNG exportterminalhoz csatlakozzon. Az Eurdpaba vezeto gazkapcsolat megépitése
Izrael szdmara vonzo, elsdsorban biztonsagi okokbol.

Az eurdpai piacokra vivo csdvezeték tervek koziil a legkiforrottabb elképzeléssel
az EastMed rendelkezik. Az EastMed 6tletét Benjamin Netanjahu izraeli miniszter-
elnok vetette fel 2010-ben, amikor az izraeli vizeken felfedezték a Leviatant. A Fold-
kozi-tenger keleti részén fekvd gazkészleteket Gorogorszaggal Osszekotd vezeték
tervezett hossza 1900 km, tervezett kapacitasa kezdetben évi 9-12 milliard kobméter,
amit késébb megduplaznanak. A hosszu, tobbnyire viz alatti vezeték becsiilt kdltsége
6-7 milliard eurd, ami nem sokkal marad el az Oroszorszagot Németorszaggal 0sz-
szekot6 9,5 milliard eurés Eszaki Aramlat vezeték koltségeitél. Gorogorszag, Izrael
és Ciprus energiaminiszterei 2020 januarjaban irtak ala a végleges megallapodast a
projekt timogatasarol, de a végsé beruhazasi dontés varhatéan csak 2022-ben szii-
lethet meg, a gazszallitas pedig 2025-ben indulhat meg. A vezeték Ciprus és Kréta
érintésével Gorogorszagban csatlakozik az Olaszorszagba tarté Poseidon vezeték-
hez. E vezetéken keresztiil az EastMed csatlakozhat még a Gordgorszagot és Bulga-
riat 6sszekoto (IGB) gazvezetékhez, amelyet a tervek szerint 2022 juniusanak végén
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nyitnak meg és szeptemberben kezdi meg kereskedelmi gazszallitasait. Az EastMed
vezetéket Osszekotnék az izraeli belsd halozattal is.

Izraelnek a becslések szerint 1,000 milliard kobméter gaztartaléka van, ebbdl a ha-
zai fogyasztas a kovetkez6 harminc évben ugy 400 milliard kébmétert hasznalna fel,
a megmarado 600 millidrd kobméter pedig a kivitelt szolgalhatja. A teljes gdzvagyon-
bol azonban csak mintegy harmadnyi, amit jelenleg feltartak. Izrael allama maga nem
kutat gaz utan, azt magancégekre bizta. A legnagyobb probléma, hogy az EastMed
projekt finanszirozasa nincs megoldva. ,,Ez olyan, mint a 22-es csapdaja - kommen-
talta Elai Rettig a Tel Aviv-i Bar-Ilan Egyetem politikatuddsa - talalni kell egy tigyfe-
let, aki vallalja, hogy kifizeti ezt a nagyon-nagyon draga vezetéket, de addig nem fizet,
amig nem latszik, hogy elég gazt talaltak ahhoz, ami indokolja a beruhazast. Es addig
nem fektetnek a gazkutatasba, amig nem latszik, hogy valaki meg fogja venni.t’

Az ukrajnai orosz invazid elétt Gigy tlint, hogy az EastMed vezeték megépitése
lekeriil a napirendr6l, mivel az USA kormanya 2022 januarjaban kijelentette, hogy
— hivatalosan kornyezetvédelmi megfontolasokbol — nem tdmogatja az épitkezést,
amivel csatlakozott Torokorszaghoz, ami hevesen ellenezte az elképzelést és olyan
vezetéket szeretett volna, mely athalad teriiletén.

Izrael korabbi ciprusi nagykovete Michael Harari szerint ,,ennek a projektnek
nagy geostratégiai jelentdsége volt, mert sokkal kdzelebb hozhatja Izraelt, Gorogor-
szagot és Ciprust. Azt gondolom, hogy az EastMed vezeték félretételének egyik oka
az amerikai kormanyzatnak az a megfontolas lehetett, hogy a régiot a torok allaspont
figyelembevételével stabilizalja.”®

Egy masik elképzelés a gaz Eurdpaba juttatasara egy csovezeték megépitése To-
rokorszagig, és onnan tovabb szallitani a gazt a mar részben meglévé infrastruktira
felhasznalasaval. A korabbi energiailigyi miniszter Juval Steinitz szerint, a kb. 550
km hosszu torok vezeték $1.5 milliard dollarba keriilne és két-harom éve alatt ké-
sziilne el, a gérég EastMed pedig $6 milliardba és négy év alatt késziilne el.

Ez a vezeték volt az egyik f6 téma az izraeli elnok Isaac Herzog 2022 marciusi
ankarai utjan, mikor talalkozott partnerével a torok elnokkel Tayyip Erdogannal.

Ugy tiinik, hogy a kisebb koltséggel jard szomszédos orszagokba vezetd gazve-
zetékek épitése és az export tovabb folytatodik, amire kozvetlen befolyasa van az
izraeli politikanak, addig a nagyszabasu €s nagy koltséggel jaré Eurdpaba vezetd
export gazvezetékek épitése inkabb geopolitikai jatszmak fliggvénye és a végsd don-
tést az USA, és kisebb részben europai szovetségesei, hozzak meg, ha megfeleld
finanszirozast tudnak biztositani.
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Egyiittmiikodés: Kelet-Mediterran Gazférum

A tengeri foldgazmezdket feltaro kelet-mediterran orszagok egylittmiikodés va-
loszintileg az Izrael és Ciprus kozott a tengeri hatarokat meghatarozo 2010-ben 1ét-
rejott kizardlagos gazdasagi dvezeteket kijel6lé megallapodassal kezdddott. 2013-
ban Gorogorszag, Izrael és Ciprus haromoldalt energialigyi memorandumot irt ala
az energia- ¢és vizgazdalkodasrol, ezt az egyiittmiikddést gyakran ,,energiaharom-
szognek” is nevezték. Izrael, Ciprus és Gorogorszag energialigyi minisztere a harom
orszag elektromos halozatdnak 6sszekapcsolasarol is dontott, amikor 2021. marcius
9-én Nicosiaban egyetértési nyilatkozatot irtak ala egy 1500 km-es viz alatti elekt-
romos kabel lefektetésérél Eurdpa és Azsia kozott.™

A térségben kialakult gazipari egytittmiikodés olyan fokot ért el, hogy ennek nem-
zetkozi forumot is teremtettek, amikor Ciprus, Egyiptom, Gorogorszag és Jordania
energiaminiszterei, valamint Olaszorszag és a Palesztin Hatosag képvisel6i 2019 janu-
arjaban talalkoztak Kairdban, és informalisan megalapitottak a Kelet-Mediterran Gaz-
forumot (EMFG). 2020 szeptemberében alkottdk meg a szervezet alapszabalyat,
amely 2021. marcius 9-én 1épett hatalyba, a hivatalos munka megkezdésével. Francia-
orszag csatlakozasat 2021 marciusaban hagytak jova, de a Palesztinai Hatdsag meg-
vétdzta az Egyesiilt Arab Emirségek tagsagat. Az EU és az USA allandé megfigyelok.
Az EMFG kozpontja Kairoban talalhato. Az EMFG a Boston Consulting Group segit-
ségével fejleszti stratégidjat, amelyet 2022 kozepén kivannak bemutatni.

Osszegzés

A Foldkozi-tenger keleti medencéjében Izrael és a szomszédos orszagok tengeri
gazdasagi ovezeteiben feltart gizmezok a zsido allam szamara 0j geopolitikai tavlatot
nyitott, mivel az orszag a gyakorlatban is exportdrré valt. A kivitelre az Egyiptomba,
illetve Jordaniaban valo gazvezetékeket hasznalja, illetve az egyiptomi gaz cseppfo-
lyosité LNG terminalon keresztiil a nagyobb regionalis piacot is eléri. Az orszag gaz-
készletének 40%-4t, ellatasbiztonsagi megfontolasbal, sajat célra tartalékolja.

Valoszini, hogy a kivitel fokozasa érdekében ujabb csdvezetéket épitenck a kdz-
eljovében az egyiptomi LNG terminalhoz. Libanonnal k6z6s projekt, az arab orszag
belpolitikai fesziiltségei miatt, amelyek megakadalyozzak a megegyezést a kdzos
tengeri demarkacids vonalrol, nem valdszinli. Meglatasom szerint sajat LNG termi-
nal 1étrehozasa, a sajat készletek nagysaga miatt, méretgazdasagi megfontolasbol a
kovetkezo években nem lesz koltséghatékony.

Az igazéan érdekes kérdés, az orosz gazimportot sulytd eurdpai szankciok miatt
kialakult helyzet, amit magas arak és kielégitetlen eurdpai kereslet jellemez, milyen
nagyobb szabast export vallalkozasban, esetleg vallalkozasokban vehet részt az or-
szag. Itt a meghatarozo tényezok mar globalis geopolitikai jellegtiek.
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A dont6 szempont tehat a nem gazdasagi szereplok finanszirozasi készsége lesz.
»A maganbefektetoknek meg kell nézniiik, hogy az EU hajlandé-e pénzt — 4llami
pénzt, nem csak maganpénzt — fektetni ezekbe a torekvésekbe” — mondta Elai Rettig,
energiageopolitikai és -biztonsagi szakértd, a Bar-llan Egyetem politikatudomanyi
adjunktusa. ,,Akarmire is adjak a pénzt, azt fogjak megépiteni” — tette hozza. 2°

Tovabbi szempont a nagyszabasu tervek megvalosithatosagahoz a feltart gaz-
készletek nagysaga, hogy mennyiben képesek alternativat nytijtani Europa nemkiva-
natos orosz gazimportjaval szemben. A mar idézett, korabbi izraeli nagykovet Mic-
hael Harari szerint bar a Foldkozi-tenger keleti részén talalhatd gaz vonzereje ,,egy-
értelmii €s valdsagos, az itteni mennyiségek nem elegendéek Eurdpa sziikségletei
jelentds részének fedezésére, és ez nem fog megvaltozni a kovetkezd egy-két év-
ben”.21 A Nemzetkdzi Energia Ugynokség adatai szerint 2021-ben az orosz foldgaz
az Europai Unio (EU) gazimportjanak mintegy 45 szazalékat tette ki, 155 milliard
kobméter értékben, ami az EU teljes gazfogyasztasanak kozel 40 szazaléka.
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ve..aZ €g€ész emberiség javara”
A NASA torténete

»-..for the Benefit of all Mankind”
The History of NASA

ABSTRACT

The best known and most efficient space agency in the world. His creation was shaped by
foresight and constant struggles, sometimes failures. The main task of the organization is to
transfer the criteria related to man into space, so we can consider it unique in terms of its
mission. However, its existence is not unique, as many large-scale organizations were created
along the same philosophy: the concrete and complete, regulated execution of a given task.
We will see what political and economic forces, persons and events have created it and its
centers, and we will get an answer to why it is the most special institution in its field, how it
had been shaped and how it shaped the US aviation-related organizational system. Analyzing
the subject, NASA can be linked to the realm of space. On closer analyzing, it can be seen
that only a prominent country with solid base establishment and social and economic har-
mony can create such an organization. In presenting the creation of the world’s best-known
space organization we can learn a great deal about how to create administrative and private
organizations and what conditions we need to have to establish them. Recognizing this is an
advantage for decision makers or those working in the field.

Keywords: NASA, space agency, human mission, organizational system, space research,
space fights,

ABSZTRAKT

A vilag legismertebb és leghatékonyabb liriigynoksége. Létrehozasat elrelatas és folyamatos
kiizdelmek, olykor el6fordulo kudarcok alakitottak. A szervezet {6 feladata az emberrel kap-
csolatos ismérvek atiiltetése a vilagiirbe, igy kiildetését tekintve is egyediilallonak tekinthet-
juk. Létezése azonban nem egyediilallo, hiszen szdmos nagyszabast szervezet ugyanezen
filoz6fia mentén jott 1étre: egy adott feladat konkrét és teljeskori, szabalyozott végrehajtasa.
Latni fogjuk, hogy milyen politikai és gazdasagi erdk, személyek, események hoztak létre,
valamint valaszt kapunk arra, hogy miért a legkiilonlegesebb intézmény a maga teriiletén,
hogyan formalta az USA repiiléssel kapcsolatos szervezetrendszerét. A NASA kialakulasat
a témat elemezve a vilagiir teriiletéhez kapcsolhatjuk, azonban, ha mélyebben szemiigyre
vessziik, gy lathato, hogy egy ilyen szervezet létrehozasara kizarolag egy kiemelkedd, mind
allami, mind tarsadalmi, gazdasagi 6sszhanggal rendelkezd orszag képes. A vilag legismer-
tebb lrszervezete 1étrejottének bemutatdsa sordn nagyon sokat tanulhatunk arrél, hogyan
hozzunk létre kozigazgatasi és magéan szervezeteket, valamint azok megalapozasdhoz milyen
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feltételekkel kell rendelkezniink. Ennek felismerése elonyt jelent a dontéshozoknak vagy az
adott teriilettel foglalkozoknak.
Kulcsszavak: NASA, triigynokség, human kiildetés, szervezetrendszer, tirkutatas, Girrepiilés

1. A NASA (National Aaeronautics and
Space Administration)

A szervezet 1958. oktober 1. napjan kezdte meg miikodését. Az Amerikai Egyesiilt
Allamok (tovabbiakban: USA vagy US) kongresszusa 1958. jalius 29. napon fogadta
el a National Aeronautics and Space Act (a Nemzeti Légiigyi és Urrepiiléstani
Torvény) torvényjavaslatot.

A Szervezet Aallami irdnyitds alatt allt, azonban felépitésében, kifelé
megnyilvanulé kommunikacidjaban polgari célokat szolgalt, egyuttal lehetdséget
teremtett minden, az {irutazas irant érdeklédo allamnak a tudas megosztasara. Erre
mar az alapitd torvényben is utalnak, amely egyes szOvegezéseit késobb a
Vilagliregyezmény és az Antarktiszi szerzodés is atvett.

Az USA téarsadalménak és torvényhozdinak egyértelmli vagya volt, hogy az
tirutazasban vezetd szerepet vallaljon és az ehhez sziikséges €s segitd tudomany-
agakat a megfelelé mértékben fejlessze.

De, mint minden szervezetnek, a NASA-nak is sziiksége volt infrastrukttrara,
amely a mar megel6z0 évek soran kialakult, valamint az azt kovetd idészakban
kialakitott erdk, eszkdzok és épiiletek Osszevonasabdl és létrehozasabol allott. A
kovetkezOkben nézziik meg milyen helyek, egységek jottek létre, segitve a NASA
mai allapotanak 1étrehozasat.

Az abrabol jol kivehetd, hogy a NASA szervezeti felépitésében 17 db intézmény
vesz részt kdzvetleniil. A miikodési céljuk alapjan tovabb lehet dket csoportositani.

Talén a legszembet{in6bb*, hogy rakétainditési lehetdségre valojaban csak a floridai
Kennedy Space Center hasznalando. Emellett a virginai Wallops Island-en miik6do
Wallops Flight Facility részlegen van lehetdség rakétainditasra, azonban mig az elso
esetben a Kennedy Urkézpontbol tényleges lirutazas valésul meg a légkoron talra, addig
a Wallops Island-rol inkabb ’csak’ a kiils6 légkor, esetlegesen 1-2000 km magassagig
torténik rakétaszonda kilovése, illetve a Nemzetkozi Urallomasra tervezendd teherjarat.

A 17 dbrészlegbdl a IV. & V. Facility, Wallops Flight Facility, Goddard Institute
for Space Studies a Goddard Space Flight Center-hez, a Michoud Assembly Facility
a Marshall Space Flight Center-hez, a Plum Brooke Station a Glenn Research Cen-
ter-hez, a White Sands Test Facility a Johnson Spce Center-hez, mig a Jet Propulsion
Laboratory a Californiai Egyetem-hez tartozik. Osszesen tehat 11 db f0 teriileten
zajlik a kutatas. A teljes felsorolast elhagyva a szervezeti felépitésrél elmondhato,
hogy ezeken a helyeken folyik a 1égkdr megfigyelésével, az emberi test vizsgalataval
és az Urutazas technikai lehetdségeivel kapcsolatos mindennemi tudoményos
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munka. Ezeken a teriileteken mérik a 1égkor bioldgiai és fizikai 6sszetevéit, a kiilsé
tényezoknek az emberi testre gyakorolt hatasat, valamint az {irrepiiléshez sziikséges
rakétarendszereket segitdé motor, test, hajtdoanyag és egyéb anyagok, design létreho-
zasaval kapcsolatos kisérleteket és azok kivitelezését.

Ma
Jet Propulsion
Laboratory ichoud
Pasadena, CA
White Sands New Orleans, LA
Test Facility

Las Cruces, NM is Space
Center
Stennis Space
Center, MS
1. abra
nasa.gov (2011)

A NASA kozpontja a févarosban, Whasington-ban talalhato, ahonnan iranyitjak
valamennyi egységét az orszag teriiletén.

2. A NASA létrejottének elozményei

Az el6z0 fejezethez szorosan kapcsolddik az emlitett szervezeti felépités kiala-
kulasanak el6zménye.

Az USA mar 1915. évben 1étrehozta a NACA (National Advisory Committee for
Aeronautics) szervezetet?, amely kimondottan a NASA elédjének is tekinthetd. Majd
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1958. évben a NASA-t 1étrehozd torvény helyezte hatdlyon kiviil és sziintette meg.
Ami azonban tipikusan jellemz6 a USA belsd szerkezetére, hogy mar a NACA létre-
hozéaséanal is jelentds szerepet jatszottak egyes polgari személyek, egyuttal polgari civil
szervezetek ¢s gazdasagi tarsasagok. A repiiléssel kapcsolatos tényezok felismerése
els6dlegesen civil oldalrdl jelentkezett, de szorosan kdvette a katonai 6sszefonddas is.

A Wright testvérek kezdeti repiilését kovetden hamar felismerték a 1égi kozleke-
désben rejlo elény lehetdségét és a NACA létrehozasanal mar az US Navy (Haditen-
gerészet) és az US Army (Hadsereg) is jelentds szerepet jatszott. A tengerészet adta
a Goddard Space Flight Center részleget, a hadsereg pedig az Army Ballsitic Missile
Agency (ABMA) részlegét. Szamos k6zos projektet inditottak a NACA-val. Ugyan-
akkor az USA Air Force (Légierd) is folyamatosan jelen volt. Az Air Force és a
NACA kozosen érték el a Mach-1 (hangsebességet)® 1947. évben. Majd egyesiilt
programban az US Army, US Navy és a NACA kisérletezett az X-15, mint Mach 6
tipussal. Egyuttal az US Navy és az US Air Force sajat kommunikacios satellite
programjai is megindultak az 1950s években.

Azonban az USA a fokozatos foltozgatas helyett inkabb egy stabilan miikddo,
szervezetrendszerét tekintve mindenki felé egyértelmli és harmadik fél felé teljes
jogképességgel rendelkez6 egységes Hivatal megalkotasat célozta meg. Ennek alap-
jan egyre "hodoltak be’ az lirkutatassal foglalkozo amerikai cégek €s allami kutato-
részlegek. Volt, aki teljes szervezetével keriilt a NASA ala, s volt, aki tovabbra is
kiils6 szerzddéssel, egyes feladatok elvégzésére vallalkozott.

De a NASA nem csak az eddig miikodo szervezetekkel 4llt tovabbra is kapcso-
latban. Felhasznalta, illetve 4t is vette az egyes kutatasokat. A NASA a kezdeti 1épé-
sekben - majd azt megtartva vagy tovabbfejlesztve — nagy mértékben tamaszkodott

e az US Navy altal kifejlesztett Viking, Polaris rakétarendszerekre, illetve
a Vanguard satellite csaladra

e az US Army (ABMA) Jupiter, Juno, Redstone rakétarendszereire és az
Explorer satellite csaladra

e az US Air Force Titan, Atlas, Thor rakétarendszereire, amelybdl 1959.
évtdl a Thor-Delta, 1960. évtol az Atlas-Centaur sajat NASA fejlesztésii
fokozatok keriiltek eld. Valamint a szintén US Air Force altal inditott
Pioneer deep space program, a vilagiir mélyebb vizsgalata céljabol.

A NASA igazéan sajat fejlesztésti rakétaja a Nova* volt, amelyre még a Saturn V
alternativajaként is szamitottak az Apollo (Holdra szallas) programban. Tovabba a
Scout® nevii rakétajat hasznalta a leginkabb kiildetései soran, amelynek tervei szintén
a US Air Force asztalarol keriiltek at a NASA-hoz.
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3. A NASA szervezetrendszerének névadoi

A NASA jelenlegi szervezetrendszere valojaban mar a 20. szazad elsé felében a
rendelkezésre allott, hiszen ’quasi’ jogelddje a NACA mar részletesen foglalkozott
az lirkutatssal, 1957-ben a programjainak felét az tirkutatas tette ki®. Mélyebb elem-
z¢s nélkiil nem is tudjuk megmondani, hogy valdjaban miért kellett a NASA-t meg-
alkotni.

A NASA életében mind megalakulasakor, mind késébbi miikodése soran megfi-
gyelhetd a tengerészettel, légierovel, az Atom Energia Bizottsag (AEC) és a hadse-
reggel vald folyamatos kiizdelme az egyes tevékenységek végzése, egytttal azok
duplikalasanak elkeriilése végett. Kezdetben a NASA a DoD’ rendszereire volt ha-
gyatkozva, amig ki nem alakitotta sajat eszkdzrendszerét.

Hasonloan nagy ellenfél volt az AEC, mivel az atomprogram civil szervezethez
torténd adaptalasa sok vezeto ellenérzését valtotta ki. Az AEC kozpontilag fogott ssze
minden atom kisérlettel jaré dolgot, igy a NASA alapitasanal is alappéldaként szolgalt,
miszerint hogyan kell egy konkrét célra koncentralva, de azt tobb részlegen keresztiil
koordinalni. 1956-ban még rakétaprogramot is inditott az AEC. Tovabba erésitette
helyzetét az amerikai elnok Dwight D. Eisenhower altal 1953. évben javasolt, majd
1957. évben létrehozott International Atomic Energy Agency, amely a vonatkozo
anyagok kezelését, a kisérleteket stb. szabalyozta. Azonban a NASA 1étrehozasaval
8e1d6lt a kérdés, miszerint az atomkisérlet szigort kereteit attdrve, békés titon valo fel-
hasznalas esetén a NASA is jogosult volt az AEC mellett atom kisérleteket folytatni.

A NASA megalakulasat a tengerészet és a hadsereg is elutasitotta, feleslegesnek tar-
totta, azonban szerencsére olyan allamférfiak, mint a késGbbi amerikai elnok Lyndon B.
Johnson, akkor még texas-i szenatorként, valamint a repiilés valodi Gttérdje Orville Wright
(1971-1948) mar korabban is egy komplexebb szervezet felépitése mellett allott ki.

Természetesen sokan masok is ellenezték a NASA Iétrehozasat, de ez nem volt
szokatlan. 1921. évben mar a NACA léte is meginogott®, mivel az US Kereskedelmi
Minisztérium ala tartozo National Bureau of Standardization (NBS) szervezethez akar-
tak telepiteni a felszerelését és egyéb kormanyzati intézményekhez szétosztani a fel-
adatcsoportokat. Szamos tudos €s politikus dsszehangolt egyeztetése azonban ennek
gatat vetett. Ki is tudna ellenallni egy olyan kezdeményezésnek, ahol kezdetben az
egész iranyitd board dijmentesen, fizetség nélkiil vallalta a NACA iranyitasat®,

Jelen fejezetben azt elemzem, hogy mely személyek és szervezetek kdzremuiko-
désebdl allt 6ssze a NASA. A széleskort feltarastol eltekintve a kardinalis, f6 irdny-
vonalakat meghatarozo személyeket és szervezeteket targyalom.

Az USA-ban mar létez6 tudésok munkajanak osszehangolasaval, valamint a II.
vilaghaborut kdvetden atvett tobb szaz német tudods is segédkezett a NASA 1étrejotte
soran fennallé6 munkaprogramok fenntartasaban.
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kovetéen az USA-nak adta meg magat, figyelembe véve annak kedvezdbb anyagi
jellemzoit, egyuttal a nagyobb lehetéséget a tudomanyos fejlédésre. Von Braun a
Hadsereg (ABMA) rakétakutato részlegétdl a Saturn rakétaprogrammal egyidejiileg
keriil 4t a NASA-hoz'.

Karman Teodor a magyar szarmazasu fizikust a Guggenheim Fund cséabitotta az
USA-ba, aki elfogadta a Caltech (Californiai Egyetem) ajanlatat 1929. évben és foly-
tatta tudomanyos munkdjat, Németorszag utdn. Neki sikeriilt meghataroznia a leg-
pontosabban a vilagiir és a Fold 1égkorének elhatarolasat, amelyet a tudoményos
szakma ma is a vilaglir hataranak ismer el*2,

Samuel P. Langley munkait mar a Wright fivérek is ismerték az 1800-as évek
végén, igy joggal mondhatjuk a repiilés uttéréjének™. A tudoméanyos Smithsonian
Institution (1847) titkara is volt, amely az emberi €let szamos tudomanyos kutatasat
folytatta addigra mar kozel 100 éve.

Robert Hutchings Goddard fizikai doktoratusat a Clark Egyetemen szerezte
(1921). Par évvel késébb elsok kozt irt a folyékony lizemanyag meghajtasu rakéta
terveir6l*, amelyhez hasonld gondolatokat von Braun és az orosz fizikus Tsiol-
kovsky is megfogalmazott.

Dr. Joseph Ames®, tagja és vezetdje is a NACA-nak, majd a kaliforniai San Fran-
cisco Moffett teriilet névadodja, a hivatalos megnevezés 1940. évtél Ames Aeronau-
tical Laboratory.

A fenti par tudos nevébdl is jol lathatod, hogy névaddja az egyes NASA bazisok-
nak, mint ahogyan ez a megtiszteltetés érte Neil Armstrong tirhajost, aki elsoként
1épett a Holdra 1969. évben vagy John C. Glenn tirhajost, aki elsdként repiilte korbe
a Foldet 1962. évben vagy George C. Marshall a II. vilaghaboru generalisat, az USA
késobbi honvédelmi miniszterét.

A fenti személyek kdzos vonasa, hogy mind az lrtevékenység mellett kotelezték
el magukat, mint ahogy Lyndon B. Johnson és John Fitzgerald Kennedy amerikai
elnokok is. A politikai életbdl jott John C. Stennis (Mississippi) szenator is.

Azonban tobbszor atnevezésre is keriiltek az egyes részlegek, mint ahogy a Glenn
Kutatdékdzpont tekintetében is tortént, ugyanis kezdetben a NACA elnoke, George
W. Lewis nevét viselte, Lewis Flight Propulsion Center, amelyet atnevezéséig 1999.
évig meg is tartott. Valamint a NACA Muroc Flight Test Unit (1946), majd Dryden
Research Center (1976), Hugh L. Dryden fizikus utan elnevezett kutatokdzpont
2014. ota viseli 0j nevét, mint Armstrong Flight Research Center, Neil Armstrong-
nak tisztelegve. Vagy a Wallops Flight Facility, mint el6z6 neve Pilotless Aircraft
Research Station (NACA PARS) és atkeriilve egy szintén NASA centerbdl, a
Langely Research Center iranyitasa al6l, a Goddard Space Flight Center-be.
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Természetesen nem tudnank felsorolni az érdemeket egyéb személyek kozremiiko-
dése terén sem, azonban az amerikai kultarat alapul véve ezen személyek képviselték
a legjobban az lirtevékenységet, érdemiikként elnevezve egyes bazisokat is roluk.

4. A NASA szervezetrendszerét alkoté cégek

Jelen fejezetben a NASA terveiben, kisérleteiben és megvalositasukban részt
vevo cégeket, kooperaciokat elemzem, mely soran lathatova valik mennyire fontos
az ’alulrol’ - azaz nem az allami, a kdzigazgatasi szervezésbol jovo otlet szerepe -
mivel az az egész nemzet akaratat képezi le, miszerint nem csak a kormanyzat ira-
nyabol, hanem a tarsadalom feldl is 1étezik akarat, elésegitve a nemzet fejlodését.

Jet Propulsion Laboratory (JPL) mar 1936. 6ta Iétezik és a Californiai Egyetem
irdnyitasa alatt végzi tevékenységét. Az US Army felé teljesitett elsGsorban rakéta-
technikai projekteket, sajat hold és bolygo programja volt, valamint az lizemanyag
felhasznalas terén végzett tobb évtizeden 4t fejlesztéseket'®. Tobb ezer alkalmazott
¢és szakértd allomannyal keriilt & a NASA-hoz. Tevékenyen részt vett a kezdetektdl
a NASA Deep Space Network programjaban, a vilagiir felfedezése soran sziikséges
eszkozok fejlesztésében.

A Langely Research Center!” (1920), Ames Research Center (1940), Glenn Re-
search Center (1942) szakért6i a NACA részlegeiként kertiltek at a NASA-hoz, to-
vabb folytatva addigi munkajukat.

A washingtoni székhelyli Smithsonian Institution (1846) amelyet egy tudds cso-
port hozott 1étre az 1800s évek elején - feladatat tekintve ’alapitva a tudasnak maga-
nak’!8. Tobb hires francia és amerikai, angol is tagja volt a par tucatot szamlalé cso-
portnak és hozza elnoki sorban 1év6 személyek is csatlakoztak, mint Thomas Jeffer-
son. A 1800s évek kdzepén kapta jelenlegi nevét és ruhaztak fel konkrét allami cé-
lokkal. Azonban a kozponti célja tovabbra is a fejlodés tamogatdsa volt, a tudomany
minden terén. A NASA megalapitasa idején a Harvard Egyetemmel vett részt az
Explorer satellite programban, az USA elsd satellite rendszerének kifejlesztésében®.

Ehhez hasonl¢ tarsulasok tucatjai jottek mar létre a 20. szazad elején, amely cé-
gek tevékenyen részt vettek a 1égi és az tirbéli kozlekedés alakitasaban.

Jelen tanulmanyomban leginkabb azon cégeket vettem sorba, amelyek a mai na-
pig is fennallnak és folyamatosan miikodnek, akar 100 éve, mindamellett a neviik
alapjan is barhol talalkozhatunk veliik.
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Tablazat

Kivonat, NASA Historical Data Book (1988), Programs and Projects 1958-1968.

Vangard projekt (1955)

a US Navy és a Martin Company
(+ Chrysler Corporation)

Saturn projekt (1946-t6l) von Braun
csapataval egyiittmiikodve

Rocketdyne, Chrysler Corporation,
Douglas, Pratt & Whitney, Boeing
Cooperation.

Holdjar6

Boeing Company és Eastmen Kodak

Thor (1956) rakéta (hasznos teher palyara
juttatasa) és Atlas rakéta az US Air Force
szdmara

Dougles  Aircraft, Rocketdyne,
Convair, Lockheed, Bell Aerospace

Centaur, Atlas-Centaur rakétafejlesztés
(1958)

General Dynamics, Convair, Ro-
cketdyne, JPL

Apollo eldkészitése

North American Aviation

Redstone rakétafejlesztés (1960s)

Chrysler Corporation (Stellantis)

Titan 1., (1960s, Gemini)

Martin Company

Ranger capsula design (1959)

Ford Motor Company, JPL, Uni’s

Mercury program (1960)

McDonnell Aircraft Corporation

A NASA alapitasa elotti kozvetlen évek 1957-1958

Tény, hogy a NACA és az US Army inkabb a robotizalt kirandulasokat tervezte
“csak’ a vilaglirbe, de ahogy a bevezetd részben mar utaltam a NASA céljanak kivé-
telességére, a NASA-nak kezdetektdl az é16 erds trutazas volt a f6 vezérelve. Ez
azonban nem lenne elegendé a kivételességhez, hiszen az Air Force mar kutatta az
emberrel (Man in Space Soonest, 1956) kapcsolatos tevékenységet®, amelyre meg-
hivta a NACA-tis 1958. év elején. Majd a Navy és a US Army is igyekezett hasonlo
elvvel késziilni, amely az ADAM programban 06tlott testet. Késébb azonban — a
NASA megalakuldsédval — a Man in Space Soonest program torélve lett és a teljes
koltségvetése a NASA-hoz keriilt. Hasonlé mdédon az ARPA (lasd 12. oldal) tordlte
ADAM programot is. {gy ismét egyértelmiivé valt, hogy a koncentracio a civil tr-
programoknal egy szervezethez kellett, hogy keriiljon?L.

Meég ha toroltek is, illetve attette a fenti programokat a NASA, a DoD szerveinek
kiemelked6 szerepe volt az irutazas segitésében, jelentés mértékben hozzajarulva a
NASA feladatainak megalapozasahoz. Ezt kdvetden indult el a 1960-as években a
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NASA Mercury projectje, amelynek feladata volt bebizonyitani, hogy az ember ké-
pes létezni a vilaglirben. A feladathoz szintén a US Army rakétait hasznaltdk
(Redstone, Jupiter). Ezen szandék tovabb folytatasa volt a Gemini program, majd
megvalosuldsa az Apollo programban testesiilt meg.

A fenitek alapjan még inkdbb lehetdség van azt mondani, hogy a NASA sajat
létrehozodinak valt versenytarsava és biztosan a DoD egyes szerveiben olykor fel-
hangzott a félelem, vajon mi lesz a kovetkezd feladat, amelyet atiranyitanak a
NASA-hoz.

Azonban nyilvanval6 volt, hogy a NASA polgari alakulat marad és elsddleges célja —
ahogy George Kisitiakowsky (President’s Science Advisory Committee) elnoki fotanacs-
ad6 és a Manhattan terv feliigyel6je is mondta — a preztizsértékii feladat, hogy embert kiild-
jon a vilagiirbe, egyuttal til draga dolognak gondolva, és sokak ellenzését kivaltva??, A
kiildetését azonban tobben koziiliik is jonak lattak.

Ezekben az években mar latszodott, hogy az USA elhatarozasa tobb, mint belsd
vita. 1957. évben a Tudomanyos Akadémia altal Washingtonban tartott Nemzetkozi
Geofizikai Ev egyeztetései soran méar dontéttek a satellite és rakétarendszerek jov6-
beni fejlesztéseirdl, valamint az atmoszféra felsd rétegeinek kutatasarol, egyuttal
Lloyd V. Berkner? altal 1étrehozott riport és egyéb jelentések alapjan sziikségesnek
itélte a tudomanyos szakma egy civil lirkutatési szervezet felallitasat. 1958. év elején
létrehoztak az DoD-n beliil az Advanced Research Projects Agency-t (ARPA, ma
DARPA), amely valamennyi fontos tudomanyos projektet feltigyelt az USA-ban. A
NASA létrehozasat kovetden azonban a NASA-t érint6 projektek felligyelete és kolt-
ségvetése szintén atkeriilt az ARPA-t61%,

A NASA elsé teljes évében (1959) keriilt 1étrehozasra az ENSZ COPUOS szer-
vezete, azaz az ENSZ Vildgiirbizottsaganak feliigyelete a human space kihiva-
sokra®, valamint a Space Task Group (STG, 1958) Langley Research Center szék-
helyén?®, feliigyelve és egyben kidolgozva a human space (above mentioned: Mer-
cury, Gemini, Apollo) programok alapjait.

Az ENSZ vilaglirbizottsaganak létrehozasa mellett az USA babaskodott, ezzel is
megerdsitve a teriilet fontossagat az 0j vilagrend talajan. A NASA irodait és ezen
keresztiil egyes programjainak kozvetlen feliigyeletét a Program Planning Office
(1959) végzi a NASA Headquarters-ben, Washingtonban.

A NASA hamarosan hozzakezdett a sajat foldmegfigyelési programjainak kidol-
gozasahoz, mint a Orbiting Geophysical Observatory (OGO), Orbiting Solar Obser-
vatory (OSO), Orbital Astronomical Observatory (OAQO), amelyhez a technikai esz-
kozok a folyamatossag jeleit mutattak és sokat taplalkoztak a kozel akkor mar 100
éve mitkod6é US Naval Observatory?” munkaibol is. Emellett szamos projekt indult
az 1960-as években, amely szintén nem a rakétaprogrammal volt Gsszefliggésben,
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mint a Ranger Capsula, a Surveyor vagy a Mariner, amelyek a "Foldon’ kiviili vila-
got vizsgaltak, fényképezték, figyelték meg mint a Hold, Mars, Vénusz, illetve ezek
kornyezetét, a napkitdrések és magneses mezok viselkedését.

A NASA az alapitasat kdvetden hamar hozzalatott az alapszerzodésben rogzitett nem-
zetkozi kapcesolatok kiépitéséhez?®, egyuttal segitve szovetségesei tirtevékenységének ki-
alakitasat. Kapcsolatba lépett az UK, Franciaorszag, Olaszorszag, ESRO, Canada, Svéd-
orszag, Hollandia, Norvégia, Dania tirszervezeteivel, illetve az egyes orszagok egyeteme-
ivel is. Valamint szoros egyiittmiikodést kinalt a satellite rendszer Fold koriili kiépitése
okan Mexico, Bermuda, Australia, Spanyolorszag, Zanzibar, Nigeria kormanyanak is?°.

Osszefoglalas

A jelen tanulmanyom legfontosabb megallapitdsa, hogy az USA nem véletlentil
vagy kizardlag gazdasagi erejének kdszonhetden lett a vilag legmodernebb tirkutato
szervezetrendszerének birtokosa. Ez a fajta tudatossag és folyamatos fejlodési akarat
leginkabb az amerikai népet jellemzi, nem riadva vissza az uttord szerepkortol. A
NASA [étrehozasa szamos vitan keresztiil zajlott, amely egyben horizontélisan és
vertikalisan is elemezte a szempontokat. A feladatnak nem csak a kormanyzat tudott
eleget tenni, hanem a polgari szereplok is fokozatosan segitették a tervek megvalo-
sitasat. A NASA az 4ltala, 6nalloan létrehozott szervezeti egységei mellett még bo-
ven érzett arra energiat, hogy mas orszagokat is a fejlodés utjara segitsen. Természe-
tesen az Eisenhower-i dominé elvet megelézve, sajat érdekében is maga mellé alli-
totta az egyes kulcsfontossagu orszagokat, még miel6tt a masik térfélen kezdtek
volna egyeztetésbe, versengésbe. Ugyanakkor a mai napig is fennall a NASA alap-
dokumentumaban ratifikalt célja, mely szerint a NASA ,for the benefit of all
mankind”. Szdmos orszag, szervezet érezhet mashogy a NASA irant, azonban ezen
céljanak folyamatosan megfelel, legijabban Didymos nevii programjaval is.*
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Grivas tabornok oroksége:
a ciprusi fiiggetlenségi haboru tanulsagai
The Legacy of General Grivas:
The Lessons of the Cypriot War of Independence

ABSTRACT

Georgios Grivas mentioned in the title, was an important figure of the Cypriot war of inde-
pendence on the military side, who was besides being a gifted military leader also a prolific
writer, and he has published his memoirs of the conflict quite early on. The activities of the
organisation led by Grivas, the EOKA (Ethniki Organosis Kipriakou Agonos — National Or-
ganization of Cypriot Struggle) and the writings of Grivas received significant attention from
other insurgent and terrorist groups in the 1960s and 1970s, as the EOKA belonged to a select
few insurgent groups, which were not supported by communist countries, using nationalist
ideological background, was able to exert enough political pressure, that coupled with the
regional political processes, was enough to force Great Britain to make concessions. Contin-
uing this trend, the Cypriot war of independence was picked up again in the early 2000s in
the international social sciences field for a short period. In general, however, the war has
faded into the background. The author will try to introduce the reader to the organisational
and political problems of the conflict. The article will give a special attention to the role of
passive resistance, which Grivas used as a complementary way to the political violence used
against the British, and will take a look at the British responses to these challenges.
Keywords: Cyprus, Great Britain, insurgency, diplomacy, EOKA, Grivas

ABSZTRAKT

A cimben szerepl6 Georgios Grivas a ciprusi fiiggetlenség meghatarozo alakja volt a katonai
oldalon, aki vezetési kvalitasai mellett az irdi képességeivel is kitlint a konfliktusrél sz61o
memoar kiadasaval. A Grivas altal vezetett EOKA (Ethniki Organosis Kipriakou Agénos —
Nemzeti Szervezet a Ciprusi Harcra) tevékenysége és Grivas szakirodalmi munkassaga je-
lentds figyelmet kapott az 1960-as és 1970-es évek felkeld és terrorista csoportjaitol, hiszen
az EOKA azon kevés felkel6 csoport kozé tartozott, amely kommunista orszagok timogatasa
nélkiil, nacionalista ideologiaval képes volt olyan politikai egységet és katonai nyomast ki-
fejteni, ami a regionalis folyamatokkal egylitt Nagy-Britanniat politikai kompromisszumra
kényszeritette. A ciprusi fliggetlenségi habora a 2000-es években a nemzetk6zi irodalomban
ismét megélt egy rovid felviragzast, sszességében azonban a konfliktus szamos sajatossaga
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feledésbe mertilt. Az alabbiakban a szerz6 kisérletet tesz arra, hogy a konfliktus szervezési
és politikai sajatossagait megvilagitsa. A cikk fokozott figyelmet szentel annak, hogy Grivas
hogyan alkalmazta a britek ellen a passziv ellenallast, mint a politikai erészak kiegészit6jét,
valamint targyalja a britek altal adott valaszokat az EOKA fellépésére.

Kulcsszavak: Ciprus, Nagy-Britannia, felkelés, diplomacia, EOKA, Grivas

A ciprusi brit jelenlét és konfliktus nemzetkozi
kornyezetének attekintése

Ciprus 1878-ban keriilt brit uralom ala. Miutan néhany évvel késébb, 1882-ben a bri-
tek Egyiptom folott is megszerezték az iranyitast, a sziget a britek stratégiai megfon-
tolasaiban valamelyest leértékelddott,> majd 1923-ban elmélyiilt, ekkor ugyanis Nagy-
Britannia annektalta Ciprust.® A brit gyarmati uralom méar joval a masodik vilaghabort
kitorése el6tt jelentds ellenérzést valtott ki a sziget lakossagabol. A brit gazdasagpoli-
tika mar 1931-ben zavargasokhoz vezetett, amit a brit hadseregnek kellett leverni,
amelyet kdvetben felfiiggesztették az alkotmanyat. Az ekkor bevezetett politikai €s
biztonsagi korlatozasok egy része a brit kivonulasig érvényben maradt és erésitette a
britek elleni politikai érzelmeket. 1950-t61 kezdve a ciprusi politikdban egyre fokozot-
tabban jelent meg a Gorogorszaggal valo egyesités igénye, amit a brit hatosagok az
id6 elérehaladtaval egyre nagyobb problémaként értékeltek.* A ciprusi gorog politikai
torekvések egy része, mint a Gorogorszaggal vald egyesiilés (enosis) nem volt targyal-
hatd, mivel a brit vezetésnek a regionalis megfontolasokat is figyelembe kellett vennie.
A brit vezetés tartott a sziget koriili torok-gorog vetélkedéstdl, ami a NATO-ban is
fesziiltségekhez vezethetett volna, amit el kivantak kertilni.

Ciprus a foldrajzi elhelyezkedésénél fogva fontos teriiletet jelentett a britek sza-
mara. Az uralkodo6 nézet a brit vezetésben az volt, hogy Ciprus a foldrajzi helyzeté-
nél és tarsadalmi sajatossagainal fogva nem tud és nem fog erészakos modon fellépni
a brit jelenléttel szemben. A brit fél ennek fényében a sajat érdekeit helyezte elotérbe
a dontéshozatalaban, és a ciprusi politikai koveteléseket (és sajat korabbi igéreteit a
ciprusi gérogok iranyéaba) figyelmen kiviil hagyta.®

A biztonsagi helyzet kezdeti elemzésében a brit €s a ciprusi oldalrol voltak véle-
ményegyezések, hiszen maga Grivas a visszaemlékezésében a ciprusi oldalrél mint
,laikusok habortjar6l” beszél, mivel a ciprusi tarsadalomban alacsony volt az altala-
nos katonai képzettség foka. Foldrajzi tekintetben Grivas is ugy nyilatkozott, hogy a
ciprusi természetfoldrajzi sajatossagok nem konnyitették meg a gerillahadviselést.
Amiben a brit és a ciprusi vélemény eltért, az a lakossag hajlanddsaga volt egy fegy-
veres konfliktusban valo részvételre és a hosszl tivii mozgosithatosaga.®

Katonai oldalrol tekintve, a britek komoly tapasztalatokkal rendelkeztek a felke-
lésellenes miiveletekben, a két vilaghaboru kozott a brit hadsereg szamos fiiggetlen-
ségi torekvést, fegyveres felkelést volt képes leverni (ezeket az eseményeket szamos
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elnevezéssel illették a brit gyakorlatban, ugymint kis haboruk, lazadas, felkelés,
sziikségallapot, terrorizmus stb.).” A 1. vilaghabort okozta politikai-gazdasagi ki-
meriiltség azonban egyértelmiien mutatta a jeleit, a brit vezetés feladta tobbek kozott
az indiai gyarmatat, ami korabban elképzelhetetlen lett volna és mutatta a brit gyar-
mati képességek 1j realitasait.

A brit jelenlétet a foldkozi-tengeri tagabb térségben és annak hatérain til is sza-
mos kihivas érte az 1945-1960 kozotti idészakban. A legfontosabban ezek koziil:

e Palesztina (1944-1948)

o mal4jfoldi sziikségallapot

e szuezi valsag (1956)

o Kkenyai sziikségallapot (1952—-1960)

A konfliktus nemzetk6zi hatteréhez hozzatartozik, hogy Makariosz érseknek, a
ciprusi fiiggetlenségi mozgalom politikai vezet6jének sikeriilt Gérogorszag tamoga-
tasat megnyernie a fiiggetlenségi harc meginditasahoz. Még fontosabb volt, hogy
ciprusi oldalrdl sikertilt ezt titokban tartani, ami hozzajarult a stratégiai meglepetés-
hez, amit az elsO szervezett er0szakos akciok okoztak. Az EOKA részérol a konflik-
tus egésze soran nagyon fontosnak tartottak, hogy a nemzetkdzi kdozvélemény ira-
nyaba a lehetd leghatékonyabb kommunikaciot fejtsék ki, ezzel segitve a ciprusi kér-
dés nemzetkozi féorumokon vald megjelenését.

Szintén fontos elem, hogy a brit oldal mar ebben az id6szakban megprobalta fel-
hasznalni a sajat javara a gorog-torok ellentétet. 1958-ra Denktash iranytasa alatt
létrejott a Volkan mozgalom, amelynek fegyveres szarnya, a Torok Ellenallasi Moz-
galom (Tiirk Mukavemet Teskilati, TMT) etnikai jelleget is kolcsonzott a konflik-
tusnak.® A gordg kormany pedig részt vett a ciprusi felkelés el8készitésében, és a
késGbbiekben a gorog média, elsésorban a radid fontos tamogatod szerepet jatszott a
szigeten,® valamint a gorog fél igyekezett a nemzetkdzi forumokon is timogatni a
ciprusi gorogok ligyét. Mindezt az Gjracgyesiilés jegyében tette a kezdeti idészakban.

Georgios Grivas életutja a ciprusi fiiggetlenségi haboruig

Grivas 1898-ban sziiletett Cirpuson, fiatalon Gordgorszagba vandorolt, ahol a g6-
rog hadsereg tisztje lett. Részt vett a Torokorszag elleni hadjaratban, a két vilagha-
bort kozott katonai palyan maradt. Francia katonai intézményekben tanult, 1928-
ban torzstisztté lett eloléptetve €s a parizsi hadiakadémiara kiildték tanulni. Hazaté-
rése utan a gorog hadiakadémian tanitott. 1940-ben lett a 2. hadosztaly torzstisztje.'°
A masodik vilaghaboru alatt harcolt az olaszok, majd a németek ellen. Ideoldgiai
értelemben azonban a legnagyobb fenyegetésnek a kommunizmust tekintette. '

A ciprusi események szempontjabol fontos volt a II. vilaghabort, hiszen a Gérdgor-
szagban a német megszallo erdk ellen folytatott fegyveres harc nagyon fontos iskola volt
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a gerilla jellegli er6k alkalmazasat illetden. Szamos fegyveres csoport jott 1étre eltérd
politikai és tarsadalmi hattérrel, amelyek koziil a legjelentdsebb a Nemzeti Népfelszaba-
dit6 Hadsereg (Ethnikos Laikos Apeleftherotikos Stratos, ELAS) és a Koztarsasagi Li-
beralis Uni6 (Ethnikos Dimokratikos Ellinikos Syndesmos, EDES) volt. Rajtuk kiviil
szamos kisebb csoport is 1étezett, ezek kozé tartozott az X Szervezet (mas atirds szerint
Chi Szervezet), amit az akkor még alezredesi rendfokozattal rendelkez6 Grivas vezetett,
és a gorog hadsereg 2. hadosztalyanak tisztjeibol ¢és allomanyabdl szervez6dott. Nem
volt nagy 1étszamu csoport, becslések szerint a csucsidejében 500-600 ot tett ki, és foleg
a L. vilaghaborut kdvetd polgarhaboruban kapott jelentésebb szerepet.'? Kit(ind lehetd-
ség volt Grivas szamara a gerillajellegii konfliktus alapjainak elsajatitasara, és figye-
lembe véve, hogy a késobb Cipruson miikddo fegyveres csoportok 1étszama ennél is
kisebb volt, nem lebecsiilendd a szervezési szempontokat tekintve sem.

Erdekesség, hogy Grivas a I1. vilaghaboru alatt kapcsolatba keriilt és egyiittmiikodott
a brit éllel, egy alkalommal pedig 1944-ben egyes forrasok szerint a britek beavatkozasa
mentette meg 6t a csoportja ellen tervezett kommunista akciotol. ™3

Az EOKA szervezeti sajatossagai

A konfliktus megindulasat az 1955. aprilis 1-jei fegyveres tamadasok és robban-
tasos merényletek sorozata jelentette, ami telekommunikacids, renddrségi és brit ka-
tonai célpontok ellen iranyult.* Az erészakos akciok meglepetésként érték a brit ha-
tosagokat. Mindez annak ellenére tortént, hogy a brit hatésagok 1955 januarjaban
feltartoztattak egy hajot, ami fegyvereket szallitott az alakul6 felkeld csoportnak. A
britek Ggy értékelték, hogy a fenyegetés Gordgorszag iranyabol varhato, nem a szi-
geten magéan.'® Ez jol mutatja, hogy az EOKA-n beliili biztonsagi intézkedések jol
miukodtek, és ez a szervezet fontos tulajdonsaga maradt a konfliktus soran. Egyuttal
jol mutatta a brit elharitds gyengeségeit a szigeten.

A tervezés, illetve a szervezés sokkal régebben kezdédott. Grivas mar 1951-ben
megkezdte a ciprusi hadjarat tervezését, tobb alkalommal személyesen is jart a szi-
geten, hogy redlis képet kapjon a lehetdségekrol. 1954 novemberében érkezett tarto-
san a szigetre, hogy megkezdje az el6késziileteket a fegyveres fellépéshez. A tobor-
zast 1étez0 tarsadalmi szervezeteken keresztiil kezdte meg, amiben a vallasi ifjusagi
szervezeteknek nagy szerep jutott.!® Ahogyan Grivas is ramutat a visszaemlékezésé-
ben, politikailag mas megoldas nem volt lehetséges, mivel a gorog kormany nem
volt hajlandé kockaztatni a Nagy-Britanniaval fennallé kapcsolatait a ciprusi erék
gorog teriileten valdé megszervezésével, €s amugy sem rendelkeztek olyan lehetdsé-
gekkel, amelyek egy ilyen erét észrevétleniil a szigetre tudtak volna juttatni.l’

Grivas az el6készitési szakaszban egy rovid, de atfogo stratégiai tervet fogalma-
zott meg, amiben lefektette és a tagsag felé kommunikalta az EOKA céljait. A terv
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egyes részei a konfliktus soran atdolgozasra keriiltek, ahogyan azt a helyzet megki-
vanta. A dokumentum elsé helyen az elérend6 célokat hatdrozza meg: ,,Cél: hdsies
és onfelaldozo tettek segitségével felkelteni a nemzetkozi kozvélemény érdeklodését,
elsésorban a szovetségesekét, azt a ciprusi kérdesre iranyitani és tényeket teremteni,
amig egy szamunkra megfelelé megoldas nem sziiletik. (...) A harcot folytatjuk, amig
a nemzetkozi diplomacia — az ENSZ — és féleg a britek nem érzik ugy, hogy a ciprusi
kérdes vizsgalatra szorul, és a ciprusi nép és a teljes gorog nemzet igényeivel dssz-
hangban azt azonnal meg nem oldjdk.”*® Ez gyakorlatilag egy atfogo civil-katonai
tervet jelentett, amiben az erdszak alkalmazasanak célja a politikai megoldas elérése
volt, és mindehhez megfelel6 nemzetkdzi tdmogatast kivant biztositani. Ez értelem-
szerlen korlatozta az alkalmazott erdszak mértékeét, és a felkel6i oldalon alapos meg-
fontolas targyava tett minden akcidt, hiszen civil aldozatokkal vagy kegyetlenkedés-
sel nagyon gyorsan alaashattak volna a politikai célokat.

A csoport szervezési sajatossagait az is befolyasolta, hogy a fegyverzete a kor szint-
jén sem volt modernnek vagy elégségesnek mondhato, a falusi csoportoknak altalaban
csak vadasz- és sorétes puskak alltak rendelkezésiikre.!® Az EOK A emiatt kénytelen volt
szamos hazi készitésii (modern elnevezéssel improvizalt) eszk6zt késziteni ahhoz, hogy
eredményesen felvehesse a harcot a brit biztonsagi erdkkel szemben.

Ennek fényében az EOKA szervezetének hatékonyan at kellett fognia a konflik-
tus harci és nem harci dimenzidit is, ha sikeres akart lenni. A fegyveres harc 6nma-
gaban nem vezethetett sikerre, mivel a gerilla jellegii konfliktus sikeres véghez vite-
1éhez sziikséges feltételek hianyoztak Cipruson. A harci tevékenységet két 6 részre
osztotta Grivas: szabotazsakciok végrehajtasa a brit és a veliikk szovetséges ciprusi
intézmények ellen, illetve tamadasok a brit biztonsagi erdk ellen. A passziv ellenal-
las megszervezése a lakossag soraiban Grivas felfogasa szerint egyenértékii volt a
szabotdzzsal és az aktiv harccselekményekkel.?°

Az EOKA szervezetét a korzeti vezetOk fogtak 0ssze, akik a varosi és vidéki fegyve-
res csoportok tevékenységét koordinaltak. A korzetek az egyes teriiletek tarsadalmi és
foldrajzi sajatossagaihoz alkalmazkodva eltéré modon épiiltek fel. Minden korzet veze-
t0jének kellett rendelkeznie egy olyan helyettessel, akinek tudnia kellett a folyd ligyek-
rél, de nem léphetett fel tevékenyen, hogy ne keveredjen gyantba. A varosi és vidéki
fegyveres csoportoknak is kellett ilyen tartalékot képezniiik. Az aktiv és a tartalék cso-
portok tagjai biztonsagi okokbol nem érintkezhettek kozvetleniil, csak a vezetSkkel.?

A fenti elképzeléseknek megfeleléen a harci tevékenység szervezetileg tobb
részre oszlott. A varosokban a foszerepet a szabotazscsoportok jatszottak, amelyek-
nek folyamatosan jelen kellett lenniiik, csak végsziikség esetén volt megengedett a
tagok szamara a vidékre menekiilés. A vidéki csoportok (Grivas ezeket partizancso-
portoknak nevezte) feladata az volt, hogy a szabotazscsoportok tevékenységét tamo-
gassak, fellépjenek a brit biztonsagi erdk ellen és lehetség szerint tdimadasokat hajt-
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sanak végre katonai jelent6ségii célpontok ellen. Kialakitasra keriilt tovabba egy tar-
talékerd, ami fel volt fegyverezve, de normal koriilmények kozott nem hajtott végre
onallo akciokat, a szabotazscsoportok és a vidéki csoportok tamogatasat lattak el,
illetve 01j csoportok kialakitasaban vettek részt.?? A vidéki csoportok a ciprusi fold-
rajzi adottsagok miatt kis 1étszamuak voltak és nagy teriileten miikodtek, hogy ne
vonjanak magukra felesleges figyelmet €s az ellatasuk ne iitk6zzon jelentsebb prob-
lémakba. A varosi csoportoknak, majd a varosokban miikodo specializalt csoportok-
nak — mint a Granatdobo Csoportok és a Kiilonleges Csoportok —, folyamatosan kel-
lett mikddnitik, ami az erds brit jelenlét miatt nem volt egyszert feladat.

Ami a katonai eszkdzoket alkalmazé csoportok miikodését megkonnyitette, az a
hathat6s polgari tamogatés volt, amit szervezett és szervezetlen formaban is élvez-
hetett az EOKA és az alszervezetei. Mar a korai szakaszban is ugyanolyan hangsu-
lyos volt a passziv ellenallas megszervezése, mint a katonai eszkdzoket alkalmazo
csoportoké. Grivas szerint ,,a passziv ellendllas mindenhol és mindenkor a kormany-
zati ellenintézkedéseket zavarja elterelés és zavarkeltés utjan, és erdsiti a ciprusiak
nemzeti érzését és ellendllo képességét. "> A kezdeti tervek szerint a brit érdekeltsé-
gek és a britekhez hii ciprusiak elleni bojkottok, valamint a kormanyzati intézkedé-
sek elleni tlintetések szervezése volt a f6 feladat. Grivas tapasztalatai alapjan a la-
kossagi moral 6sszeomlasa katonai 6sszeomlashoz vezethet, igy a lakossagi tamo-
gatas biztositasa ebbdl a szempontbdl is elsddleges fontossagi.?

A sikerhez két tényez6 nélkiilozhetetlen: hatékony kommunikacié a lakossag ira-
nyaba és egy olyan szervezet, ami képes a meghatarozott iranyvonalat végrehajtani.
Az Gsszetett feladat megvalositasara egy tobb szervezetbdl allo rendszer keriilt ki-
alakitasra, amely a tarsadalom kiillonbozo részeit fogta at. A korzeti vezetdk civil
tanacsado testiileteként miikodott az A.N.E. (Alkimos Neolaia EOKA — Az EOKA
Derék Ifjusdga) nevii szervezetet, ami a fiatalok tevékenységét is szervezte. El0szor
a varosokban keriilt kialakitasra, majd a vidéki teriiletekre is kiterjesztette a tevé-
kenységét. Az AN.E. volt a felel6s azért, hogy az ifjusagi tevékenység orszagos
szinten 6sszehangolt legyen, illetve hogy az utdnpotlas felkészitése egységes alapel-
vek mentén torténjen. Az A.N.E. harom réteg tevékenységét fogta dssze: iskolasok,
nem iskolas fitk és kiilon rész foglalkozott a lanyokkal.?® A P.E.K.A. (Politiki Epit-
ropi Kypriaku Agonos — Ciprusi Harc Politikai Bizottsaga) feladata volt a varosi és
vidéki lakossag tilintetésekre és egyéb tOmegrendezvényekre valdo mozgodsitasa, a
fegyveres harchoz sziikséges civil tamogatas megszervezése (pl.: tagok bujtatasa a
brit hatésagok elol), informaciok gylijtése, illetve erdszakos tomegcselekményekben
valo részvétel. A P.E.K.A.-n beliil szigoru titoktartasi szabalyok voltak érvényben,
mivel a kompromittalédas esélye jelentds volt. A konfliktus elérehaladtaval a
P.E.K.A. olyan plusz feladatokat is kapott, mint a brit propaganda elleni fellépés, a
lakossagi moral javitdsat célz6 kommunikacio, valamint a politikai-katonai tevé-
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kenység koordinacidja. Amikor lehet6ség nyilt ra és a passziv ellenallas, mint a po-
litikai fellépés eszkoze sziikségessé valt, egy 0j szervezet keriilt 1étrehozasra ennek
koordinalasara. Az igy létrejott E.A.E.M. (Enianion Arraghes Ethnikon Metopen —
Nemzeti Egység Unidja) a P.E.K.A alarendeltségében miikodott.?®

EOKA alszervezeteinek attekintése feladat szerint

Er6szakot alkalmazo alszervezet Er6szakmentes alszervezet
Hegyi gerilla (,,partizan”) csoportok AN.E.
Virosi szabotazscsoportok (Alkimos Neolaia EOKA — Az
OKT EOKA Derék Ifjusaga)
(Omades Katadromon Tyfekioforon — Kii- | P-EKA. _
16nleges Csoportok) (Politiki Epitropi Kypriaku Ago-
EO.X nos — Ciprusi Harc Politikai Bi-
(Eldikas Omadas Cheriovomviston — Gra- zottsiga)
natdobd csoportok) EAEM ]
OA (Enianion Arraghes Ethnikon Me-
(Omades Amynis — Onvédelmi csoportok) topen — Nemzeti Egység Unidja)

A lakossag mozgositasa passziv ellenallas céljabol tobb célt is szolgalt. Egyfel6l
a brit gyarmati hatosagok tekintélyét és gazdasagi erejét kivantak csokkenteni (ez
idével hitelek felvételét és 01j adok bevezetését eredményezte, ami a lakossagi moz-
gositast erdsitette az EOKA szamara). Az EOKA képes volt tomeges felmondasra
késztetni a ciprusi gordg onkormanyzatok allomanyat, illetve elkezdett parhuzamos
igazgatasi megoldasokat bevezetni. Ilyen volt a dontdbirésagok megoldasa, ami a
gorog kozosségen beliili vitas ligyek rendezésére szolgalt. A passziv ellenallas terii-
letén a fiataloknak szant jelentés szerepet Grivas. Erdekes ebben a vonatkozasban,
hogy 1958-ban a brit oktatasi rendszer ellen mozgositottak a tanulokat. Ennek ered-
ményeként a brit rendszerben érettségizé didkok szama a téredékére csokkent. 2

Politikai szempontb6l Grivas szdmara nagyon fontos volt, hogy a gorog kdzosségbol
érkez0 kihivasokat el tudja fojtani. Elsésorban att6l tartott, hogy a kommunistak esetlege-
sen szembefordulhatnak az EOKA-val és segithetik a briteket. Ennek megakadalyozasara
az EOKA er6szak alkalmazésara is hajlando volt. Végs6 soron ez a torekvés sikeresnek
bizonyult és a kommunistak kénytelenek voltak a Makariosz vezetés mdgé besorolni.?®

Az EOKA stratégiai kérdésként kezelte a konfliktus nemzetkdzi médiaban és forumo-
kon valo targyalasat, foként azt, hogy a gérogorszagi kdzvélemény tdmogatésat feltételek
nélkiil biztositani tudja maganak. Ennek érdekében Grivas mar a stratégiai tervében is arrol
ir, hogy a britek lakossag elleni intézkedéseit és az EOKA altal végrehajtott cselekménye-
ket a lehetd leghatékonyabban kell kozzétenni.?® Annak ellenére, hogy az EOKA sikeresen
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tudta kommunikalni a tevékenységét, olykor a brit sajto segitségével, a nemzetkozi szer-
vezetekben nem tudott hozzajarulni a diplomaciai megoldashoz, mivel a britek a tradicio-
nalis sulyuknal fogva sikeresen tudték az eseményeket befolyasolni.

A késobbiekben Grivas a kdzponti tervét — az etnikai kdzosségek kozotti kapcsolatok
fokozatos romldsaval — kiegészitette dnvédelmi tervek felallitdsara vonatkozoé utasitas-
sal.* Ilyen tervbeli és szervezeti modositas volt az E.O.X. (Eldikas Omadas Cheriovom-
viston — Granatdobd csoportok) létrehozasa, aminek a feladata a torok kozosség elleni
fegyveres harc volt. A tagjait varosi harceljarasokban, illetve kiilondsen a kiilonbozo
granatok alkalmazasdban készitették fel. Az alkalmazasuk a britek elleni fellépéstol flig-
getleniil tortént, ami fiiggetlen vezetést és szervezeti hatteret kovetelt meg. >

Brit ellenintézkedések

A britek 1j technologiak alkalmazasaval és jelent6s katonai és rend6ri er6k mozgosita-
saval probaltak az uralmukkal szembeni fegyveres er6szakot megtorni. 1955-ben a brit
kormény Sir John Harding feldmarsallt, a brit birodalmi vezérkari fonokot jelolte ki az
EOKA 4ltal jelentett kihivas lekiizdésére *2 Harding egy felettébb aktiv katonai karriert
tudhatott ekkorra mar maga mogott, aminek soran a kenyai és a malajfoldi konfliktusokban
is szerepet jatszott, bar nem kozvetleniil: mindkét konfliktus esetében a regionalis parancs-
nok volt, és a kdzvetlen parancsnokséagot ellatok a beosztottjai voltak.*®

A brit civil-katonai cselekmények koordinacidjanak megkonnyitése érdekében Har-
ding a sziget kormanyzojava lett kinevezve, és hozzalatott, hogy egy a sziget méreteihez
és lakossagi szamahoz képest jelentds szamu biztonsagi erdt épitsen ki, ami kb. 4500 rend-
&rt és 20 000 katonat tett ki.3* Ez 17 zaszloalj és egy pancélautd ezred alkalmazasat jelen-
tette, amit négy régiora osztva dandar szintii parancsnoksagok iranyitottak.®* A szdamok
természetesen a konfliktus egyes szakaszaiban valtoztak, nagy valtozast hozott a britek
sikertelen szuezi beavatkozasa, amikor Harding tmenetileg kénytelen volt lemondani az
iranyitasa alatt 4116 er6k egy jelentékeny részérdl.*

A helyi toborzast biztonsagi er6k gyorsan megbizhatatlannak bizonyultak, nem
utols6sorban azért, mert a brit hatésagok a konfliktus kitérése elott nem forditottak
megfeleld figyelmet a rendérség, azon beliil is a felderités (Special Branch) kiépité-
sére és fejlesztésére. Az EOKA célzott tamadasokkal igyekezett fontos rendortiszt-
viseloket megolni vagy megfélemliteni, ami gyorsan a rendérség demoralizalodéasa-
hoz vezetett.?” A rend6rség és a lakossag kozotti szakadékot tovabb ndvelte, hogy a
brit vezetés olyan utasitasokat adott ki, miszerint a gorog zaszIot tilos felvonni, és a
renddrségnek kellett akar erdszakkal ennek érvényt szerezni, jo lehetOséget szolgal-
tatva az EOKA informacios miiveleteinek végrehajtasara a rendérség ellen. Az
EOKA emellett képes volt egy informatori halozatot is 1étrehozni a gérég szarma-
zasu rendorok korében, akik szamos mddon tudtak segiteni az EOKA tevékenységét.
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Mindez maga utdn vonta, hogy a britek a konfliktus elérehaladtaval egyre hangsu-
lyosabban probaltak a torok kozosségre tdmaszkodni, valamint brit birodalom mas
részeibdl biztositani a ciprusi rendérség utanpotlasat. Ez pedig a két kozosség kozotti
fesziiltség ndvekedéséhez vezetett.®

Politikai téren Harding tdrgyalasokat inditott Makarioszszal. Engedményként
korlatozott dnkormanyzatot €s fejlesztési segélyeket ajanlott fel, amik azonban nem
vezettek egyezséghez. 1956-ra Harding ugy kivanta megtorni ezt az ellenallast, hogy
Makarioszt letartoztatta és kitoloncolta, ami azonban rontott a biztonsagi helyzeten,
mivel az EOKA akci6inak a szama megnovekedett és egy altalanos sztrajk keretében
a sziget lakossaga is kifejezte nemtetszését. A késobbiekben a britek még egy 1j
alkotmény kidolgozéasaval is probalkoztak.*

Harding a kinevezése utan sziikségallapotot hirdetett, ami a biztonsagi erok jogi moz-
gasterét megnovelte, és sulyos biintetések kiszabasat tette lehetévé az EOKA tevékeny-
ségében résztvevok ellen, beleértve a halalbiintetést is fegyveres cselekményekkel kap-
csolatban. Bevezetésre kertilt tovabba kijarasi tilalmak elrendelése, betiltottak a sztraj-
kokat, cenzlirat vezettek be és a kollektiv biintetés is bekeriilt a brit eszkdztarba.*

A konfliktus el6rehaladtaval a brit taktikak finomodtak, a kezdeti nagyaranyu és
a civil lakossagot elidegenito atvizsgald miiveleteket kisebb, jobban szervezett, cél-
zottabb letartoztatasi és kutatdsi akciokkal valtottak fel. A britek hirszerzési lehetd-
ségei javultak, részben az EOKA hibainak, részben pedig a kemény, a kinzas fogal-
mat kimerit6 vallatasi technikdknak koszonhetéen.*! A britek 1955-ben és 1956-ban
értek el hirszerzési attoréseket, amikor nagyaranyu akcidik soran sikeriilt felderite-
nilik EOKA-rejtekhelyeket, ahol tobbek kozott Grivas feljegyzései is megtalalhatoak
voltak. A dokumentumok megvilagitottak az EOKA bels6é mitkodésének egyes rész-
leteit és a Grivas és Makariosz kozott huzodo nézeteltéréseket. Az atallt EOKA-
szimpatizansokbol €s a britek irdnyaba lojalis gérogokbol specializalt civil ruhas
egységeket szerveztek, amiknek feladata az EOKA tagjainak és infrastrukttrajanak
felderitése volt. Az ilyen csoportok altal vezetett akciok szamos esetben eredményre
vezettek, a britek szerint Gregory Afxentiou, Grivas helyettese igy kompromittalo-
dott (az elfogaséra inditott akcidban életét vesztette).*?

1957-ben Sir Hugh Foot valtotta Hardingot a brit oldalon. Foot szintén jelentos
multtal rendelkezett a brit gyarmati konfliktusokban, mivel Palesztindban szolgalt az
arab felkelés idején. Korabban gyarmati miniszter volt 1943 és 1945 kozott, késobb
pedig Jamaica kormanyzdjaként szolgalt. Politikailag a Munkasparthoz fiizték (t6b-
bek kozott rokoni) szoros kapesolatok,® és a brit korméany remélte, hogy Foot képes
lesz megtalalni azt a politikai kompromisszumot, ami véget vet a konfliktusnak.
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A konfliktus lezarasa

A konfliktus lezarulasahoz végiil egy targyalasos megoldas vezetett, Ziirichben és
Londonban folytatott konferenciak eredményeként A targyalasok hatasara, illetve bel-
politikai okokbdl a konfliktus folyaman tobb alkalommal kertilt sor tlizsziinet meghir-
detésére az EOKA oldalardl, és végiil egy ilyen tlizszlinet idején sikeriilt a feleknek
megallapodni. Gérégorszag, Torokorszag és Nagy-Britannia 1959-ben k&tott megal-
lapodast egymassal, aminek eredményeként 1étrejott a Ciprusi Koztarsasag. A ciprusi
kozosségeknek a végso politikai megallapodasba nem sok beleszdlasuk volt. Hosszabb
tavon azonban a két ciprusi kdzosség masként tekintett az elért megallapodasra, és a
fesziiltségek mar néhany évvel késobb érezhetdek voltak, végiil a Makariosz kezde-
ményezésére végrehajtott alkotmanyos reformkisérlet nyoman 1963 végére polgarha-
borus helyzet 4llt elé.* Mint kozismert, a késébbi események konzervalték a sziget
megosztottsagat €s fizikai dimenziot is adtak ennek a megosztottsagnak.

Maguk a ciprusi fészereplék nem voltak maradéktalanul elégedettek a kialakult
helyzettel. Grivas, a fiiggetlenségi habori meghatarozé katonai alakja 1971-ben
megalakitotta az EOKA-B nevii szervezetet, aminek célja az volt, hogy erdszakkal
tavolitsa el Makarioszt Ciprus ¢élérdl. 1974-ig, Grivas halalaig ez az ellenséges vi-
szony megmaradt a két vezeto kozott. Az EOKA-B Grivas haldla utana is folytatta a
tevékenységét.*® Erdekesség, hogy Kelet-Eurdpa is szerepet vallalt a Makariosz altal
kiépitett rendszer megerdsitésében, beleértve az allambiztonsagi tamogatast is.*®

Brit perspektivabol nézve azt mondhatjuk, hogy a konfliktus eredménye katonai
kudarc volt, de politikai értelemben a diplomaciai megoldasnak kdszonhetden sike-
rilt a brit érdekeket és jelenlétet bizonyos mértékig biztositani. Ez dsszefiiggésben
volt a megvaltozott brit érdekekkel, mivel a szuezi valsag utan és a térségbeli suly-
vesztés miatt mar nem volt sziikségiik Ciprusra olyan mértékben, mint kordbban. A
megallapodas szerint két katonai bazis az 6vék maradt, ami biztositott szamukra ka-
tonai lehetéségeket.*” A brit kiilpolitikai torekvések, amelyek a gordg és torok ellen-
tétek kihasznalasaval kivantak a brit uralmat biztositani, cs6dot mondtak.

Konkluzio

Katonai értelemben maga a konfliktus méreteit és intenzitasat tekintve nem tar-
tozott a 20. szdzad legintenzivebb irregularis konfliktusai ko6zé. David Benest adatai
szerint a konfliktus soran 105 brit katona vesztette életét (ebbodl 49 f6 nem harci cse-
lekményben), 603-an pedig megsebesiiltek. A rendérségnek 51 halottja és 185 sebe-
stiltje volt. 238 civil vesztette életét. A britek 90 fore becsiilték az EOKA halottainak
a szamat. A britek szamara a ciprusi tapasztalatok a késébbiekben Adenben, Eszak-
frorszagban és mas konfliktusovezetekben is hasznosnak bizonyultak.*® (A civil
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veszteség jelentds hanyada az EOKA célzott akcidinak aldozatiul esett olyan helyi
lakos volt, aki a brit gyarmati igazgatasnak dolgozott.)

A ciprusi felkel6k sikere —négy évnyi fegyveres harc utan egy katonai értelemben
joval erdsebb szereplvel szemben — nem maradt észrevétlen nemzetkozi téren sem.
Grivas tabornok ezt a hatast sajat munkassagaval erdsitette, hiszen megirta emlék-
iratait €s téziseit a konfliktusrol, amik 1964-ben angolul és németiil is kiadasra ke-
rilltek, igy egy szélesebb kozosség szamara is elérhetdvé valtak. Igy a ciprusi konf-
liktus példa lehetett a korai dekolonizacids id6szakban maés, fiiggetlenségi vagyakat
megfogalmazo politikai csoportok szdmara. A palesztinai brit esettel, valamint a
franciak indokinai és algériai kudarcaval egyiitt meghatarozo eleme volt a késébb
kifejlodo gerillamozgalmak €s azok teoretikusai szamara.

A konfliktus alaposabb vizsgalata soran nyilvanvalova valik, hogy a Grivas ve-
zette EOKA alkalmazkodva a f6ldrajzi és tarsadalmi koriilményekhez, egy olyan
szervezetet hozott 1étre, ami kedvezdtlen koriilmények kozott, kihasznalva a tarsa-
dalmi dinamikakat, képes volt a politikai erészakot és a civil tarsadalom iranyabol
érkez0 politikai nyomast hatékonyan 6tvozni. Ezzel a brit gyarmati hatésdgok mun-
kajat meg tudtak neheziteni Cipruson beliil és a nemzetkdzi diplomaciai teriileten
egyarant, elosegitve a fiiggetlenség targyalasos iton torténd rendezését. Szervezési
téren a fontosabb tarsadalmi rétegeket feloleld szervezeti hattér bepillantast enged a
felkelés egyedi szegmensébe, amire sokszor nem jut kell6 figyelem. Fontos tényez6
volt a gorog kozosségen beliili politikai konszenzus a Gordgorszaggal valo egyesii-
lésre vonatkozoan, €s jelentds siker volt ennek a brit gyarmati biztonsagi erdk ellen
valo hatékony felhasznalasa. Az ilyen és hasonld megoldasok ismerete hasznos lehet
mas, hasonlo jelleggii konfliktusok elemzéséhez.

A konfliktus megmutatta az EOKA korlatait is, azokat, amelyek a gyakorlatban
a gerilla jellegli fellépésre épitd csoportokat altalanossagban jellemezni szokta. Az
EOKA nem volt képes a brit jelenlétet érdemben korlatozni a szigeten, ugyanakkor
a valasztott politikai megkdzelités miatt koriiltekintéen kellett az akcioit végrehaj-
tani. A politikai rendezés vonatkozasaban kiilsé szereplok tamogatasara volt raszo-
rulva, igy fliggott Gorogorszagtol, aminek a torekvései és kompromisszumai nem
vezethettek tartos politikai stabilitishoz. Mindez az ilyen és hasonlo jellegii konflik-
tusok politikai kontextusanak elemzésé¢hez adhat fontos torténelmi hatteret.
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Zambé Karoly!

A szabadsag egyéni és kozosségi megélésének
viszonya, és a szabadsag egyéni és kozosségi védelme
The Relationship Between Individual and
Community Experience of Freedom and the
Individual and Community Protection of Freedom

ABSTRACT

The subject of freedom is the person: at first reading, this statement can be considered correct
in its simplicity wicht regard to natural persons. However, the legal person is otherwise subject
to freedom: it is not from nature, but created. It was created for some purpose: instead of auton-
omous freedom, the root of its existense is purpose. The question arises as to whether man can
be consistered to be destined for purpose? After all, the root of man’s existence is, according to
the Christian concept, creation. Is it possible to give man an artificially designed purpose, can
human lives be subject to a programme? If we ask the question like that, it’Il mean no. However,
there are still community goals in society that do not hinder the development of the individual,
but promote it. The Christian conception is clear: an individual can best fulfill his own personal
freedom and dignity through the service of others. In our time, the person is increasingly at the
center of philosophical thinking. Legal ethics should address the person’s question accordingly.
It should be pointed out that a proper interpretation of the concept of a person is a fundamental
condition for the interpretation of the concept of freedom. In this context, I would also like to
examine the question of how the Christian idea of personal dignity and freedom can become
part of the social philosophical thinking of our time.

Keynotes: person, secularization, legal entity, freedom, sense of law

ABSZTRAKT

A szabadsag alanya a személy: els6 olvasatban ezt a megallapitast a maga egyszerliségében
helytallonak lehet tekinteniink a természetes személyek tekintetében. A jogi személy azonban
masképpen alanya a szabadsagnak: nem a természett6l van, hanem létrehoztak. Létrehoztak
valamilyen célra: autonom szabadsag helyett 1étének gyokerénél célra rendeltség van. Felmertil
a kérdés, hogy az emberre lehet-e Gigy tekinteni, hogy célra rendelt? Hiszen az ember létének a
gyokere a keresztény felfogas szerint a teremtés. Lehet-e mesterségesen kialakitott célt adni az
embernek, lehet-e program ala rendelni emberi életeket? Ha igy tessziik fel a kérdést, az maga
utan vonja a valaszt, hogy nem. Azonban mégis vannak olyan kdzosségi célok a tarsadalomban,
amelyek az egyén kibontakozasat nem akadalyozzék, hanem elésegitik. A keresztény felfogas
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egyértelmii: az egyéni ember a sajat személyi szabadsagat és méltosagat leginkdbb masok szol-
galata altal tudja kiteljesiteni. Korunkban egyre inkabb a személy keriil a filoz6fiai gondolkodas
kozéppontjaba. A jogi etika ennek megfeleléen kell, hogy foglalkozzon a személy kérdésével.
R4 kell mutatni arra, hogy a szabadsag fogalmanak az értelmezésénél alapvet6 feltétel a sze-
mély fogalmanak megfelel6 értelmezése. Ebben az dsszefliggésben szeretném azt a kérdést is
megvizsgalni, hogy a személyi méltosag és szabadsag keresztény elgondolasa milyen modon
valhat részévé korunk tarsadalomfilozofiai gondolkodasanak.

Kulcsszavak: személy, szekularizacio, jogalany, szabadsag, jogérzék

1. A szabadsag alanya: a személy

Az eurdpai gondolkodasban, amikor szabadsagrol beszéliink, azt rendszerint Gigy ért-
jiik, hogy a szabadsagnak alanya van. Csak alanyhoz rendelten tudunk szabadsagrol
beszélni. Csak valaki lehet szabad, a valami nem. Az élettelen fizikai vilag, a ndvény
és allatvilag értelem szerlien kizarja a szabadsag fogalmat, mert csak az alany lehet
szabad, aki ,,én”. A szabadsag kritériuma, hogy aki szabad, az valaki: személy.?

A személy mai eurdpai fogalma harom gondolkodasi tényezo talalkozasan alapul,
és mindharom gondolkodasi tényez6 egyenként is, de a harom talalkozasa is a ,,medi-
terran vilag”-hoz kapcsolodik. Ez a harom gondolkodasi irany: az dkori romai jog, a
gordg-hellén filozofiai gondolkodas és kultara, és a kereszténység. Ez utdbbi alatt sze-
kularizalt gondolkodas értelmében a keresztény értékrendet is érthetjiik. Ennek a ha-
rom nagy iranynak a talalkozasa alapozta meg azt az europai civilizaciot, amelynek az
eredete a mediterran vilagban talalhat6.® A harom irany talalkozéasa és egyesiilése eb-
ben a térségben tortént: a romai birodalom Italian tlterjeszkedve magéba integralta a
gorog filozofiat és mitvészetet, és a kereszténység a romai birodalomban, ebben a ko-
zegben lett vilagvallassa. Ugy is megfogalmazhatjuk, hogy egy olyan birodalomma
alakult az 6kori rémai birodalom, amelyben a jogrend a rémai jog volt, a miivészet, a
filozoéfia a hellén-gorog gyokerekbdl fejlodott, és a vallas tekintetében pedig a keresz-
ténység valt meghatérozé tényezévé.* A romai birodalom hanyatldsa, majd bukéasa
utan a mediterran térség j nemzetallamai ezt az 6rokséget mar kiillonbozoképpen fej-
lesztették tovabb, de a kozds pont a némileg eltérd kultardkban a romai jogintézmé-
nyek, €s a keresztény értékek voltak. Az eurdpai gondolkodas és természettudomany
éppen a kereszténységnek kdszonhetoen tudott a maga szekularizalt utjan fejlédni, mi-
vel a teremtd Isten és a teremtett vilag hatarozott elvalasztasaval maga a vilag elveszi-
tette — a mitologiai vilagképekben még meglévo — isteni természetét, ezaltal kutatha-
tov4, analizalhatova valt.®> A kereszténység, a maga bibliai teremtéstanaval, a nagy po-
géany panteisztikus kulturakkal szemben egy szekularizalt vilagképet adott, és ez a de-
szakralizalt, szekularizalt vilagkép adta meg annak a lehet6ségét, hogy magat a vilagot
aracionalis analizis jegyében elemezzEk, és értelmezzék. Ez a szekularizalt vilagszem-
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1¢élet hatott vissza a filozéfiai gondolkodasra olyan modon, hogy az emberrdl valé gon-
dolkodas emancipalodott a teologiai filozofiatol, ami hosszl folyamat eredményeként
a lelkiismereti szabadsag ujkori fogalménak kialakulasahoz vezetett.®

Hogyha a személy fogalmanak az eredetét tekintjiik, figyelembe kell venniink,
hogy a ma eur6pai jogrendszerekben hasznalt személy-fogalom gydkereit tekintve a
kereszténységbdl ered. A nagy okori zsinatokon dolgoztak ki a személy fogalmat,
két dolog érdekében: egyrészt azt kellett meghatarozni, hogy mit jelent Isten harom-
személyli valosaga, masrészt azt is fogalmilag megkozelithetévé kellett tenni, hogy
az ember milyen értelemben képmasa az Istennek.’

2. A személy, mint jogalany

A személy torténelmileg kikristalyosodott fogalma a jogi gondolkodéasban jogalany-
nya valt. A jogalany jogokkal rendelkezik, és kotelességei vannak. Ehhez azonban sza-
badsaga az el6feltétel. A pozitiv jogi gondolkodas azonban absztrakcios hajlama révén
némileg elvonatkoztat a személy keresztény gondolkodasban gydkerezd fogalmatol.
Amikor a jogi gondolkodasban megjelenik a jogi személy, az sajatos értelemben vett
absztrakcio, amit a pozitiv jog énmagaban zart rendszere hoz 1étre. A jogrendszer — a
magyar jogrendszer is, jogalanynak tekinti a jogi személyt, azzal a kitétellel, hogy olyan
jogokkal nem rendelkezhet, amelyekkel természetszertileg csak az ember rendelkezhet.®

Lényeges a jogi személlyel kapcsolatban, hogy meghatarozott céllal hozzak 1étre
— ez legtobbszor gazdasagi cél. A jogi személy esetében tehat célra rendelt 1éttel
talalkozunk. Felmertil a kérdés, hogy mennyiben lehet az ember személyét célra ren-
deltnek tekinteni? Olyan értelemben vetddik fel ez a kérdés, hogy a személyrdl vald
absztrakt jogi gondolkodds nem hat-e ki az emberi személyrdl vald gondolkodasra?®

A keresztény filozofiai megkozelités erre a kihivasra azzal valaszol, hogy az ember
Istentdl valo6 teremtett mivoltat helyezi az emberi 1ét kzéppontjaba, mintegy az ember
eredetének, végso okanak a meghatarozasaként. A jogbodlcseleti gondolkodas kdzvetle-
niil nem utalhat az ember teremtettségére. Ugyanakkor mégis kérdésként fel kell tenni,
¢és egy természeténél fogva szekularizalt jogbdlcselet szamara hogyan kozelitheté meg
az ember személyes 1éte, és ebbdl fakado méltosaga. Hogyan kozelitheté meg a jogbol-
cselet, és tarsadalomfilozofia szamara az, hogy az emberrel kapcsolatos biologiai, és
pszichés jelenségek tudomanyosan megragadhatoak, elemezhetdek, ugyanakkor az em-
ber személyes 1éte és méltdosaga meghaladja a racionalisan értékelhetd valosagot. Nyil-
van a keresztény filozofia és a szekularizalt jogbdleselet kozott egy parbeszéd 1étrejohet
az emberi méltdsagrol, és az ember személyes jogalanyisagarol™. ..
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3. A szabadsag tartalma, targya

Ha azt kérdezziik, mi tartozik a szabadsag targyi tartalma ala, az a valasz igérke-
zik, hogy mindaz a cselekedet, amely szabadon torténik, amely szabad dontés altal
jon 1étre. (A szabad akarat keresztény filozofiai elemzése Szent Agoston révén, aki
az Eszak-Afrikai Hippo /ma Aleppé/ piispoke volt, kifejezetten a mediterran vilag-
hoz kotddik.) Azt, hogy valaki mit tehet meg szabadon, els6 latasra mondhatjuk,
hogy a jog hatarozza meg. Ugyanakkor az erkélcs is meghatarozhatja a szabad tette-
ket, de mas szinten, mint a jog. A jogi és erkolcsi norma kiilonbsége, kiillonb6zo
funkcioja valik itt Iényegessé. Nem csak egyszerlien arr6l van szd, hogy a jogi norma
abszolut kotelez, mig az erkdlcsi norma egy lazadbb, enyhébb szabalyrendszer,
amelynek talan a megszegése is belefér a szabadsagba... A szabadsag ilyen értelme-
zése — vagyis hogy a szabadsdg a norma ellenében valosul meg — kétségteleniil jelen
van a kdzgondolkodasban, és éppen ezért egy elméleti, filozofiai jellegli elemzésben
is szamolni kell ezzel a jelenséggel, akar mint iranyzattal is.'!

Azonban a normakkal kapcsolatban meg lehet kisérelni egy masik iranyultsaga gon-
dolatmenetet: azt, hogy a norma, a jogi norma, de az erkolcsi norma is, nem azért van,
hogy behatarolja a szabadsagot, hanem éppen azért, hogy kiteljesedjék altala a szabad-
sag. A jogi és erkdlcsi norma kozott vilagos kiilonbség, hogy a jogi norma inkabb pa-
rancsold jellegli, mig az erkdlcsi norma inkabb leird jellegli. Ugyanakkor, amikor az
egyén dontést hoz, akar eseti dontést, akar hosszabb tavu elhatarozast, annak lehet jogi
és erkolcsi vetiilete egyarant. A dontéskor az ember nem kozvetleniil valosit meg egy
normat, hanem azt a jot akarja megvalositani, amire a dontése irdnyul. A normak inkabb
csak keretet adnak, melyek éppen a szabadsag kiteljesedését segitik el8.1?

4. Mindennapi jogérzék, és erkolcsi érzék

Amikor az ember szabadsagat elemezziik, tekintetbe kell venniink, hogy a sza-
badsag mindennapi megélése nagyon sokszor szubjektiv jellegli. Nem annyira a nor-
mak tételes és részletes ismerete hatarozza meg a cselekvéseket, hanem egy altalanos
jogérzék. Ilyen értelemben a mindennapi jogkovetés az erkolcshoz hasonlo lehet ab-
ban a tekintetben, hogy az erkdlcs sem tételes szabalyrendszerként, hanem egy saja-
tos belsd érzékként van jelen nagyon sok esetben.t®

A tételes jog részletes és szakszerll ismerete ma leginkabb a jogasz szakmara jel-
lemz6. A kozgondolkodasban inkébb egyfajta jogérzékrdl lehet beszélni, amit ugy
lehetne jellemezni, hogy a jog néhany alapelvben jelenik meg, amit az egyén, vagy
a kozosség fontosnak érez. Ezek az elvek leginkabb a személyi szabadsaghoz kap-
csolodnak, azon keresztiil kozelitik meg a jogrendet. ,,Mi az, amit szabadon megte-
hetek?” — kérdezheti az ember, de ezzel kapcsolatban megjelenik egy ezzel szorosan
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Osszefiiggd kérdés: ,,Mi az, amit elvarhatok?” — és ez rdmutat az érem két oldalara,
arra, hogy miért lehet a norméat — a jogi, de az erkdlcsi normat is, a szabadsag kitel-
jesitéjeként és nem akadalyozojaként értelmezni.**

Az alkotmanyok, mint a magyar Alaptorvény is, tételesen felsoroljak az ember alap-
vetd szabadsagjogait, mint alapjogokat. A jogérzék azonban bizonyos esetekben nem az
egyes alapjogok mentén alakul ki, hanem az hatarozza meg, hogyha az egyén, vagy egy
csoport valamely jogaban, - vagy amit annak gondol — korlatozva érzi magat. Mozgal-
mak épiilnek arra, hogyha a tarsadalom egyes csoportjai, vagy rétegei korlatozast érez-
nek a jogaik terén, akar ugy is, hogy olyan jogot akarnak elismertetni a maguk szamara,
ami az adott esetben nem biztositott. Az allamformak valtozasainak ez lehet egyik moz-
gatorugdja (v6. Platon Allam c. miivében a demokrécia atalakulasa diktatarava).'®

5. Osszegzés

A szabadsagjogok védelme a nemzetallamok feladata, elsdsorban alkotmanyos
szinten. De ezzel egyiitt, éppen ezért a szuverén allamok alkotta kozosségnek is fel-
adata, hogy a kozosséget alkoto allamok értékrendjét képviselje, és a sajat szintjén
védelmébe vegye. Ugy gondolom, hogy egy olyan tarsadalom-, és jogfilozofia ira-
nyaba érdemes tovabbi lépéseket tenni, amely a jogrendbdl fakadoé korlatozasokat a
szabadsag kiteljesedésének eszkdzeként kisérli meg bemutatni. Annak bemutatasa
lehetne az ilyen irdny gondolkodas célja, hogy amit az emberek korlatozasként él-
nek meg — és nagyrészt Gigy is van megfogalmazva — az egy mas nézépontbol te-
kintve valamely szabadsagjog védelmeként jelenik meg. Ugy gondolom, lehet a nor-
mat ugy latni, és véleményem szerint meg lehet probalni Ggy lattatni, hogy a norma
nem elveszi a szabadsagot, hanem épphogy megadja, és a norma segiti az egyén és
kdzosség szabadsaganak a kiteljesedését. 16
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2019. Forditotta: Sallai Gabor. 131.

® Joseph Ratzinger fentebb hivatkozott miivében azt is kifejti, hogy a zsidé monoteizmus a
kereszténységben — Krisztus személye altal — lett egyetemessé. Mivel az egy Isten, aki te-
remtett, nem része a vildgnak, maga a vilag nem Isten. Ilyen értelemben a vilag profanizalo-
dott, elemezhetvé, analizalhatova, mérhetdvé valt. Ugyanakkor az Isten-kép pedig szemé-
lyessé valt. Isten megszolithatd, személyes 1étez0, mivel nem vilag-energia, nem egy sze-
mélytelen vilag-mikodési elv, hanem valaki, aki a vilagon kiviili, és a vilag el6tti. vo. Joseph
Ratzinger — XVI. Benedek papa: i.m. 142-143.

6 Zlinszky Janos: Keresztény erkolcs és jogaszi etika, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2017. 139.
" Fila Béla — Jug Laszl6: Az egyhazi Tanitohivatal megnyilatkozasai, Orokmécs Alapitvany,
Kisterenye — Budapest, 1997. 826-829.

8 Alaptdrvény, szabadsig és feleldsség

® Kuminetz Géza: Egy tomista jog- és dllambdlcselet vazlata, Szent Istvan Térsulat az Apos-
toli Szentszék Konyvkiadoja, Budapest, 2018. 734-735.

10 A rendszervaltas éveiben ilyen jellegli parbeszéd jegyében tartott az E5tvds Lorand Tudo-
manyegyetemen eldadasokat Nyiri Tamas professzor. A kozelmultban Zlinszky Janos Ke-
resztény erkolcs, és jogaszi etika c. miive ilyen iranyu dialdgusrél, gondolkodasrol tanisko-
dik. v6. Zlinszky Janos: i.m. 13-15.

11 Kuminetz Géza hivatkozott munkajaban — XVI. Benedek papa gondolatat idézve a ,,Caritas
in veritate” kezdetll enciklikabol, valamint Peter Kreeft véleményét idézve — arra mutat ra,
hogy a cselekvés szabadsagaban benne foglaltatik a normakkal valé szembefordulas. Az er-
kolesi norma szabad dontés altali kovetése, amely keresztény megfogalmazasban szeretet
megvalodsitasanak tekinthetd, tigy lehetséges, ha ez a szabadsag magaban foglalja a norma
elutasitasat is. Ez egy latszolagos ellentmondas, amely abbol adodik, hogy egy normat igy
lehet szabadon kovetni, hogy minden szabad dontés, amely a norma kovetésére iranyul, ma-
gaban foglalhatja a norma visszautasitasat is. Ebbdl lathat6, hogy a szabadsag nem abszolu-
tizalhato. Ha valaki példaul egy erkdlcsi norma megszegése mellet dont, azzal elutasitja a
norma altal megjelenitett értéket. A szabadsag, mint érték, érvényre jut az életében, azonban
mas értéket pedig pont ezzel a dontéssel utasit el. A keresztény vilagkép, és erkdlcsi felfogas
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ebben a tekintetben vilagos: amikor valaki végérvényesen elkotelez6dott egy dontés altal,
akkor abban, amire a dontése iranyult, mar nincs szabadsaga. Pontosabban fogalmazva: sza-
badsaga (a dontésre vonatkozo szabadsaga) beteljesedett: nem aktualisan megjelend szabad-
sag, hanem teljesedésbe ment szabadsagrol van akkor mar szo. A keresztény hit szerint, ilyen
lesz a talvilagi, 6rok boldogsag: mar nem lesz dontésekre lehetdség: de szeretet lesz, a Sze-
retetben vald 6rok beteljesedettség, amit akkor mar ebbdl adéddan nem lehet elvesziteni.
Ehhez hozza kell tenni, hogy a szabad dontés tekintetében kétféle szabadsdg van: amikor a
j0 és rossz kozott kell donteni, vagy amikor két jo koziil kell valasztani. A szabadsag igazan
sz&p megnyilvanulasa, amikor két jo kozil kell valasztani, azonban a keresztény etikai gon-
dolkodas érthetéen inkabb azzal foglalkozik, amikor a jo és a rossz koziil kell valasztani.
Ennek a dontésnek van ugyanis etikai jelentdsége. Az etikai gondolkodas egyik fontos iranya
kétségkiviil annak eldontésére iranyul, hogy milyen szempontok alapjan lehet eldonteni,
hogy éppen két jo kozott, vagy jo és rossz kozott torténik-e a dontés. Itt azonban felmeriil a
j0 és a rossz kozotti megkiilonboztetés kérdése, amely azonban metafizikai kérdés, és ravila-
git az etika metafizikai alapjaira. (A keresztény etikai gondolkodas szamara ezért problema-
tikus a metafizika nélkiili filozofiai-etikai gondolkodas.) vo. Kuminetz Géza: i.m. 64.

12 Birher Nandor — Szabd Adrienn: i.m. 26-28.

13 Kuminetz Géza hivatkozott miivében vizsgilja az érzelmek szerepét a dontési folyamatban.
Szentmartoni M.: A dontési folyamat 1¢lektana c. munkajat idézve: ,,Miel6tt egy cselekvés
megsziiletik, azt egy ’belso tevékenység elézi meg: megfigyeliink, emlékeziink a multra, elé-
vételeziink valamit a jovobol, mérlegeliink lehetdségeket és csak ezek utan dontiink. (...)
Mielbtt cselekednénk, harom lelki folyamatnak kell végbemennie: megtapasztalas, értékelés
és itélet. Minden dontési folyamat mindig érzelmi megkivanassal kezdddik, amelyet kdvethet
az érzelmi akaras. Elsé talalkozasunk a valosaggal ugyanis mindig érzelmi jellegii. Mindaz,
ami érint benniinket, ami fontos a szamunkra, azt el6bb érezziink, csak azutan reflektalunk
ra. Az érzelmi megkivanas kozvetlen kiértékelést jelent éspedig csak két kategoriaban: kiva-
natos — nemkivanatos. (...)" ” Kuminetz Géza: i.m. 166-167.

14 Kuminetz Géza hivatkozott miivében igy ir a kézgondolkodas jogi normara torténd refle-
ha azokat szintén igazsagosan hajtjak végre, ha azok alapjan ugyancsak igazsagos itéletek
sziiletnek; ha az emberek nem kényszerként élik meg a jog el6irdsait, hanem dnmaguk és
hazajuk kibontakozasar szolgalo szabalyként tekintenek rajuk, melyeknek legjobb tudasuk
és lelkiismeretiik szerint akarnak érvényt szerezni. Vagyis ha a polgarok jo hazafiak. Ezért is
sz0l igy a természetjog parancsa: Az ép személyiségli ember kimiivelése minden mas parancs
végrehajtasanak, igy a belso és a kiilsé békének is az alapja. Ehhez azonban az emberi életet
valoban emberivé tevé normak tiszteletére (mint érziiletre) kell megtanitani a mindenkori
kovetkezé nemzedék tagjait. Megszivlelendd ez egy a normakat tovabbra is irracionalisan
megvetd és ezért mar globalisan kaotikussa valt korban, vagyis a jelenben, mivel a normak
igazi tisztelete nélkiil nem képzelheto el igazi haladas, tartosan békés emberi egylittélés, de
iidvos harmonia a szivekben sem.” Kuminetz Géza: i.m. 211.

15 Mester Béla: Az akarat és/vagy a személy szabadsaga, acta.bibl.u-szeged.hu, 208.

16 Birher Nandor — Szab6 Adrienn: i.m. 93-98.
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Szabé Rébert!

A mohacsi csata, Szigetvar ostroma és
a harsany-hegyi csata kutatasi elozménye foldrajzi
megkozelitésben
The Research History of the Battle of Mohacs, Siege
of Szigetvar and the Second Battle of Mohacs in
Geographical Aspects

ABSTRACT

The research history of the Battle of Mohacs (1526), the Siege of Szigetvar in 1566 and the
Battle of Harsany Hill (1687) go back a long time. Most of the work of the last century and
a half has been published in the ranks of historiography. Generations of historians, all in the
light of different historical tragedies, have approached the formulation of what is currently
being said about the three military conflicts. Rachel Woodward’s 2013 article Military Land-
scapes: Agendas and Approaches for Future Research provided a major impetus for new
geographic research on military conflicts. Researchers working in the light of Woodward’s
agenda have examined the landscape-shaping impact of former military activity, devoting a
prominent role to studies of the effects of memorial sites on the landscape and community.
In the course of my work, | have attempted to gather geographic scientific work for each
conflict. Therefore, | aimed to present the most important scholarly works that have focused
on landscape reconstruction, clash-related localization issues, and issues of memorial sites
and symbolic space in the last century and a half.

Allinall, I aim to present the research history of these three mentioned conflicts and highlight
their geographical aspects. Furthermore, to present the latest geographical researches and
their methods that were applied during the researching process.

Keywords: landscape, military landscape, place and memory, Geography, war and landscape

ABSZTRAKT

A mohacsi csata (1526), Szigetvar 1566-o0s ostroma és a harsany-hegyi csata (1687) kutatasi
elézménye hosszi multra nyulik vissza. Az elmult masfél évszazad munkainak tobbsége a
historiografia berkeiben latott napvildgot. Torténészgeneraciok, mind mas-mas torténelmi
tragédia fényében lattak hozza a harom katonai konfliktus éppen aktualis mondanivaldjanak
megfogalmazasanak. A katonai konfliktusok 10j, foldrajzi szemléletli kutatdsdhoz Rachel
Woodward 2013-as Military landscapes: Agendas and approaches for future research cimi
cikke adott nagy lendiiletét. A Woodward agendajanak fényében dolgozo kutatok az egykori
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katonai tevékenység tajat formalo hatasat vizsgaltak meg, kitlintetett szerepet szdnva az em-
1ékezeti helyek tajra és kdzosségre gyakorolt hatasainak vizsgalataira.

Munkam soran arra tettem kisérletet, hogy mindegyik konfliktus esetében f6ldrajzi szem-
pontl tudomanyos munkakat 6sszegyiijtsem. Ennél fogva, célom az volt, hogy bemutassam
azokat a leglényegesebb tudomanyos munkékat, amelyek az elmult masfél évszazadban, a
harom targyalt katonai konfliktus tekintetében a tajrekonstrukciot, az sszecsapasokhoz kot-
het6 lokalizacios problémakart, illetve az emlékezeti helyekkel és szimbolikus térfoglalassal
foglalkozo kérdéseket helyezték a kutatasaik kdzéppontjaba.

Kulcsszavak: taj, katonai tajkép, hely és emlékezet, foldrajz, habort és tajformalas

Bevezetés

Doktori kutatdsom a magyarorszagi torok kori katonai események térbeli lenyomatanak
vizsgalata koré csoportosul, ezen beliil is a mohacsi csatahoz, szigetvar 1566-0S 0stro-
mahoz és a harsany-hegyi csatdhoz kapcsolddo emlékezeti helyek képezik a szorosab-
ban vett kutatasi terliletemet.

Azzal a céllal lattam neki ennek a harom koraujkori katonai konfliktus foldrajzi
szemléleti kutatastorténetének megirasdhoz, hogy a harom targyalt térténelmi esemény
kutatastorténetébol kidomboritsam a foldrajzi kutatasi jelleget, tovabba szandékomban
allt a leglijabb kutatasi eredmények kihangsulyozasa is. A katonai események modern,
foldrajzos eszkozokkel valod kutatdsa Rachel Woodward 2013-as munkéjara vezethetd
vissza. Woodward, ebben megfogalmazta a militar landscape fogalmanak alapijait: azaz,
minden katonai tevékenység térre gyakorolt hatasainak vizsgalatat jelenti.

Az alabbi irasomban arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy az id6k folyaman
hogyan valtozott a harom targyalt katonai konfliktus f6ldrajzi szemléletii kutatasa, il-
letve mik az aktualis trendek és mddszertani Gjitasok a tudomanynak ezen az oldalan.

2. A mohacsi csata (1526)

2.1. A mohacsi csata rovid torténete

Nandorfehérvér, Pétervarad és Ujlak eleste utan bekovetkezett az, amit6l Zsigmond
kiraly ota a legtobben el szerettek volna keriilni: nyilt csatat kellett vallalni az oszma-
nokkal, annak érdekében, hogy megakadalyozzak ket a Buda felé vezetd Gtjukban. II.
Lajos kiraly Budatol Tolndig tart6 utjat két hét alatt tette meg, mivel folyamatosan az
ujonnan beérkezd csapatokat varta be. Annak érdekében, hogy id6t nyerjenek, Bathori
Istvan nador és Sarkany Ambrus csapatait Tomori hadaval kiegészitve Eszékre kiildte,
hogy megnehezitse Szulejman szultan atkelését a Dravan. Viszont, a nador ala rendelt
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csapatok, kivaltsagaikra hivatkozva, a kiraly nélkiil nem bocsatkoztak harcba. Az osz-
manok augusztus 21-re megkezdték a Dravan valo atkelést. Ekozben Tomori, Baranya-
var kornyékén a Karasica mocsarainak egy sziik atjardjaban szekérvarat hozott 1étre, s
hésies kiizdelemben ideig-6raig feltartottak az oszman csapatokat. Ezalatt, Mohacs mel-
lett heves vita bontakozott ki a fourak kozott a csata felvallalasarol, illetve a visszavonu-
lasrol. Szapolyai nem szerette volna elhagyni a Karasica mocsaraban felallitott harcalla-
sat, mi tobb, arra biztatta a jelenlévdket, hogy egyiittes erével induljon el a Karasica vi-
dékére. A foldjiik védelme érdekében a délvidéki nagyurak is a csata mellett kardoskod-
tak. Az Osszegyiilt sereg élelmezése is egyre nagyobb problémat jelentette. Masrészt, az
akindzsik és szpahik alland6 zaklatasai miatt a visszavonulas is csak nagy aldozatok aran
sikeriilhetett volna. Végiil a csata mellett dontottek. Tomori alakulatat is visszavontak a
Mohécsi-sikra. A magyar hadsereg augusztus 26-4n mar hadrendben allt. A bekeritéstol
félve a magyar hadrendet amennyire csak lehetett, széthuztak. Masrészt, Tomori javas-
latara olyan haditervet dolgoztak ki, amelyben a pancélos lovassaggal tdmadast lehetett
inditani, kihasznalva a sik terep adta elénydket, tovabba az is a terv része volt, hogy
részenként verjék szét a torok sereget. Augusztus 29. reggelén a magyar konnytilovassag
mar harcban allt az oszman el6védekkel. Délutan ketté 6ra magassagaban a jobbszar-
nyon tul ellenséges landzsakat pillantottak meg. Tomori Raskay Gaspart, a kiraly test-
torségének csapatat kiildte elleniik. De Réaskay néhanyszdz f0s csapatanak esélye sem
volt Bali és Hiiszrev bég lovasaival szemben. Délutan négy oérakor a kiraly parancsara
megindult az altalanos tamadas. Elséként a Batthyany Ferenc horvat ban vezette jobb-
szarny lendiilt timadésba. A kezdetben sikeres roham hatdsara megfutamitottak a rumé-
liai hadtestet. Am, az oszmanok tjraszervezték védelmiiket és felvették a harcot a horvat
ban lovasaival szemben. K&zben Bali és Hiiszrev bég ratamadt a magyar taborra, ame-
lyet kifosztottak, miutan az ott 1évoket legyilkoltak. A meginduld Lajos kiraly csapatai
viszont szembe talaltak magukat a topcsik agyuikkal és a janicsarok puskaival. A kiraly
vezette roham tobbszori kisérletre is dsszeomlott a heves puska és agyutiizben. Ezt ko-
vetOen a kiraly és katondi egy utolso elkeseredett rohamra indultak, mellyel a szultant és
kiséretét szerették volna megsemmisiteni. Ez a kisérlet is kudarcba fulladt. Végiil a me-
nekiilés altalanossa valt a harctéren.?

2.2. A mohacsi csata kutatastorténetének foldrajzi aspektusai

A mohécsi csatahoz kapcsolddo foldrajzi szemléletti kutatasok egyik kardinalis
kérdése az, hogy pontosan hol tortént a mohacsi csata. A XIX. szdzadi kutatok a mai
Satorhely telepiilését azonositottak Foldvar telepiiléssel. Az oszman hadurak pedig
a mai Torokdombnak nevezett magaslatrdl iranyitottak a hadmozdulatokat, amely a
Mohacs és Udvar kozotti ut mellett helyezkedik el. A néphagyomany szerint ezen a
dombon iit6tték fel a szultan satrat is. 1924-ben Gergely Endre Foldvar telepiilését
valahol a siksagot 6vezé dombok kornyékére lokalizalta. Erre alapozva Gyaldkay



A mohdcsi csata, Szigetvadr ostroma és a harsany-hegyi csata kutatdsi el6zménye ... 144

Jend a csata 400. évforduldjara azt az elméletet dolgozta ki, miszerint Szulejman
szultan csapatai a Béga pataktol délre, a Borza pataktol északra helyezkedtek el. Az
1950-es években véletlenszeriien felbukkant leletek nyoman régészeti munkalatokba
kezdett Papp Laszl6. Az 6 elképzelései szerint Foldvar falu, a csata kézpontja vala-
hol Majs kozelében talalhat6. Régészeti kutatasai azonban nem tamasztottak ala a
hipotézisét. A csata 450. évforduldja alkalmabol Perjés Géza megjelent munkaja
minden eddiginél délebbre helyezte Foldvar telepiilését, a Borza patakon tulra. El-
gondolasa szerint a magyar hadrend kozvetleniil a siksag déli pereme el6tt helyez-
kedett el. Ez az elmélet azonban felveti azt a kérdést, hogy akkor miért nem kezdo-
dott meg sokkal el6bb a magyar tamadas, mikdzben a siksag déli peremén jol 1athato
lett volna az oszmanok lasst, szakaszos felvonuldsa.?

N. Ipoly Marta 1977 soran Osszegezte az addig napvilagot latott Foldvarral kapcso-
latos tanulményokat, igy 6sszehasonlithatova valtak a kiilonbozé Foldvar koncepciok.*

Az 1990-es években Neégyesi Lajos 0j kutatasi modszerekkel kezdett bele a csata
helyének meghatarozasanak feladataba. Kovetkeztetései szerint Foldvar falunak vala-
hol Majstdl északkeletre kellett allnia. Feltételezését az is alatamasztotta, hogy Sziics
Jozsef mar évtizedek ota ugyanerrdl a helyrol gytijtotte a csatdhoz kothetd targyakat.
Ugyanigy, a csatahoz kothet6 csontvazlelet €s a fegyverleletek is a majsi volgy eldte-
rébol keriiltek ki. Masrészt, Majstol keletre szamos egykori falunyomot is beazonosi-
tottak mar. A leletek azonositasa viszont nem haladt zokkendmentesen, ugyanis nem
volt egyértelmii szamara, hogy a leletek konkrétan a csatabol szarmaznak vagy egyéb-
ként is ott voltak mar a csatat megelézden vagy éppen kdzvetleniil a csatat kovetéen
kertiltek oda. Tovabba, nagyméreti targyak ritkan keriiltek el6. Ez valoszintileg azért
van igy, mert az 0sszecsapast kovetéen a gy6ztesek minden hasznalhaté felszerelést
és értékes targyat Osszegyljtottek. Legfeljebb torott fegyverek, sarkantytk, vagy el-
szort aprobb targyak maradtak a csatatéren. Viszont, koncepcidja megalkotasa soran,
a két sereg taborhelyének meghatarozasanal figyelembe vette a vizutanpotlas kérdését,
tovabba felveti azt a kérdést is, hogy, egyaltalan hol férhettek el a harcolo seregek?
Ezek a felvetések alapjaiban cafoltdk meg Perjés Géza nézeteit.®

Négyesin €s Pappon kiviil mindenki azt a nézetet vallotta, hogy a torok agyuk
Foldvar falu el6tt helyezkedtek el. Ezzel szemben, a torok kronikak szerint az agyuk
Ibrahim pasa hadanak kozepén lettek felallitva. Tovabba, a kutatok nagy része azt
sem vette figyelembe, hogy a ma 1étezé Eszék-Mohacs tGtvonal tobb helyiitt is eltér
a csata idejében 1étez6 tvonaltol.®

Négyesi mellett a régész Bertok Gabor volt az, aki Foldvart a majsi katolikus
templomtdl északkeletre dokumentalta. Meglatasainak kdszonheten egy évtizedes
terepmunka vette kezdetét, amely mar-mar eldontotte a Foldvar-vitat és a csatahelyet
Majs keleti el6terébe helyezte el. B. Szabo Janos 2006-os Mohéacs monografiaja is a
Négyesi Lajos és Bertok Gabor majsi koncepciojat fogadta el.’
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A f6ldrajzi jellegli Mohacs-kutatasok allovizét Pap Norbert kutatdcsoportja verte
fel 2017-ben. 2019-es ,,Satorhely vagy Majs?” cimii tanulmanyukkal. Elemzéseik
nyoman a majsi Foldvar-koncepcio tarthatatlanna valt. B. Szab6 Janos is az uj ered-
ményekbe helyezte bizalmat, mig végiil uj koncepcidja szerint Foldvar faluhelyét
Udvar és Buziglica kozé helyezte el. Ezt kovetéen még mindig hdrom koncepcid
1étezett. Egyrészt a Négyesi €s Bertok kutatok altal Majs kornyékére lokalizalt falu-
hely, masodsorban pedig B. Szabd Udvar tagabb kdrnyezetében 1étez6 elmélete, har-
madrészt pedig a Pap Norbertféle Satorhely kdzeli koncepcio. Pap Norbert Gyenizse
Péterrel, Kitanics Matéval és Szalai Gaborral kdzosen megjelent 2020-as cikkében,
a Torténelmi Szemle hasabjain elemezték a 1étezé koncepciokat, majd arra jutottak,
hogy Udvarra és az attol délre fekvo teriiletekre még kevésbé illenek a kézépkori
Foldvar €s a mohacsi csata jellemzdi. Mig, ez a tanulmany azt is bebizonyitotta, hogy
Satorhely mai kdzigazgatasi teriiletére viszont igazak a jellemzok.®

Végiil Sudar Balazs is bekapcsolodott a vitaba és egy 1696. évi dokumentum
alapjan, amely a felszabaditott telepiilések felmérésérol szolt, azt allitotta, hogy Ud-
var tagabb kornyezetében kell keresni Foldvar falunyomait. Ezt a feltételezést arra
alapozta, hogy a dokumentum szerint Foldvar és Kiskdszeg 2,5 oranyi tavolsagra
voltak egymastol. Ennél fogva, ugy szamolt, hogy Foldvarnak Udvar tdgabb kornye-
zetében kell lennie. Varga Szabolcs is a Sudar-féle Foldvar-koncepciot tartotta a leg-
életképesebbnek, egy 2020-ban megjelent tanulmanya szerint. Végh Andras és B.
Szabo Janos pedig szakitottak Foldvar, Udvar és Buziglica teriiletére torténd lokali-
zacioval. Uj koncepcidjuknak Foldvér faluhelye teljesen megegyezett a Pap Norber-
ték Satorhely kornyéki Foldvar faluhely koncepcidjaval. Végiil, a Foldvar-vitaban
2021-re konszenzus kozeli helyzet alakult ki, egyre bizonyosabba kezd valni, hogy
a keresett faluhely a mai Satorhely kornyezetében keresendd. A keresett falunyom
feltehetden a mai Satorhely vagy Udvar kozigazgatasi teriiletén helyezkedik el.

Hasonldan a Foldvar faluhelyének beazonositasdhoz, Pap Norbert és kutatocso-
portja foldrajzi megkozelitésben kezdték meg I1. Lajos kiraly halalhelyének beazo-
nositasat is (1. abra). A primer forrasokat keletkezésiik ideje szerint emlékezeti réte-
gekbe csoportositottak, majd geoinformatikai eszkdzokkel tajrekonstrukceiot készi-
tettek, ezt kovetden a forrasok elmondasait 6sszevetették a korabeli t4j jellemzdivel.
Réamutattak, hogy a kiraly és testérei a Csele-torkolattol délre, a folyot nyugatrol
téen ezen a helyen probalt atisztatni az akkor éppen megaradt Duna egy kisebb agan.
Miutan altalusztatott, egy vastagabb, iszapos mélyedésbe gazolt bele a sériilt lovaval,
melyben az aradas miatt magasan allt a viz. Itt fulladt bele a kiraly és lova az iszapba.
A csatat kovetOen az oszmanok nem talaltak meg a holttestet, hiszen a Duna vize az
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aradas miatt még mindig magasan allt, olyannyira, hogy eltakarta az iszapos mélye-
désben levo holttestet. Az arhullam levonulasat kovetden a kornyékbeli parasztok
megtalaltak és eltemették a kiraly tetemét.

1. dbra

Orlai Petrich Soma: II. Lajos holttestének megtalalasa (1851)
Forras: ujkor.hu'?
Figure 1.
Soma Orlai Petrich — Discovery of the Corpse of King Louis Il of Hungary on the battlefi-
eld of Mohacs, 1851
Source: ujkor.hu??

A mohaécsi csatanak talan a harmadik legjelentdsebb szimbolikus helyét jelenti a
Torokdomb. 2018 soran fémkeres6 miiszeres lelohely-felderités és felszini leletgytij-
tést végzett Pap Norbert és kutatdcsoportja. Az eredetileg 8 méter magas és 25-30 mé-
ter széles dombot az 1960-as és 70-es évek soran tobb alkalommal is elhordtak. Fold-
radar és talajellenallas tomografia segitségével kimutattak, hogy egy legfeljebb 7,5 x
7,5 méter nagysagu, kobdl épiilt 6rtorony allt a domb tetején, melynek tetézetét tégla-
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bol épitették ki. Geofizikai méréssel pedig igazolni tudtak Gergely Endre 1924-es fel-
tevését, miszerint a dombtet6tdl mintegy 10 méterre, nyugati irdnyban sikeresen be-
azonositottak a 17-20. szazadi térképeken jol lathato koritéarkot. Tovabbi vizsgalataik
pedig cafoljak azt az elképzelést, miszerint a szultani sator a mohdcsi csata soran ezen
a helyen lett volna felallitva, mivel annak méretei sokkal nagyobbak lehettek, mint a
Torokdomb csucsan kinalkozo hely. A mohacsi csataban elhunyt muszlim harcosok
tomegsirjara sem bukkantak ra ez idaig.™®

3. Szigetvar 1566

3.1. Az 1566-o0s szigetvari ostrom rovid torténete

Annak ellenére, hogy az oszmanok dontd gydzelmet arattak a mohacsi csataban,
Bécs elfoglalasara tett kisérletei (1529, 1532) mind kudarcba fulladtak. Ezt kovetéen
fordult a szultan figyelme a magyarorszagi hodoltsag megszilarditasara. A Magyar
Kiralysag keleti felében, az erdélyi fejedelem és a magyar kiralyok kozotti allando
haboruaskodasnak koszonhetden Szulejman szultdn 1565-ben segélyhad felallitasara
szanta el magat, mivel Janos Zsigmond szorult helyzetbe keriilt a harcok soran. A
szultan azt is fontolora vette, hogy egy nagyszabast hadmiivelet keretében a fennallo
haborts helyzetet végleg rendezze, egy mindent eldontd hadjarattal. 4

A Tiszantul mellett a Dél-Dunantul és Szlavonia szamitott parazsloé hadszintérnek.
Pécs eleste utan Szigetvar szerepe jelentésen megndtt. Az 1540-es évektdl megkezd6dott
a var modernizaciodja is. Horvath Mark masodik kapitanysaga idején kapta meg a var
sajatos négy részre (Ujvaros, ovaros, kiilsd var, belsd var, amely az Almas-patak segitsé-
gével felduzzasztott vizébol 1étesitett t6 kozepén 4llt, mint egy sziget) tagolt formajat.*®

Az 1550-es években, a torok ellen vald védekezés harom legfontosabb varat
Gyula, Eger és Szigetvar képezték.'® A Szigetvar varaban allomasozé katondk al-
lando fenyegetést jelentettek az oszmanok magyarorszagi utanpétlasi vonalaira. Ep-
pen ezért, Ali, budai pasa 1556-ban megkisérelte bevenni Szigetvart. Annak ellenére,
hogy csapatai jelentds folényben voltak a véddkkel szemben, a 25 ezer {0s sereg nem
tudta bevenni a Horvath Stancsics Mark varkapitany altal vezetett 1800 f6s véddse-
reg altal védett varat. 1561-t61 Zrinyi Miklos lett a var kapitanya és kapitanysaga
alatt Szigetvar még merészebben zaklatta az oszméanok kommunikaciojat, adoztatta
a fennhatosaguk ala keriilt teriileteket. Tobbek kozott, Szigetvar merész zaklato te-
vékenysége lehetett az oka annak, hogy Szulejman szultan 1566. aprilis 29-én 6tve-
nezres hada ¢lén elindult Magyarorszagra. Vukovaron keresztiil Eszékre vonult se-
regével, ahol atkelt a Dravan. Augusztus 5-re Szigetvar koriil volt zarva. A szultan
satrat a zsiboti (ma turbéki) sz6l6hegyen verték fel. Az oszmanok a varat koriilvevo
to lecsapolasat kovetden lendiiltek timadasba a kiilsé majd pedig a belsé var ellen,
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mikdzben irtdzatos veszteségeket szenvedtek el. Augusztus 9-én az Gjvarost, augusz-
tus 19. vagy 21-én pedig az 6varost foglaltak el. A védok a varba szorultak vissza.
Szeptember 2—4. kozott az oszmanok alaaknaztak a Nadasdy-bastyat, amelyet 5-én
fel is robbantottak. A robbandstdl keletkezett tliz miatt a Zrinyi 4altal elasatott 16por
is felrobbant. Zrinyi, a minddssze 600 megmaradt véddjével a belsé varba vonult
vissza. Szeptember 7-én hajnalban pedig meghalt Szulejman szultan a zsiboti dom-
bon felallitott sdtraban. Ugyanezen a napon az oszmanok €go6 nyilakkal felgyujtottak
a bels6 var épiileteit. Mivel Zrinyiék belattak, hogy viz hijan a tiizet eloltani nem
tudjak, megsiilni pedig nem szeretnének, ezért a kirohanas mellett dontott. Katonai
pedig lelkesen kovették a biztos halalba (2. abra).t’

2. abra
Johann Peter Krafft: Zrinyi kirohanasa Szigetvarbol (1825)
Forras: hung-art.hu'®
Figure 2
Johann Peter Krafft — Nikola Subi¢ Zrinski's Charge from the Fortress of Szigetvar, 1825
Source: hung-art.hu'®
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3.2. Az 1566-0s szigetvari ostrom kutatastorténetének
foldrajzi aspektusai

Szigetvar 1566-0s ostroma kdzben elesett Zrinyi Miklos varkapitany, a Magyar Kiraly-
sag zaszlosura és 1. Szulejméan szultan az Oszman Birodalom feje. Az ostrom emlékezeté-
nek legkardinalisabb elemei Zrinyi Mikloshoz és Szulejman szultanhoz kotédnek.?

Varga Szabolcs és kutatotarsai altal megirt Szigetvar 1566 cimii kotet emlitést
tesz Szigetvar szimbolikus jelent0ségérol és a varos ostromhoz f{iz6d6 emlékhelye-
ir6l. Szigetvar varos neve szimbélumma valt a magyarok mellett a horvatok és a
torokok szamara is. Természetesen mindharom nemzet mashogyan kotodik Sziget-
varhoz. A magyarok szamara Zrinyi és katonai hostette a hazaszeretet iskolapélda-
java valtak, majd késobb a nemzeti fiiggetlenségért vivott harc szimbdolumaiva val-
tak. A horvatok szamara is az egyik legjelentdsebb martir Zrinyi Miklds. A magya-
rokhoz hasonldéan a horvatok is a hazaszeretetet és az onfelaldozast tarsitjak Sziget-
var nevéhez. Mégis, Zrinyi Péter 1671-es kivégzése méltobb helyet foglal el a horvat
nemzettudatban, mint Zrinyi Miklos szigetvari hostette. Csaktornya, a Zrinyiek csa-
ladi fészke, sokkal nagyobb szimbolikus toltettel rendelkezik a horvatok szamara,
mint Szigetvar varosa. Mig a magyarok és a horvatok Zrinyi €s maroknyi hésies
csapatara emlékszik elsdsorban, addig a térokok az Oszman Birodalom aranykora-
nak legnagyobb uralkodéjara, Szulejmén szultanra emlékeznek.?

Szigetvar torok kori emlékei ohatatlanul is az oszmanok aranykorara emlékeztet-
nek. Bar a var egy kisebb része tartalmaz az eredeti, 1566-0s er6dbol bizonyos része-
ket, mégis legnagyobbrészt, a visszafoglald haborukat épségben tulélt oszman erdditett
részekbdl all a szigetvari var. A varban talalhaté dzsamit Szulejman szultanrdl és az
1571. évi lepant6i csataban a torok flottat vezetd Ali pasarol nevezték el. De a varosban
talalhat6 ugynevezett Torok haz is fontos emlékezeti hely, ahogyan a Szulejman szul-
tan 500. évforduldja alkalmabol, 1994-ben 1étrehozott Magyar-Torok Baratsag Park
is. Hasonldan kiemelt emlékezeti hely a turbéki sz6l6hegy, ahol megtalalhat6 a Szu-
lejman szultan tiszteletére emelt tiirbe (Varga, et al., 2016). A tiirbét Szulejmén utdda,
I1. Szelim (1566—1574) épitette ki. Diszes mauzoleumot emeltetett az Szulejman szul-
tan halalozasi helye folé. Az emlékhelyet Becefa és Csiitdrtokhely szolgalta ki, mig az
emlékhely gondozasardl a szigetvari bég és a halvéti dervisek gondoskodtak. A sirem-
1ék védelmére palankot épitettek, amelyhez 6rséget is rendeltek.?

A Szigetvar ostromahoz és Szulejman szultan halanak emlékezeti vonatkozasait
célul tiizé kutatasokat a XX. szazad elejéig nytlnak vissza. Németh Béla 1903-as
Szigetvar torténete cimli monografia jelentette az elsé tudomanyos igényli munkat a
szigetvari Szulejman-sirhely kutatasa kapcsan. Németh részben torténeti tényekre,
részben pedig legendéakra épitette megallapitasait. Munkéjaban a turbéki templom
helyére lokalizalta a szultan sirhelyet. Esterhazy Pal Turbékot lerajzolo abrajarol is
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emlitést tesz, amely az 1664-es téli hadjarat alatt késziilt el, de az Almas-patak ko-
zelében 1év6 ,, Torok temetdrdl” is emlitést tesz.?

Hal Pal, 1939-ben megjelent munkéja is a turbéki képolna helyére tette Szulejman
sirhelyét. A ,,Torok temet6t” a Leandro Anguissola hadmérnok térképének ,.F” jel-
zetll helyeként azonositotta, s allitasa szerint ide csak atszallitottak a turbéki temp-
lom koriil kiszedett torok csontokat.?*

Takécs Séndor az 1910-es és 1920-as években irott munkai viszont szembe mentek
a tiirbe-kapolna kontinuitas elméletével. A tiirbe épitészeti vonatkozasain és Turbék
telepiilés jellegének kutatasan feliil Szulejman sirkapolnajaval is foglalkozott. Allitdsa
szerint a sirképolna, azaz a tiirbe sohasem volt a turbéki templom helyén, mivel azon
a helyen csupan a sirt 6rz6 dervisek temploma allhatott. Ezt az allitasat valoszintileg
Zafféry Karoly 1889-es, Religio folyoiratban megjelent cikkére alapozta.?

Molnar Jozsef 1965-ben, a Miivészettorténeti Ertesitében megjelent munkaja szintén
elveti a tlirbe-képolna kontinuitas elméletét. Véleményét Evila cselebi 1664-es leirasara
alapozza, ugyanis, ebben az olvashato, hogy a ,,fehér mészkébol késziilt mauzoleum”
egy ora tavolsagra Szigetvartol keletre talalhato. A tlirbét egyértelmiien a Leandro
Anguissola altal 1689-ben elkészitett térképének ,,F-¢l jelzett helyével azonositotta.?®

Nicolas Vatin 2005-6s munkajaban a tiirbe szimbolikus szerepét vizsgalta. frasaban ki-
fejtette, hogy a sirkapolnara szimbolikus és politikai okokbdl volt sziikség, melynek meg-
épitésére 1575—1576 kozott keriilt sor. Erre kiilondsen sziikség volt a Zrinyi Gyorgy kani-
zsai kapitany ellen vivott harcok soran. Vatin Masik allitasa szerint a szultan eltemetésére
is masutt keriilt sor, igy Szulejmén Turbékon valé eltemetését csak legendénak tartotta.?’

Molnar Imre azt a helyi legendat k6zolte 2009-ben, amely szerint a turbéki dervisek
birtoka Domoloson, a turbéki—zsiboti szoléhegy keleti szomszédsagaban allo pusztan
volt. (Pap & Kitanics, 2017). Vass El6d az 1579-es szandzsakdsszeiras alapjan megha-
tarozta a tiirbe koriili mahallék méreteit, nevét és birtokosainak kilétét. Agoston Gabor
pedig a mosztari Ali dede tiirbedar életérdl és a tiirbe hodoltsagon beliil elfoglalt helyérol
és funkcidjarol készitett publikaciot 1993-ban. Gardonyi Maté egyhaztorténész egy
2004-es tanulmanyaban a turbéki katolikus templomban elhelyezett Mariahilf-kegykép
szakralis és politikai jelentOségére vilagitott ra, ebben mélyen kifejtette, hogy a passaui
eredetli Segitd Szliz Maria-kegykép a torokellenes hadjaratok Maria-kultuszénak jel-
képe, amely egyszerre kozvetitett ,,torokverd” jelleget, masrészt pedig a katolikus meg-
ujulas reformacioellenességét is. 2007-ben Hegyi Klara a turbéki katonasag 1étszamarol
és zsoldjarol készitett beszamolot. Gozsy Zoltan 2012-es monografidjaban, amelyben a
XVIIL szazadi szigetvar torténetét dolgozta fel, Szulejman szultan tiirbéjét a turbéki
templom helyével egyeztette meg. Sudar Balazs 2014-es tanulmanya a tiirbe emlékezet-
politikai jelentBségét tarta fel, oszman forrasokra hagyatkozva.?®
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A, Torok temetd” helyén 1971-ben Kovats Valéria kezdett régészeti kutatasba. Mun-
kaja soran egy tobbszogletll, a széleken sancszertien felmagasitott foldhanyassal és ar-
kokkal védett kiemelkedésre lelt ra. Erre a helyre helyezte a torok fohadiszallast €s Szu-
lejman szultan halalanak helyét, viszont, épliletnyomok hidnyaban a tiirbét 6 is a turbéki
kapolna helyére helyezte el. 1972-ben a turbéki—zsiboti szol6hegyen végzett feltarasai
soran egy négyzetes alaprajzu, faragott kovek felhasznalasaval elkésziilt hodoltsagi épii-
letet talalt. Ennek vizsgalatat azonban nem fejezte be. Az épiilet funkcidjanak meghata-
rozasat nem tudta kideriteni, mivel a kdrnyék atkutatdsaba méar nem kezdett bele.?

A régészeti kutatasokat 2009-ben Hancz Erika és Fatih Elcil folytatt tovabb. A
templomkertben és annak kdzvetlen kornyezetében geofizikai vizsgalatokat folytat-
tak. Munkéjuk eredményéiil bebizonyitottak, hogy a szultan tiirbéje nem lehetett a
turbéki kapolna helyén.*

2013-ban vette kezdetét az 0j feltarassorozat, melyben Pap Norbert koncepcidja
alapjan geografiai szemléletben kezdtek munkanak. Multidiszciplinaris jelleggel,
csoportmunkaban, a természettudomanyos modszerek aranyanak novelése mellett
folytattak a kutatisaikat. Vizsgalataik pénziigyi hatterét a torok kormany részérdl a
TIKA biztositotta. A kutatocsoport egyszerre alkalmazott geografusokat, torténésze-
ket, régészeket, miivészettorténészeket, geoinformatikusokat, geomorfoléogusokat,
sOt még patologust is. Kiilonosen fontos szerep jutott Gyenizse Péternek és Bognar
Zitanak, akik a vizsgalati terep térinformatikai alapt vizsgalatat végezték el, ezzel
rekonstrualva a korabeli tajat. Hancz Erika pedig sikeresen kibovitette a vizsgalatba
bevont oszman forrasok korét. Bar a 2013-as geofizikai vizsgalatok kevés eredmény-
nyel szolgaltak, 2014-ben Gjra hozzafogtak a kutatashoz. 2015-2016 kozott harom
sikeriilt meghatarozniuk. 2016-ig bezarélag arrol is megbizonyosodtak, hogy a tiirbe
és a turbéki Segit6 Sziiz Maria-templom nem allhatott ugyanazon a helyen. Ezt bi-
zonyitotta az oszman épiiletek és eréditések templom kornyéki hidnyossaga is.!

4. A harsany-hegyi csata (1687)

4.1. A harsany-hegyi csata rovid torténete

1687-ben Magyarorszagon a keresztény csapatok azzal a szandékkal inditottak el
hadjaratukat az oszmanok ellen, hogy visszafoglaljak Belgradot. A mintegy 50 ezer
fos sereg fovezére Lotaringiai V. Kéroly herceg és II. Miksa Emanuel bajor valasz-
tofejedelem volt. A kdzel azonos nagysagl torok sereget Szari Szulejman nagyvezir
vezette. A keresztények utvonala a Duna mentén haladt, déli iranyba. Eszék sikerte-
len ostromat kdvetden, jalius 27-én megkezdték visszavonulasukat a Drava bal part-
jéra. A torokok a jol kiépitett sancmiiveiket hatrahagyva a keresztény csapatok utan
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vonultak. Augusztus 10-én este mar a Harsanyi-hegy kozelében taborozott a keresz-
tény katonasag. Augusztus 12-én a szdvetséges keresztény sereg megindult Siklos
vara felé. A Harsanyi-hegy mellett azonban a szovetséges keresztény had — 1. Miksa
Emanuel vezette — balszarnya ellen timadast intézett az oszman had. A gyors atcso-
portositasoknak kdszonhetben, valamint a bajor katonasag helytallasanak kdszonhe-
téen a tamadok nem tudtak bekeriteni a keresztény sereg had balszarnyat. A délutan
folyaman pedig Lotaringiai Karoly vette 4t a kezdeményezést és intézett tdmadast a
torok tabor ellen (1. abra). A csata nagy keresztény gy6zelemmel ért véget. Szulej-
man nagyvezir vert hada Eszék felé menekiilt. A torok had elszenvedett vesztesége-
ir6l megoszlanak a forrasok, a halottak szama 7-8 ezer fére becsiilhet. A csatat
jelentds események kovették az Oszman és a Habsburg Birodalomban. Konstantina-
polyban szultanvaltasra keriilt sor, magyar kirallya koronaztak Jozsef foherceget Po-
zsonyban, valamint sor keriilt a balazsfalvai egyezmény megsziiletésére is.*?
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Michael Wening: A nagyharsanyi csata (X VII. szazad)
Forras: museumap.hu®
Figure 3.
Wening, Michael — Battle of Harsany (17th century)
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6Source: museumap.hu34

4.2. A harsany-hegyi csata kutatastorténetének foldrajzi aspektusai

A XIX. szazad magyarorszagi kozlések sorat Holéczy Mihaly kezdte meg az 1834-
ben megjelend Tudomanyos Gyiijteményben megjelent munkajaval. Holéczy Mihaly
a Dunantal 1683 és 1690 kozotti felszabaditasanak torténetének feltarasara tett kisér-
letet. Irasaban részletesebben ismertette az 1687. évi eseményeket. Nagykéri Sci-
tovszky Janos 1845-ben kiadott Baranya cim{i monografiaja nem hadtudomanyi cél-
zattal késziilt, hanem Baranya megye jellegzetességeit szerette volna bemutatni, ennek
ellenére részletes leirast ad a t6rokoktdl zsakmanyolt javakrol és az 6sszecsapast ko-
vetd Te Deumrdl. Sem Holéczy, sem pedig Scitovszky nem jeldlt meg forrasokat a
munkdjuk soran, mindazonaltal, feltételezhetd hogy volt egy vagy tobb forrasuk is.
Németh Béla 1897-ben megjelent Baranya Szent Istvantol a jelenkorig cimii tanulma-
nya is a masodik mohacsi csatarol. Munkajanak legnagyobb értéke abban all, hogy
szamot ad a csata el6tt hevenyészve kiépitett torok sancok nyomairol.®

Az els6 hadtorténészi ismertetést a Harsdny-hegyi csatardl Balkay Dezs6hoz, a
pécsi hadaprodiskola tandranak nevéhez fiiz6dik. Bécsi levéltari kutatasain alapul6
eredményeit 1913-ban jelentette meg a Pécsi Naplé hasabjain. Egyik f6 forrasa Phi-
lip Roder Badeni Lajosrdl irott kétkdtetes monografidja képezte, melyben a csata
leirasa mellett értékes véazlatrajzokat is készitett 1842-es munkajaban.®

A csata eseményeit és a torténeti taj valtozasat egyiitt vizsgalo elsé miivet Lakatos
Géza publikalta 1937-ben a Magyar Katonai Szemlében. Hasonldan Lakatoshoz, Do-
berdoi Banlaky Jozsef 1941-es munkaja az 0sszecsapas eseménytorténetére helyezte a
f8 hangsulyt, s kevésbé torédott a hadmozdulatok terepre valo kivetitésével

Az elso jelentds hadtorténeti szintézist a Baranya Megyei Levéltar és a Siklosi Var-
baratok Kore altal szervezett 1987. évi siklosi nemzetkozi konferencia eldadassoro-
zata, tovabba az eldadasok irott valtozatait tartalmazd konferenciakotet adta, mely
Szita Laszlo szerkesztésében jelent meg, 1989 soran. Ebben a kotetben talalkozhatunk
Veres D. Csaba és Nagy Lajos hadtorténeti tanulményaival is, melyek tobb helyiitt
meglehetdsen eltérnek egymastol a csata eseményeinek lokalizacidja kapcsan. Szita
Laszl6, elfogadva Veres D. Csaba javaslatat, a harsany-hegyi csatat a Harsanyi-hegy
keleti, illetve délkeleti részére helyezte el.® Ebben a kotetben talalhato Szakaly Ferenc
irasa is A felszabadito haboruk torténeti helyerol (Ki a felelos a hodoltsagi teriilet
pusztuldsaért?) cimmel. Miivében arra a kérdésre probalt meg valaszt adni, hogy a
szazotven éves torok uralom, vagy a visszafoglald haborik okoztak-e nagyobb kart a
Magyar Kiralysag népességében ¢és telepiiléshalozatban. Kutatasai soran arra vilagitott
ra, hogy a hodoltsagi teriiletek pusztuldsa az tordk uralom alatt megkezdddott, a habo-
rik soran pedig mindkét fél katonai egyenld részben kivették résziiket a hadmiiveleti



A mohdcsi csata, Szigetvadr ostroma és a harsany-hegyi csata kutatdsi el6zménye ... 144

teriiletek és kornyékiik elpusztitasaban. A felvonul6 hadseregek hirére a lakossag alta-
lanos jelleggel elmenekiilt a telepiilésekrdl a kdzeli hegyekbe, erdokbe, lapokba és szi-
getekre. A hadmozdulatok sok esetben orszagon beliili migraciot valtottak ki. Példaul,
nagyszamu dunantuli lakos vandorolt Kecskemétre, majd Nagykoroson at Debre-
cenbe, Gyongyosre, de az orszag mas telepiilésein is kimutathato a letelepiilésiik nyo-
mai. A Szerémség €s a Bacska pusztulasaban pedig nagy szerepet jatszott a modszeres
torok pusztitas, annak érdekében, hogy az elérenyomuld Habsburgok ne jussanak éle-
lemhez. Ugyanigy, a ,,felperzselt f6ld taktikajat” hasznaltak a Duna jobb partjan is. De
az Esz€k alol visszavonul6 Lotaringiai Karoly is ezt tette Baranya teriiletén annak ér-
dekében, hogy a Dunahoz kényszeritse az oszméanokat.>®

Veress D. Csaba a méasodik mohécsi csata pontos helymeghatarozasanak kérdéseit
taglalta. Kiemelte, hogy a korabeli osztrak és bajor forrasok az 6sszecsapas helysziné-
hez kozel esd Szarsomlydt vagy més néven Harsanyi-hegyet hataroztak meg a csata
legjellegzetesebb tereppontjaként, ezért tobb esetben a Schlacht am Berge Harsan,
azaz a harsany-hegyi csata elnevezést hasznaltak az dsszecsapas megnevezésére. Ve-
ress kutatasanak f6 kérdése az volt, hogy a Harsanyi-hegyhez viszonyitva hol keriilt
sor az Osszecsapasra. Ha a Szarsomlyd déli lejtdje eldtt elteriild siksagon keriilt sor a
két sereg megmérettetésére, akkor joggal nevezhetd nagyharsanyi csatanak. Ha pedig
a Harsanyi-hegytol keletre 1évé fennsikon, melynek nyugati tereplépcséje a Krasica
mocsaras lapalyaba szakad bele, akkor pedig villanyi csatanak is nevezhetnénk az 6sz-
szecsapast, hiszen ez a teriilet az akkori Villany faluhoz tartozott. A Juvigny—Langraf-
fen-metszet is Villany faluhely belteriiletére lokalizalta a csata els6 fazisat.*°

Veress D. Csaba (1989) Kistotfalu elhelyezkedésével kapcsolatos kutatomunkaja
eredményei szerint a harsany-hegyi csatatértdl 15 kilométerre, északnyugati irany-
ban megtalalhato Kistotfalu az 1687. augusztus 11-i taborozasi helyszinrajz alapjan
tévesen, az elpusztitott Villany falu romjainak helyén tiinteti fel Kistotfalut. Ezzel
szemben, a mai Villany telepiilésén a koraujkorban 1étezett egy Tdtfalu névre hall-
gatd telepiilés, amely a XVII. szazadban romokban hevert és lakatlan volt. Feltehe-
t6leg ez zavarhatta meg a korabeli térképészeket.*!

Hovari (1989) Szilahtar Mehmed és Mehmed Rasid kronikait elemezve figyelt
fel arra a tényre, hogy a torok torténetirok mennyire nagy jelentdséget tulajdonitottak
az Esz€k sikeres védelmét koveto dravai atkelésnek. Foleg Szilahtar miivében olvas-
hato, hogy Szulejman pasa dravai atkelését fétisztjei nem tartottak jo otletnek, hiszen
Lotaringiai serege 1ild6z06 hijan vagy még tavolabbra vonult volna vissza, vagy ujra
megtamadta volna Esz€ék varat, ami szintén elényds helyzetet kinalt volna az oszman
hader6 szamara. A dravai atkelést kovetéen viszont folyamatosan a keresztény sereg
tamadasara kellett szamitaniuk. Miel6tt kiléptek volna a Duna-Drava-Karasica mo-
csaraibdl és elindultak volna Siklds vagy Mohacs iranyaba, a félt keresztes tamadas
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kivédése érdekében egy megerdsitett tabort épitettek ki. Ennek a torok tabornak a
helyét maig nem sikeriilt meghatarozni.*?

Kuti Istvan és Ujvari Andras a mohacsi hajohid védelmére 1étrehozott sanccal meg-
erdsitett palankjanak lokalizalasaban értek el eredményt. Vizsgalatuk kdzéppontjaban
a véddsanc Mohacs varos kornyezetére gyakorolt hat4sa allt. A korabeli térképvazla-
tok elemzését kovetden asatasokkal tamasztottak ald hipotéziseiket. Megallapitottak,
hogy a keresett sanc a mai Kossuth utca vonaldban fekiidt, érintve a romai katolikus
és az ortodox temetét is. A Kuti-Ujvari kutatoparos az 1937-es Horvath Kazmér féle
»Mohacs képe 1687-ben” cimii munkajaban szerepld két siklosi ut elkiilonitését is vég-
rehajtottak. Mivel Horvath Kazmér munkajaban nem volt egyértelmii, hogy miért van
feltintetve és megnevezve két alkalommal is a sikldsi ut, ezért tovabbi térképeket és
korabeli metszeteket vontak be a vizsgalatukba annak érdekében, hogy fényt deritse-
nek a két azonos nevil Ut lokalizalasara. Munkajuk soran ravilagitottak arra, hogy az
egyik Ut a Szekcsd és Mohacs kozti utat abrazolja, mig a masik a Mohacsrol Siklosra
vezetO utat jeloli. Ez utobbi a tottdsi erdd D-i végéig szinte nyilegyenesen halad nyu-
gati irAnyba, majd ott elagazott Marok—Villany—Siklos felé.*®

E szerzoparos az irott forrasok tanulmanyozasan feliil topografiai és geodéziai
kutatassal tdmasztottak ala megallapitasaikat, Mohacs varosanak az 1687-es torok-
ellenes hadjaratban betdltott szerepével kapcsolatban. Munkéjuk sordn figyelembe
vették a Duna Paks és Mohacs kozotti folyami jellemzdit, a folydszabalyozasok és a
partszakadasok okozta valtozasokat. Geodéziai mérésekkel pedig megallapitottak a
mohadcsi szerb temetonél megtaldlhatdé saincmaradvanyok eredeti méreteit. Mindeh-
hez az 1. katonai felmérés térképalapjarol szarmazé hosszasagi adatokat hasznaltak
fel, igy meghatarozhatova valt a mohacsi sancrendszer kiterjedése. Bar a sancrend-
szer minden szakaszanak meghatarozasat nem sikeriilt elérniiik, a kérdéses szaka-
szok elhelyezkedését varosszerkezet vizsgalatokkal hataroztak meg.**

Timar Gyorgy Baranya megye népeinek kontinuitasat vizsgalta meg. Munkaja alap-
jaul Koller Jozsef prépost gytijteménye szolgalt. Tanulmanyaban ellentmondott Kaldy-
Nagy Gyula megallapitasanak, aki az 1554-es és az 1571. évi defter Osszeirasokra ala-
pozva azt allitotta, hogy Baranya megye népessége a XVI. szazad soran teljesen kicse-
rélodott. Timar, a kutatasaba 0 levéltari dokumentumokat is bevont, majd tobb baranyai
telepiilés esetében bizonyitotta a kontinuitast a X V1. szazadi és a X VII. szdzadi népesség
kozott. Timar 165 falut vett vizsgalat ala. Csupan 50 faluban nem talalt egyetlen egy
kontinuitast mutato csaladnevet. Ez minddssze a vizsgalt minta 19%-at teszi ki. Timar
munkdja nem a baranyai népesség torok kori megfogyatkozasat cafolja, hiszen az tény,
hogy Baranya megye lélekszama 1/9-ére csdkkent a torok hodoltsag kordban. Mégis,
Timar Kaldyval ellentétben nagyobb mintat vett a kutatasa alapjaul és azt az allitast, mi-
szerint a teljes baranyai népesség kicserélddott a torok korban, megcafolta,*®

Polgar Balazs 2020-ban megjelent kotete részletesen taglalja az 6sszecsapas em-
1ékezeti lenyomatat, tovabba részletes tajrekonstrukciot is tartalmaz. Munkajaban jol
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szemléltette, hogy a XIX. szazad végétol napjainkig milyen nagy politikai hatasok
érték az Osszecsapas emlékezetét. Mig a XIX. szazadban jol megfigyelhetd a romai
katolikus narrativa, miszerint az els6 mohacsi csatat kovetden a masodik mohacsi
csata, mint a magyar kalvaria befejez6déseként jelenik meg, addig 1937-ben, a csata
250. évforduldjan mar nem csak a torok kitizésének emlékérdl volt szo, hanem az
1919-1921-es szerb megszallas aloli felszabadulasrol is.*

Az emlékezeti vetiileteken feliil megvizsgalta a csatatér legnagyobb természeti €s
mesterséges terepi objektumait, a Harsanyi-hegyet és a harsanyi erdot, a Krasica-pata-
kot és a korabeli utakat. Az egykori csatataj képe mara mar szinte teljesen atalakult. A
Karasica-patak szabalyozason esett at. Az 1687. augusztus 11-i tdborozasi helyet ma
sz616birtok foglalja el, a masnapi csatatér pedig mez6gazdasagi miivelés ala tartozik.*’

Mar a csataval egykort irdsos emlékek is szamos kiilonb6z6 néven emlegették
harsany-hegyi Osszecsapast. Azonban, a csatatér legmeghatarozobb tereppontja a
Harsanyi-hegy vagy mas néven a Szarsomlyo. A csatateret a Harsanyi-hegytdl dél-
keletre fekvo térségben lokalizaltak, tobbszor egymastdl nagyban eltérden (3. abra).
A csatatér lokalizacids kisérleteit nagyban megnehezitette Kistotfalu hibas abrazo-
lasa a korabeli képi dbrazolasokon. Kistotfalu kérdéskorét végiil Timar Gyorgy a
Kiralyi Sziget cimii miivében alaposan koriiljarta, majd kideritette, hogy a korabeli
képi abrazolasok Kistétfaluja valojaban a mai Villany teriiletén elhelyezkedd, egy-
kor létezett Totfalu volt az valdjaban.*®

Konkluzio

Osszességében elmondhaté, hogy Magyarorszig és egész Eurdpa sorsat befolya-
sol6 harom katonai konfliktusrol van sz6. A kutatomunkak egészen a XIX. szazadig
nyulnak vissza. Mindharom konfliktus esetében kezdetben katonak foglalkoztak,
akik korabbi katonai tapasztalataikra alapozva alakitottak ki a csatakkal, ostromok-
kal kapcsolatos koncepcioikat. A torténész és régész tarsadalom is egyre fokozottabb
érdeklédést mutatott a katonai események elemzése irant. A XXI. szazadban pedig
a foldrajzos szemléletii 0j kutatdk is bekapcsolodtak a csatakhoz kapcsolodo taj, il-
letve eseményrekonstrukciokba. Sok esetben fontos informdécidkat szolgaltatva az
események emlékezetpolitikai feltarasdhoz is.
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